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Halak, hajok, hidak és
haborik

A FOLYO
(EGY MASFAJTA DUNA-ANTOLOGIA)

A Duna nincs, ez a Napnal is vilagosabb.”
(Esterhdzy Péter)

A Duna van - itt a keziinkben a bizonyiték: egy
Duna-antolégia. A folyé tehat van, de természe-
tesen igazat kell adnunk Esterhdzy Péternek is, a
Duna annyiféleképpen van, hogy mar szinte
nincs is. Abban a pillanatban, hogy atérezziik a
Duna kulturalis beagyazottsagat, a rairédott me-
taforakat és szovegeket, a figyelmiink nem is a
Dunara iranyul, inkabb a Duna iranyitja és szer-
vezi a figyelmiinket, az antologia pedig lassan és
szivos munkaval belehelyezi olvasdjat a fold-
rajzi-irodalmi tajba.

Nem véletlen, hogy Esterhazy Hahn-Hahn
grofndjéhez tobbszor visszatér az antoldgia, a
hatso boriton épptigy feltinik, mint a bevezetd
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Pesti Kalligram tObbi szemelvény kozott. A posztmodern szo-
Budapest, 2022 veg-, kulttira- és tijfelfogas nem elméleti meg-
524 oldal, 4990 Ft  fontolds, hanem mai olvasési gyakorlatunk mu-

~ kodésmodja, az antoldgiaforma és ez a gytjte-

; AF OLYO mény pedig kedvez miikddésbe lépésiiknek.
W = Ahuszadik szazadi szerzok kozott pedig olyan
gyakran tlinnek fel a 19. szazadi polihisztor, Jo-
hann Georg Kohl ttleirasai, hogy batran tekint-
hetjiik a kotet torténeti kiinduldpontjanak is.

A bevezetében a kotet elé allitott cél nem ke-
vesebb, mint hogy az 0sszeallitas tigy tarja az ol-
vasok elé a Duna-szévegfolyam részleteit, hogy
azok felszikrazzanak, dialégusba lépjenek egy-
it massal. Ez szerencsére jo par alkalommal meg is
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torténik, az olvasé preferenciditdl és érdeklédésétdl fliggden, néhol erdseb-
ben, néhol gyengébben.

A kotet meghatarozé jegye, hogy minden tematikus blokkhoz tartozik egy
tajékoztato jellegii bevezetd, miniatlir tanulmany. Ez egyrészt indokolja a té-
mavalasztast, masrészt bemutatja a valasztott szovegrészeket és szerzdiket —
ez a fajta tampont nagyon hasznos ebben a sokrét(i kotetben —, végiil pedig
felajanl kapcsolodasi pontokat, értelmezési iranyokat, de nem korlatozza, in-
kabb csak orientalja az olvasét. Iranymutatasra sziikség van ebben a hatal-
mas fikcids és nem fikcids szovegkorpuszt és szamos Duna menti nép irodal-
mat atfogo kotetben. A blokkok kozti kapcsolatokat jelz6 utalasok pedig arra
sarkallnak, hogy a koteten keresztbe-kasul keressiik az dsszefiiggéseket.

A motivumalapu kotetfelépités elénye, hogy a taj foldrajzi valdsagarol at-
keriil a fokusz a kulturdlis beagyazottsagra, nem egyetlen Duna-olvasatot ki-
nal fel, hanem szamos, egymas mellett Iétezd és egymas ellen fesziilé megko-
zelitést. Azonban akadnak olyan fejezetek, melyekben a feliiletes tematikus
kapcsolddason kiviil mas nem is igen kapcsolja 0ssze a bemutatott szoveg-
részleteket. A Hidak és a Folyok taldlkozdsa cimii blokkok szovegei példaul nem
konnyen lépnek interakcidoba egymassal, talan a két ongyilkossagot temati-
zal6 részlet kivételével. A Hatdrok vagy az Atkelések esetében sokkal terméke-
nyebb a szovegvalasztas.

A kotet korlatait sokszor szétfeszitenék a szovegek. Gyakran el6fordul,
hogy hosszabb idézet jobban olvashatdva tenné a gytjteményt, kiilondsen a
kotet elején. Azonban ahogy hompolyog elére a szovegfolyam, egyre kony-
nyebbé valik az olvasas, az ujra felbukkano helyszinek és események nyo-
man ismerdssé valik a Duna mente, a kotet adta térbeli és idSbeli tajékozott-
sag lassan otthonossagga valik. Az antolégia gondosan megalkotott szerke-
zete, a fejezetek egymasra épiilése pedig egy kicsit elmozditanak a regényol-
vasds iranyaba, ha eléggé tagan értelmezziik a miifajt. Es miért ne tennénk.
Ha van lexikon-regény, lehet antolégia-regény is. Ne feledjiik, hogy Oko-
penko Lexikon-regényébdl négy szemelvény keriilt az antologiaba, ezzel is
jelezve: a folyé nem linearis megkozelitése kulcsfontossagu.

A regényszer(i antologiaolvasas nem egy nagy, egységesitd narrativa fel-
ismerését jelenti, hanem a toredékek kapcsolatrendszerének feltérképezését.
A toredezettség A nagy kapocs cimii blokkban is mindvégig megmarad. Ebben
a fejezetben nyeriink bepillantast a Duna-metaforak soraba, a kulturalis és
politikai identitasképzés torténetébe és a birodalomépitd jelképek tovabbira-
sanak lehetdségeibe is.

A jelképek mellett béven tarkitjak a kotetet nyomtatott képek is. Ezek arra
invitaljak az olvasot, hogy tjabb és tGjabb kapcsolatokat keressen az id&ben
egymastdl messzire szakadt Duna-abrazoldsok kozott, vesse 6ssze Danubius
folyamistent az ercsi folyamistennel, aki egy doboz Sopronitdl lelazulva ta-



masztja a korlatot, kozvetleniil ,,a Duna eziistszalagja” el6terében és Grill-
parzer emelkedett sorai utan. Ezek a képek a legkézzelfoghatdbb jelei annak
a ténynek is, hogy a Duna-antolégia maga is aktiv alakitéja Duna-latasmo-
dunknak és Europa-szemléletiinknek.

A konkrét foly6 menti helyszinek (Forrds, Artéri erdék, Hidak) kozé egyre
tobb nehezen megragadhato, a kulturalis értelmezéseket el6térbe helyezd fe-
jezet vegyiil. Egyes fejezetek, kiilondsen a Vaskapu-erémi épitésének aldo-
zatul esett Ada Kaleh torténetére reflektald Az elsiillyedt sziget, onmagaban
megallo, kerek kis vilagot képeznek a kotetben. A torténelmi traumakat fel-
dolgozé fejezetek (Hiborii, Vereségek, Menekiilés és iildoztetés, Biintetdtaborok és
eldugott helyek) az antologia legkatartikusabb részei, az Eurdpa-, sztikebben
véve Kozép-Eurdpa-szemlélet szempontjabol a kotet magjat alkotjak, és arra
sarkallnak, hogy a XX. szdzadi pusztulds fényében tijraolvassuk a kotet elejét,
és mas szemmel tekintsiink a dunai tajra.

Az antologiat lezardé fejezetek jo érzékkel vezetnek egyrészt a jelképként,
metaforaként értett Duna irdnyaba, masrészt vissza a foly¢ fizikai jellemz6i-
hez (Szinek). Ezek a fejezetek nem emelnek fel a borzalmakbdl, nem nyuijta-
nak patosszal telt olcsé megoldast a térség kinzo kérdéseire. Helyette érzé-
kelhetévé és atélhet6veé teszik, hogy a folyd foldrajzi valdsaga, és torténelmi-
kulturalis jelentésrétegei elvalaszthatatlanul egybefonddnak. A kérdés, hogy
vajon létezik-e a Duna, vagy csak kulturalis tapasztalatainkon keresztiil ér-
zékelhetd, az antologiat végigolvasva mar nem relevans. Az olvasd kéretle-
niil is megtapasztalja, hogy a két szféra egymastdl elvalaszthatatlan. Néha
kiilon tlinnek fel, de egymas nélkiil végeredményben nem léteznek, ez taj-
szemléletiink alaptermészete.





