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Havasréti Jozsef tanulmanykotete a szerz6 1995
és 2022 kozt irodott irodalmi kritikainak és tanul-
manyainak valogatott gylijteménye. E csaknem
harom évtizednyi idészakot felolel valogatas
méltan nevezhet6 reprezentativnak, és korant-
sem csak az egyes tanulmanyok elsé publikala-
sait elvalaszt6 id6beli fesztav okan. Hanem a ki-
fejezésnek abban az értelmében is, hogy ezek
egylittese jol lathatdan rajzolja ki szerzdjiik ér-
deklédésének, gondolkodasi irdnyainak az iro-
dalom és a kulttira egymasba agyaz6dé viszony-
rendjéhez f(1z6d6 kapcsolatat.

[rasainak targya minden esetben egy tagabb
modszertani mezd Osszefliggéseibdl szovodik
Ossze, hiszen érvkészlete épp tigy hasznosit tu-
dasszociologiai, mentalitas- és ideoldgiatorténeti,
kulturoldgiai, netan pszichoanalitikai szempon-
tokat, mint irodalomelméleti és -torténeti megla-
tasokat. Mert bar a szovegek érdeklédésének és
vizsgaldédasainak kozéppontjaban kétségtelentil
az irodalom, illetve annak szerepl6i €s esemé-
nyei allnak, a tanulmanyok szerteagazo diszcip-
linaris nyitottsaga éppenséggel eme nehezen de-
finialhatd fogalom tjraértelmezését, pontosab-
ban: megkonstrudldsit segiti el6. A tanulmanyok
targya minden esetben egy szellemi-kulturalis
halo Osszefiiggései feldl értelmezddik, és vice
versa, az elemzett jelenség maga is csupan eme
halézat csomdsodasi pontjaként valik érzékelhe-
tové és elemezhetdvé.

Ha olyan szempontot kellene megnevezni,
ami a kotet majd’ minden egyes irasat motiviku-
san Osszekapcsolja, akkor els6re azt mondanam,
Havasréti olyan jelenségeket, alkotdkat vagy az



alkotok palyajanak olyan vonasait elemzi, amelyek az adott kulturalis tér pe-
rifériajan elhelyezkedve kiilonds, a tobbségihez képest idegen és zavarbaejto,
adott esetben provokativ modalitast képviselnek. S mivel a kotet szerzdje
maga is gyakorta hivatkozza Mannheim Karoly gondolatait, hadd fogalmaz-
zam Ujra az el6z6 mondatom a mannheimi inkongruencia-fogalom parafra-
zisaval: a tanulmanykoétet kulturdlis-irodalmi mezdinek a periféria feldl tor-
téné szemlézése azt modellezi, hogy az egyének és kollektiv entitdsok
nemcsak a feltétel nélkiili részvétel révén kapcsolédnak sajat életiikbe €s a
tarsadalmi valésagba, hanem a meg-nem-felelés maddjan is.

Hogy ez a meg-nem-felelés a tarsadalomhoz és kulturahoz valo tartozas
szerves része, az még a kotet olyan mainstream szerzdivel kapcsolatos irasok
szempontrendszerét is befolyasolja, mint az Adyval foglalkozé két szoveg,
amelyek a kolt6é nyugatos és nyugatias irodalmaroktdl torténd koltészettani,
antropologiai, mtveltségbeli kiilonbozdségeit a kulturalis térbe torténd betago-
zodds feltételeiként lattatjak. Ahogy a Kerényi Karoly gondolkodasat elemzd
tanulmany is annak kihangstlyozasaval pozicionalja a vilaghir(i vallastorté-
nészt, hogy az ,fokozatosan a hazai hivatalos tudomanyossag, illetve az
egyetemi élet perifériajara kertilt.”

Havasréti érdeklédése — ahogyan a Vitustinc: , A tdrsadalmi fiziognémia és
a szexualitds kérdései Szilagyi Géza irdsaiban” cim{i tanulmanyaban fogalmaz-
Szilagyihoz hasonloan, persze bizonyos megszoritasokkal szintén ,az iro-
dalmi-szellemi élet nagy excentrikusai”, némiképp finomabban: az intellek-
tualis outsiderek felé fordul. (Aligha véletlen, hogy gyakran jellemzi hdseit
az ,egzaltalt” jelzo segitségével.)

Igy keriilhet Ady és Kerényi tarsasagéba az imént emlitett Szilagyi Géza,
akinek témait és nyelvhasznalatat a dekadens, perverz, morbid jelzékkel ir-
tak le kortarsai, vagy Hajas Tibor, akinek itt elemzett Szdvegkiprizata minden
létez6 tabut, normat és konvenciot dthagott a maga szadisztikus, pornograf,
obszcén nyelvi aradasaval. A Szévegkdprizat elemzése egyébként nem pusz-
tan miiinterpretacio, hanem - és ez altalaban jellemzi Havasréti irasait — egy
rendkiviil sokrétli Osszefiiggésrendszerbe illesztett korszakanalizis, és nem
utolsésorban modszertani szempontbdl is lebilincseld munka.

Ugyanez indokolja az 1956-t6l 1959 tartd lipétmezei modellpszichézis-ki-
sérletekrdl szolo, A korai Kdddr-korszak irodalmi pszichonautdi cim(i tanulmany
kotetbe valogatasat, ami az 6tvenes évek dogmatikus hivatalossaganak pe-
remvidékén végzett drogkisérletek hatterét és tanulsagait foglalja dssze. A
tanulmany érdekessége nem csupan abban rejlik, hogy a kulturalis emléke-
zetbe emeli azt a szinte hihetetlen tényt, hogy az épp a megtorlasokkal és a
~konszolidacié” kikényszeritésével foglalatoskod6 rendszer mintegy mellé-
kesen pszichoaktiv szerekkel valo kisérletezgetésre adja a fejét, hanem hogy
az alapvetden csak a rothad6 Nyugat vonatkozasaban, kizarolag kriminolo-



giai terminoldgidban emlithetd szereket tobbek kozott hdrom, az irodalmi f6-
sodorhoz tartozé iré, Nemes Nagy Agnes, Juhasz Ferenc és Abody Béla is
tesztalanyként hasznalta. Hasonloképp illeszkedik mindehhez a Ginsberg-
tanulmany, amely az amerikai szerz6 Kadar-kori recepcidjan keresztiil de-
monstralja, milyen transzfereken at volt képes csak befogadni a honi irodalmi
nyilvanossag egy olyan alkotdi vilagot, melynek értésére, elemzésére sem fo-
galmi nyelve, sem kultdr- vagy tarsadalomtorténeti affinitasa nemigen volt,
raadasul a korszak ideoldgiai korlatai er6sen megnehezitették a beat-iroda-
lom szexualitassal, drogokkal, a totdlis szabadsag dicséitésével kapcsolatos
tematikajanak befogadasat is.

Mas szempontbdl, de ugyancsak az egzisztencidlis, identitaspolitikai
és/vagy gondolkodéi marginalizaltsag problémaja kapcsolja 6ssze egymassal
és az eddig emlitettekkel a Gyorgy Péter konyvét, Kiraly Istvan Napldjat és —
barmilyen furcsanak tlinik — a Szerdahelyi Istvan ideolégiai pamfletjét bemu-
taté irasokat is.

Az életmi] kulcsai cim( tanulmany Gyorgy Péter Apdm helyett cim@ kényv-
ének olyan elemzése, amely az asszimilacid, a zsido identitas, az amnézia és
a személyes kompenzacios stratégidk egyéni tragédiajat helyezi a Kadar-kor
emlékezetpolitikai, antropologiai, ideologiai Osszefiiggéshaldjaba, azt jarva
koriil, miként illeszkedhet egy politikai alkuktdl szabdalt, elhallgatason és
felejtéskényszeren nyugvo tarsadalmi, kulturdlis rendbe egy sokszorosan
traumatizalt, elfojtasok és hamis személyiségkonstrukciok probalgatasan at
magét normativizalni kivano egzisztencia. Es hogyan lehet e szociokulturélis
orokséggel kiizd6 utdd viszonyulasahoz viszonyulni kritikusként? A , viszo-
nyom a viszonyainkhoz” (OPetri) egymasba ékel6d6 hermeneutikai spiraljat
az eltérd ideoldgiai, kulturalis, tarsadalmi terek kiilonbozdségének és folyto-
nossaganak érzékeltetésén keresztiil a dolgozat érzékletes eszme- és tarsada-
lomtorténeti panordmat megrajzolva mély empatidval elemzi a lehetséges
identitasképletek tarsadalmi alapfeltételeit.

Kiraly Istvan napldjegyzetei hasonlo kérdéseket vetnek fel, jollehet Kiraly
a rendszer funkcidhalmozd csticsértelmiségeként igazan a fésodor kivaltsa-
gos tagjanak érezhette volna magat. Az Egqy ,felépitett” ember napldja (Kirdly
Istvan: Naplo 1956-1989) cim1i kritikajaban Havasréti ugyan pszicholdgiai mi-
nositéssel is jellemzi néhanyszor Kiralyt (narcisztikus, paranoid stb.), am sze-
mélyes tragédiajat, azaz annak folyamatos érzetét, hogy kiszorul a centrum-
bol, hogy feleslegessé, mellékszereplévé valik az irodalompolitika terén beliil,
illetve az ennek elkeriilését célzo agressziv és gyakran kicsinyes hatalompo-
litikai és személyiségpolitikai akcidit és gondolatait a korszak joval tagabb, a
kamarillapolitika, a kdlcsonds gyanakvas, az ideoldgiai eréterek modosula-
sainak folyamatos készenlétet igényl6 berendezkedése fel6l magyarazza.

Szerdahelyi esete A megsértett agresszor. Megjegyzések Szerdahelyi Istvin A
neoavantgardista stilusdiktatira esélyei cimii irdsihoz cimd tanulmanyban



foglaltak szerint némiképp eltérd, am pszicholdgiai gyokereit illetéen mégis
Kiraly Istvan valsagtudatanak tiikorképe. Mig Kiraly a perifériara sodrodas-
tol rettegett, Szerdahelyi frusztracidja meg abbol fakadt — legalabbis Havas-
réti pszichologizald koncepcioja szerint —, hogy mtveltsége, nyelvtudasa el-
lenére sem tudott az irodalmi centrumba kertilni. A kotetnek ez az egyetlen
irasa, ahol a szoveg retorikdjat és talan minGsitései egy részét is érezhetd sze-
mélyes indulatok szinezik, erre egyébként Havasréti egy elejtett félmondata
adhat magyarazatot (232).

Es ez az egyetlen tanulmany, amely — szemben a kotet egészen kival ta-
jékozodast és fontos kapcsolddasok feltérképezését lehet6vé tevé komoly
jegyzetapparatusaval — talan épp e személyes elfogultsag miatt egy olyan
gépiratra is hivatkozik, amely ugyan jol alatamasztja a maga koncepcidjat,
am tudomanyos hitelessége finoman szdlva is megkérddjelezhet (231, 234).

Igazan nem szeretnék Szerdahelyi apologétajaként tiindokolni, de nekem
a kérdéses pamfletrdl sincs olyan rossz véleményem, mint a tanulmany szer-
z0jének, tigy vélem, a maga viszolyogtatdé miifajanak (viszolyogtatdan) pél-
daszer(i darabja, a jelenlegi kormanysajté szamos jelenlegi produkcidjanak
szolgalhatna mintaképp.

A Rdolvasds két utolso szovege Réz Pal beszélgetdkonyvét és Radnoti San-
dor ,nem-memoar” kotetét targyalja. S ugyan csak az elsének emlitett mi
kapcsan olvashat6 az a mondat, mely szerint annak , lapjain valéban ott ka-
varog a torténelem szele” (277), am ez a jellemzés alighanem Radnoti irdsait
illeten is épp ennyire helytallé lenne. Mindkét konyv szellemi, irodalmi,
miivészi korok, haldzatok, barati és rivalizald kapcsolatok, irodalompolitikai
és személyes intrikdk, szovevények gazdagon tenyész¢ vilagat, egy talan mar
végérvényesen letlint kulturalis éra, értelmiségi milié mintazatat rajzolja fel.
Ez a tavoli Osszefliggések felé iranyito, laza kapcsolatrendszer az értelmiség-
torténet, emlékezés, életrajzisag és eszmetorténet egylittesének olyan tablo-
szerll abrazolasa, ami Havasréti tudomanyos észjarasanak és modszertana-
nak is sajatja. Tanulmanyai olyan tablok, amelyek kdzépponti figurdja a ko-
rotte kibontakozo (szoveg)tajjal oldodik lassacskan eggyé, kotetté Osszefli-
z6d6 sorozatuk pedig az Adytdl napjainkig terjedd iddszak miivész- és értel-
miségi identitasszerepeinek szimultan terekbe rendez6dé képsora.

Bizonyos elméleti és — témavaridciok idonként ismétlédd mintazata — va-
lamiféle torténeti folytonossagot is csempész a kotet egészébe, szinte egyazon
nagy torténet részleteiként lattatva az irasokat. Hajassal kapcsolatban pél-
daul eldkeriil Kerényi Dionysos-koncepcidja, a szex, a mamor és a kegyetlen-
ség harmasanak kultirateremt6 eréforrasa (200, 204), és a Szdvegkdpraizat
elemzése természetesen az underground-szubkultiran keresztiil a Ginsberg-
tanulmannyal is Osszefiiggésbe keriil. Mindez a magyar drogkisérlet elemzé-
sével kapcsol 0ssze, melynek pszichoanalitikai vonatkozasai a Szilagyi Géza-
dolgozatot idézik. Az él6halottak ,adys” megkozelitése tér vissza késébb



Baka Istvan A kisfiti és a vampirok cim(i konyvének elemzésében, és amint lat-
tuk, az egzisztencidlis frusztracidk témavariacioiként lathatok a Kiraly Ist-
vanrol, Szerdahelyi Istvanrdl és a Gyorgy Péter konyvérdl irottak.

Baka-tanulmanyaban a még gyerekként olvasott konyv akkori értésével
kapcsolatban Havasréti ezzel a személyes kérdéssel zarja irasat: ,Kivétel vol-
tam, vagy az atlagolvas6?” (87)

Hat ezt nem tudom. A Rdolvasds tanulmanyai mindenesetre egy kivételes
olvasdi-értelmezdi teljesitmény dokumentumai.





