ROZSAFALVI ZSUZSANNA

Egy filologiai lancszem

ELMELKEDESEK A TRAGEDIA SZOVEGMODOSULASAROL,
VALAMINT A FILOLOGIA ES MUZEOLOGIA KAPCSOLATAROL

2020-ban keriilt a Pet6fi Irodalmi Mizeum, majd a mtitargyvédelmet organi-
7416 Epitési és Beruhazasi Minisztérium Miitargyfeliigyeleti Féosztalya 1ato-
korébe a Tragédia els6, a Kisfaludy Tarsasag altal kozzétett 1861-es kiadasa-
nak Maddch altal emendalt valtozata. A tulajdonosok a konyv — mely mara
mar mutargyvédelmi eljardson is atesett — hitelességérdl kértek tajékoztatast.

A javitasokkal ellatott kotet azért is volt oridsi meglepetés és szenzacid
szamunkra, mivel a Madach-(szak)irodalom mint a Tragédia-kiadasok hi-
anyzo filologiai lancszemét tartotta szamon, hisz anélkiil jelentek meg a ra
hivatkozé emblematikus kiadasok, hogy azok munkatarsai, pl. Halasz Gabor,
aki a Révai-féle 1942-es Madich Imre dsszes miiveit tette k6zzé, vagy a 2005-0s
kritikai kiadas sajté ala rendezdje, Kerényi Ferenc azt a maga fizikai valdsa-
gaban lathatta volna.

A kotet hianyat az is fokozta és értékét az is novelte, hogy az utolso,
Madach altal javitott, imprimalt és 1863-ban, az akadémia nyomdasza, Emich
altal megjelentetett szovegkiadasnak ez volt a forrasa. Marpedig a kritikai
kiadasok kitiintetett szerepet szentelnek a szerzé altal utoljara gondozott
kiadasnak, a legfontosabb (alap)szdveg, mely a népszerti kiadasok fékusza.

Miel6tt azonban e kotetrdl, annak javitasairdl és utoéletérdl beszélnénk,
érdemes a szovegvaltozat és kotet jol feltart alakulas- és vandorlastorténetét
is attekinteni.

A Tragédia keletkezése és kiadastorténete kdzismert: Madach 1859. feb-
ruar 17-én kezdte és 1860. marcius 26-an fejezte be a m{i irasat, melyet barat-
janak, Szontagh Palnak mutatott meg els6ként, akinek tanacsara Arany Ja-
noshoz juttatta el autografjat.

A Kisfaludy Térsasag titoknokaként (igazgatojaként) mikodé Arany 1861
juliusanak végén vette at Az ember tragédidjit véleményezés céljabdl, am az
els6 szin utan félretette a kéziratot, s csak Jambor Pal siirgetését kovetSen
kezdte tjra- és végigolvasni azt. Arany Madachnak megkiildott 1861. szep-
tember 12-én kelt levelében a miivet mind tartalom, mind formai szempont-
bol laudalta, és felajanlotta segitségét kisebb nyelvi és verselési kérdésekben,
melyeket a szerzé elfogadott. Arany a javitasokat 1861. oktober 27-an Ma-
dachnak levélben kiilon meg is kiildte, s oktdber 31-én a Tragédia elsé négy
szinét a Kisfaludy Tarsasagban fel is olvasta. 1862 januarjanak kozepén latott
napvilagot Az ember tragédidja elsé kiadasa a tarsasag, pontosabban Arany



gondozasaban és az Emich-nyomdaban, s a tarsasag gyakorlatdnak megfele-
18en e kiadas nem keriilt konyvarusi forgalomba. Madach husz szerzéi tisz-
teletpéldanyban részestilt, emellett a Kisfaludy Tarsasag partolo tagjai kap-
hattak kotetet.!

Arany mar a megjelenést kovetden észlelt sajtohibak okan és tovabbi mas
stilisztikai anomaliak miatt korrekciokat javasolt a szerzének, és 1862. januar
13-an megkiildte a munkat baratjanak és munkatarsanak, Szasz Karolynak is
biralat céljabol.2 Szasz el is kezdte februar 13-a és aprilis 3-a kozott hat rész-
letben publikalni észrevételeit a Szépirodalmi Figyel6ben, melyek a kolté
szamara nagyon fontosak voltak, s amelyek megalapozzak levélvaltasukat.
Madach igy ir kritikusanak: ,, Az »Ember tragédiajarol« eddig tudtomra meg-
jelent ismertetések és biralatok kozott csak a tied volt biralat, ha a joakard
szava a bird szigorat joval tul is zengte benne. (Erdélyiének még csak két elsd
szamat olvastam, de tigy latom az inkabb bolcsészeti tanulmany mint aesthe-
ticai biralat lesz.)”.> Madach a levél folytatasaban megkéri Szaszt, hogy te-
gyen ¢ is javaslatokat a szoveg tovabbi javitasa céljabol: ,,Most, midén épen
miivem masodik kiadasa késziil, tijra és tijra at tanalmanyoztam biralatodat,
s miutan legtobb pontban teljesen el kellett ismernem, hogy igazad van: nem
mondhatom mi nehezemre esett, midén egyszersmind azt is at lattam, hogy
becses megjegyzéseidet mellyek majdnem mindeniitt a’ lényegbe vagnak,
miivem teljes atforgatasa, s lényeges tjjaalakitasa nélkiil nem volnék képes
érvényesiteni, és igy is ki tudja milyen sikerrel, azon korlatok mellett,
mellyek minden egyén tehetségeinek hatart vernek. [...] Az ir6 legnehezeb-
ben kutatja ki a homalyos helyet, mert & legjobban érti mit akart irni. Ha nem
restelled s nagy bajoddal nem esik, nagyon kérlek jel6ld ki a hasonlé homa-
lyos helyeket, hogy javithassam, hiszen a homalyos frazisoknak nalamnal na-
gyobb ellensége alig is lehet.”* Szasz végiil teljesitette a kérést, nemcsak a ho-
malyos részeket jelolte meg, hanem a tovabbi fogalmazasi problémakra is fel-
hivta a figyelmet.

Tovabbi tizenetvaltasukbodl ismert, hogy Szasz sajat példanyat kiprepa-
ralta javitasokkal,® melyeket kiskunhalasi ttjarél hazatérvén, Kunszentmik-
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Tomérdek jegyzetem, az Emb. Trag, azon példanyaval egyiitt, melynek széleit egészen Gsz-
szeplajbaszoltam, honn van; s alig tudnék itt, mas példany utan, eleget tenni ohajtasodnak.
Biralatomban, mely igyis igen hosszura nyult, egyes kifejezésekre kevés megjegyzést tehet-
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16srél masolatban kiildott meg Madachnak 1862. oktdber 6-an postara adott
levelében.

Szasz Karoly megjegyzéseinek indokoltsagarol és relevanciajarol megosz-
lanak a vélemények. Bene Kalman fogalmazta meg Szasz megjegyzései kap-
csan a legélesebben szkepszisét: , Arany Janos »atigazitasa« utan a Szasz Ka-
roly-szdvegkritika nem javitott érdemlegesen a Tragédia nyelvén. A beavat-
kozasok nagy tobbségében nem valtoztatott gondolatain. Jellemz6, hogy Ma-
dach Szasz javaslatait csak mintegy felerészben fogadta el, s ahol valtoztatott
1863-ban a Tragédia szovegén, gyakran nem Szasz javaslatait kovetve tette
azt.”®

Bene szamitdgépes statisztikai elemzéssel Osszevezette az els6 kézirat, az
Arany és a Szasz altal tett javaslatokat és a 63-as szovegvaltozatokat, és szam-
szerlien is ismertette a korrekcio-javaslatok mennyiségi és mindségi mutatoit.
Szamunkra Szasz fel6l nézve a valtozast relevans adat: Bene szerint 118 sorra
vonatkozé 74 kritikai megjegyzést kapott a szerzd, 66 esetben fogadta el a
javitas sziikségességét, a tobbi esetben figyelmen kiviil hagyta azokat.

A szovegvaltozatok a Kerényi-féle kritikai kiadasban nyomon kévethetok.

Szasz sok esetben csak a kifogdsolt locusokat jelolte meg, de nem tett ja-
vaslatot a valtoztatasra. A kifogasok —néhany kivételtdl eltekintve —sem kon-
cepcionalis kérdéseket feszegetnek, hanem stilisztikai jellegtiek.

A Szasz-szovegkritika egy jelentds hanyada csak aprobb stilisztikai kifo-
gasokat kozdl, igen tomoren, szinte mar udvariatlanul: szokatlan, magyarta-
lan, disztelen, prozai, nem kolt6i, nem vilagos, igy nem hasznaljak, érthetet-
len, mi az, miért — sorjaznak a mindsitések, kérdések, amelyekre igen sokszor
nem is reagal Madach valtoztatassal. Abban a 21 sorban viszont, melyek ese-
tében nemcsak biralt, de konkrét szovegjavaslattal is €lt Szasz Karoly, 17 sor-
nal elfogadta részben, vagy teljesen a javasolt megfogalmazast.”” S noha hét
sorral nétt a mu terjedelme, a Szasz-féle korrekciok érvénye messze alul ma-
radt Arany beavatkozasa eredményének és hatékonysaganak.

Mindenesetre Madach az els6, 1861-es impresszummal megjelentetett, a
Kisfaludy Tarsasag altal kiadott kotetben® a szoveget a Szasz Karoly altal ki-
fogasolt helyeknél ceruzaval korrigdlta, s mivel Szasz sok helytitt konkrét ja-
vaslatokat nem kiild6tt, maga irta at az inkriminalt helyeket. Ahol nagyobb
valtoztatasra volt sziikség, ott kiilonallo papirszeletre rogzitette az 4j valto-
zatot, melyet beragasztottak a példanyba. Ilyen példaul a XIV. szin egy na-

tem; de fogok tan, jegyzeteimbdl tobbet kiirni tudni. E hé végén, vagy a jové legelején me-
gyek haza s els6 dolgom lesz, ha még akkor nem kés6 — megtenni a mit kivansz, a mint
tudom. Halas, 1862. Sept. 18

¢ Bene Kalman: Szdsz Kdroly keze nyoma a Tragédidn — a Tragédia hatdsa Szdsz Kdrolyra. in VI
Maddch Szimpdzium, Madach Irodalmi Tarsasag, Budapest-Balassagyarmat, 1999, 15.

7 Bene Kalman: Szisz Kdroly keze nyoma a Tragédidn — a Tragédia hatdsa Szdsz Kdrolyra, 17.

8 A kotet valdjaban 1862. januar 12-én hagyta el a nyomdat.



gyobb valtoztatasa, melyet a Kozocsa-féle jegyzetek alapjan Kerényi Ferenc
is elemez: ,E sorok ellen Szasz mar kritikajaban is sz6t emelt: Lucifer »nehe-
zen érthet6 szavakban gunyolja Adamot: [itt kovetkezett a 9 sornyi idézet]
nem csak igy kikapva, de Osszefiiggésben olvasva sem segit arra, hogy tisztan
tudjuk mit mond s miért mondja.« (5zF 1862. marc. 13. 295.) Madach a ma-
ganlevélben megigért javitast (v0. az 5. sz. dok.-mal!) a kézipéldanyon kezdte
meg, a 29-32. sort el6bb hat sorra b&vitette: »Ah az, aki hiti nagy szellemére,
/ Amint nevezni szeretitek az / Er6t, mely liiktet ifja véretekkel, / Es kebletek
eszményekért dagasztja: / Ne vagyjék allni egykor mint tant / Sajat halotti
agyanal. — Ez Ora« Ezt tjra atirta a 63 véglegesnek szant, szintén hat sorara:
Kozocsa 1968 371-372.9 A 30. sor itt is tartalmazott valtozatot: »(Amint ne-
vezni kedveled) Amint nevezni mar, ugy kedveled«”.1 Az emendalt kotet
javitasai az Emich altal kiadott, immaron nagykozonségnek készitett kiadas
szovegében hianytalanul visszatiikroz6dnek, csupan egy sort felejtett ki az
akadémia nyomdaszanak szeddje, melyet a kritikai kiadas mar potolt. Ma-
dach a masodik, javitott kiadast megkiildi Szasznak az alabbi dedikacidval:
Szasz Karolynak / halas tisztelettel / 63. mar. 15. / a szerz6."

Andor Csaba Bevezetés a Maddch-kutatdsba cimd konyvében hatdrozottan
allitotta, hogy létezne kellett az 1861-es és az 1863-as szovegvaltozatok kozott
egy koztes kéziratnak, mely alapjan az 1863-as kotet késziilhetett: ,Mivel [a
masodik kiadas] szamos valtoztatast tartalmaz az els6 kiadashoz képest, jo-
gos a feltételezés, hogy nem lehetett azonos a forrasa az elébbiével, vagyis
léteznie kellett valamiféle negyedik kéziratnak, amelynek alapjan Emich
Gusztav nyomddsz a kiadast elkészitette. Ilyen kéziratrol azonban nem tu-
dott s nem is akart tudni a Madach-kutatas. A filologusok nagyvonaltian at-
siklottak a kérdés folott, hogy milyen tton-moédon sziiletett a masodik ki-
adas.”?2

Andor Csaba feltételezését elsésorban Madach Aladar 1892. januar 28-an
édesapjanak kéziratairdl készitett jegyzékére'® tamaszkodva fogalmazta meg,
melyben a kolté fia a Tragédia els6 kiadasanak egy olyan példanyardl tett em-
litést, amelyben a szerz6 ceruzairasu javitasai szerepeltek.!* A javitasokkal el-
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latott kotetrdl viszont nem szdlt a Madach konyvtararol, a hagyaték konyve-
ir6l Osszeallitott jegyzék.1s Ezt a lappangd koztes , kéziratot” azonban mar
néhany XX. szazadi filologuseldd lathatta. Errdl a kérdésrdl azonban mar av-
val a kérdéssel parhuzamosan érdemes szélnunk, hogy hol is lappangott ez
idaig a kotet?

A konyv atja, noha kalandos, de rekonstrualhaté. Morvay Gy6z6 Adalékok
Madidch Imre életéhez cim(i tanulméanyédban'® kozli az Alsésztregovan késziilt
mar idézett iratlistat, mely még regisztralja a kotet meglétét az alabbi modon:
Az ember tragédiajanak 1861-ki kiaddsa a javitasokkal.” A példany azonban
1913-ban mar nem volt hagyatékban. Ekkor készitette ugyanis el Vértesy Jend
a Nemzeti Mazeum részeként miikodé Orszagos Széchényi Konyvtar kéz-
irattaraba keriilt Madach-hagyaték leir¢ szintézisét, ahol a kotetet és az ab-
ban fellelhetd Tragédia-vazlatot az elveszettek kdzé sorolja.'” E cikkbdl is tud-
haté tehat, hogy e kotet tartalmazta a Tragédia tartalmi vazlatat, melyet 1925-
t6l szovegszertien is ismert a szakirodalom, és amelyet ma a Pet6fi Irodalmi
Mtuizeum Kézirattara 6riz. Kerényi Ferenc igy foglalja 0ssze ennek a lapnak a
torténetét: ,, 1982 tavaszan a Petdfi Irodalmi Muzeum Kézirattara — Vasberé-
nyi Géza dunavecsei kéziratgyijté hagyatékabodl — egy egylapos, két oldalan
irott, 20 X 18 cm méretti Madach-kéziratot vasarolt meg [...]. A széban forgo
kéziratlap elszakadt Madach Imre irdi hagyatékanak zométol, amely 1913-
ban keriilt nemzeti bibliotékank, az Orszagos Széchényi Kényvtar birtokaba.
Az els6 Madach osszkiadas (1880) sajto ala rendezdje, Gyulai Pal még a csa-
l1ad altal 6rzott hagyaték részeként ismerte, utalt is ra mint Az ember tragé-
diaja els6 vazlatara, bar nem kozolte. (Ugyanigy nevezi egyébként a Magyar
Irodalmi Lexikon is.’8) A kolt6 fia, a literatus hajlamtit Madach Aladar (1848-
1908) valamikor 1880 és 1908 kozott — a lapot egyik baratjanak, Palagyi Lajos-
nak ajandékozta emlékiil, s igy annak hollétére jo id6re homaly borult. Ezért
nem vehette figyelembe Tolnai Vilmos sem, amikor 1923-ra, a kolt6 sziiletési
centenariumara késziilve el6szor adta ki szovegkritikai igénnyel a Tragédiat.
Két évvel késdbb azonban Tolnai mégis kozolhette az Irodalomtirténeti Kozle-
mények-ben: ekkor dertilt ki, hogy Palagyitol 1921-ben Szasz Andor tigyvéd
és konyvgytijté vasarolta meg. A kéziratlap szovegét Tolnai Vilmos 1925-0s
kozlése nyoman tette tjra kozzé Halasz Gabor 1942. évi dsszkiadasaban.”?
Minthogy ez az edicid szo szerint kovette (hibas olvasataival egyiitt) Tolnait,
nagyon valészinti, hogy Haldsz nem is latta magat a kéziratot, amely egyéb-

15 Madach Imre konyvtaranak jegyzéke. OSZK KT. Analekta 10402.

16 Morvay Gy06z06: Adalékok Maddch Imre életéhez, Singer és Wolfner, Budapest, 1898, 22.

17 Vértesy Jen6: Madich iréi hagyatéka, in Irodalomtorténet 1914/5, 294-305.

18 Magyar Irodalmi Lexikon II. kotet, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1965, 71.

9 Maddch Imre dsszes mijvei. 2. kot. Koltemények, elbeszélések, tanulmanyok, cikkek, beszédek,
vegyes feljegyzések, elsd kisérletek, levelezés, szerk.: Haldsz Géabor, Révai, [Budapest],
[1942], 945.
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ként 1943-ban Szasz Andor hagyatékabdl az azt 1981-ben bekdvetkezett ha-
lalaig 6rz6 Vasberényi Géza birtokaba keriilt. A kézirat ttjat kovetve kony-
nyen meggértjiik, hogy a Madach-szakirodalomban lapunkat, rajta a Tragédia
megirdsanak idépontjaival (1859. februdr 17. — 1860, marcius 26.), gyakran
Osszetévesztették a dramai koltemény Madach altal Arany Janosnak atadott,
az els6 kiadas alapjaul szolgal6 s a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyv-
taranak Kézirattaraban talalhaté teljes kézirata cimlapjaval.”2

A Kerényi altal idézett, Tolnai Vilmos altal az 1925-6s Irodalomtorténeti Koz-
leményekben publikalt tanulmany fontos informacioval szolgalt a targyalt
kotetrdl és annak proveniencidrodl, pontosan megnevezve a késébbi birtoko-
sokat: ,Ez év elején meglatogatott dr. Szasz Andor, ligyvéd, XIX-i szazadi
magyar konyvek gytijtéje, atadta a tragédia els6 kiadasanak egy kéziratos
jegyzetekkel ellatott példanyat, s megkért, allapitsam meg az Ember tragédi-
ajanak 1861-i kiadasaban 1év6 jegyzeteknek szarmazasat. Els6 pillanatra fel-
ismertem a kolt6 kezeirasat, s pontos Osszevetés utan megallapithattam,
hogy ez az a Morvay-emlitette kézi példany, mely a hagyatékbdl elveszett.
Legnagyobb meglepetésem azonban az volt, hogy a konyvben volt egy kis
negyedrét alakt (20 cm magas, 18 széles), elsargult és gytirott papirlap, mind
a két felén Madachnak jellegzetes kuszalt irasaval, melyben rogton felismer-
tem a Gyulai-féle »papirszeletet«. Dr. Szasz Andor elmondta, hogy a konyvet
a benne 1év6 cédulakkal egytitt 1921 majus 30-an 5000 koronan vasarolta meg
Palagyi Lajostdl, aki egy mellékelt levélben el6adja a konyv torténetét: »...fo-
gadja az Ember tragédidja elsé kiadasanak egy példanyat a koltd sajatkezii
oldaljegyzeteivel, melyet annak idején a kolt fiatdl emlékiil kaptam...« A
konyv s a benne 1évd kéziratok kétségtelen hiteltiek. El6szor a kéziras, mely
mind az Ember tragédiaja irdsaval, mind a mtizeumi hagyatékéval vonasrél
vonasra egyezik; masodszor az, hogy Paldgyi Lajos 0ccse Menyhértnek, aki
a koltérol konyvet irt, fianak személyes ismerdse volt s huzamosan tartdzko-
dott AlséSztregovan, hol konyvéhez az eredeti iratokat hasznalhatta.” 2!
Azért is volt célszer(i hosszabban idézni Tolnay cikkét, mert az nagyban se-
gitette a 2020-ban a maga fizikai valosagaban is felbukkant kotet hitelességét.
Két koztes tulajdonos, Palagyi Lajos, Szasz Andor neve is felbukkan a tanul-
manyban, és a tulajdonosvaltasrdl szolo feljegyzések is részét képezték a ko-
tetnek. Egy djabb tulajdonosrol és a konyvben talalhaté konkrét Madach-
emendaciokrdl, -bejegyzésekrdl egy tobb mint harminc évvel késébb keletke-
zett cikk ad hirt. Kozocsa Sdndor 1968-ban a Magyar Konyvszemlében arrdl
szamolt be, hogy még a harmincas években latta a kotetet, melyrdl jegyzete-
ket készitett, és évtizedekkel késébb kozzé is teszi az emendaciot. Kozocsa

20 ,...irtam egy kolteményt...”, szerkesztette: Kerényi Ferenc — Taxner-T6th Ernd, Eurdpa Kiado,
Budapest, 1983, 11-12.
21 Tolnai Vilmos: Maddch-ereklyék, in Irodalomtorténeti Kozlemények 1925, 84-85.



igy ir az elézményekrdl: ,Evtizedekkel ezel6tt keriilt a kezembe Az ember tra-
gédidja elsé kiadasanak az a példanya, amelybe MADACH Imre sajatkeziileg
jegyezte be a javitasokat, illetve valtoztatasokat. MORVAY Gy6z6 tanulma-
nya, VOINOVICH Géza munkéja, és MADACH bejegyzései ismeretében
most mar teljesen vilagosan latjuk az eredeti kéziratos szoveg elkésziilte 6ta
eszkozolt valtoztatasokat. MADACH Imrének ebben a kétetben levé bejegy-
zéseit az aldbbiakban egybevetettem a mii eredeti, kézirati példanyatol a szo-
veg végleges megallapitasaig tortént valtoztatasokkal.”22 Kozocsa a labjegy-
zetben azt is tisztazza, milyen el6zményeknek koszonhetSen és hattérisme-
rettel adja kozre az autograf bejegyzéseket. Aposa, dr. Bagossy Karoly pénz-
iigyi tanacsos révén keriilt kapcsolatba Klein Dezs6é mfgytijtével, aki meg-
mutatta neki a gyljteményében taldlhatd ceruzabejegyzéses Tragédia-pél-
danyt, melyrdl jegyzeteket készithetett. (Klein neve gytijtéként szamos ma-
sodik vilaghabort el6tti tjsagcikkben is felbukkant.)

A kotet ttja vilagosan nyomon kovethet6.22 Madach Aladar ajandékozta
Palagyi Lajosnak, akit6l 1921-ben Szasz Andor (ligyvéd és konyvgy;jtd) bir-
tokaba keriilt, majd ezt kovetben jutott a szintén gyijté Kleinhez, s innen ke-
riil majd Gjra aukciéra az Allami Zaloghéz és Arverési Csarnok Nemzeti VAl-
lalat 1949. aprilis 12-i 38. konyvaukcidjanak 895. tételeként. Vasberényi Géza
konyvgytijto vasarolta meg azonban Szasztdl a konyvben 1év6 Tragédia-vaz-
latot, mely majd az 6 hagyatékabdl érkezett 1981-ben a Pet6fi Irodalmi Mu-
zeumba.

Ez a kotet, kiegésziilve a fentebb idézett, az atadasokat igazolo mellékle-
tekkel, keriilt tehat latokoriinkbe 2020-ban, melyet a miitargyvédelmi hato-
sag iranyaba tereltiink. Az elsd, a konyvben elhelyezett mellékleten Palagyi
Lajos ajandékozo sorai olvashatdak Szasz Andornak cimezve, mely megvila-
gitja, hogyan is kertilt birtokaba a kotet, és miért is ajandékozza azt tovabb:

,Kedves Jo Szasz ur!

Halasan koészondm az »Anyafold« cz. mlivem terjesztése koriili farado-
zast, a mi nemeslelk{i, 6nzetlen partolasat, mely igen jol jott. Halam jelétil
viszonzasul fogadja az Ember tragédiaja els6 kiadasanak egy példanyat a
kolté sajatkezii oldaljegyzeteivel, melyet annak idején a koltd fiatél emlé-
kiil kaptam. Onnél, az 6n ritka gy(ijteményében a legjobb és legméltobb
helyen van, csodamiivek régiségei kozt on nagyobb kegyelettel érizheti,
mint én, aki uj sors, uj palya kezdetéhez jutottam.

Maradtam igen becsiiléssel, szeretettel,

Budapest,1921 majus 30.”2*

2 Kozocsa Sandor: Maddch Imre javitdsai , Az ember tragédidja” elsé kiaddsdban, 366.

2 Ld. Madach Imre: Az ember tragédidja. Drdmai kiltemény. Sajt6 ala rend és a jegyzeteket irta
Kerényi Ferenc; Andor Csaba: Az ember tragédidja keletkezése és szovege

2 Magantulajdon, ez id6 tajt a tulajdonosi adatok nem k6zo6lhetSk.



Palagyi 1921-ben adta ki a levélben emlitett Az Anyafold cimi verseskotetet,
melynek kiad6ja nem volt, csak nyomdaja, még pedig a Révai nyomda. En-
nek hijan segithetett Szasz a szerzének, aki halabol ajandékozhatta az ismert
gyUjtének az értékes kotetet. Az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara-
ban fennmaradtak Madach Aladar levelei Palagyi Lajoshoz, azonban e sz6-
vegkorpuszban nem esik sz6 konkrétan a kotetrol és az ajandékozas idépont-
jarol, szituacidjardl. Arrol azonban igen, hogy Palagyi Lajos elkiildte dedikalt
koteteit Madach Aladarnak, aki viszont-tizeneteiben koszonete mellett exku-
zalja is magat, hogy nem tud viszontajandékot kiildeni.

,Igen koszonom szives megemlékezésedet; kedves konyvedet igaz 6rom-
mel helyezem el tobbi munkaid mellé konyvtaramba melyeket nagyobb
részben mind szintén szivességedbdl birok.

Nagyon sajnalom hogy nem viszonozhatom szivességedet, mert mar ré-
gen nem adtam ki semmit, régi kdlteményeimmel pedig restellek el jonni
mert annak idejében kiildtem volt és nem is érdekelhetnek mar.”?

Palagyi emliti a minddssze hat fennmaradt {izenet egyikében, hogy a kolt6
fiatdl leveleket is kapott, melyeket vélhetSen testvérének adott at, aki Ma-
dachrol irott tanulmanyaihoz haszndlhatta azokat. Feltételezhet6 tehat, hogy
a szoros baratsag mellett a viszonzas lehetdsége is motivalhatta az atadot.

Az ajandékozas datumat is csak hozzavetdlegesen allapithatjuk meg. Mi-
utan 1898-ban még Morvay latta a kotetet, de 1908-ban mar Madach Aladar
elhunyt, minden bizonnyal ez id6 kozben keriilhetett 4t Paldgyihoz a kotet.

A konyvbe beragasztott masik melléklet arrdl tantiskodik, hogy 1938 no-
vemberében Szasz Andortdl mar egy masik gytjt6hoz, Klein Dezs6hoz ke-
riilt a munka:

»Igazolom, hogy Madach »Ember Tragédid«-janak els6 kiadasat a kolto sa-
jatkezii bejegyzéseivel és javitasaival, mely eddig tulajdonomban volt, a
mai napon Klein Dezs6 tirnak atengedtem.

Budapest,1938. nov. 12.

Dr. Szasz Andor”

A kotet egy évtized multan ismét Gj tulajdonos kezéhez jut a mar emlitett
Allami Zaloghaz és Arverési Csarnok Nemzeti Véllalat 38. konyvaukcid
(1949. aprilis 12.) 895. tételeként, ez mar a jelenlegi tulajdonos felmendit je-
lentette, melyrdl a muzedlis intézmények nyilvantartasi szabalyzatarol szolo
20/2002. NKOM rendelet és az 1995. LXVI. térvény 3. § d) pontja alapjan nem
beszélhetiink, hisz titoktartas kot benntinket.

%5 Madach Aladar Palagyi Lajosnak Alsdsztregova, 1906. nov. 7. OSZK Kt. Levelestar Madach
Aladar Palagyi Lajosnak. 6.



A kotet kapcsan szdba kertiil$ vazlatrdl is érdemes szot ejteniink, melyet rész-
letezGen elemzett Kerényi Ferenc a 2005-ben megjelent kritikai kiadas jegy-
zeteiben.?

A Kkortarsak visszaemlékezése szerint Madach munka és olvasas kozben
sok feljegyzést készitett. Bérczy Karoly, Madach négradi baratja a kolt6t bu-
csuztatd beszédében igy jellemzi a ko1t munkamodszerét: , Erds hitem, hogy
6 mindig irénnal vagy tollal kezében olvasott. Egyetlen eszmét sem bizott az
emlékezet tablajara, honnan az kénnyen tova szall, hanem papirszeletekre, s
ezt az illet papircsomagba tette. [...] Hany ilyen csomagot, s ezekben hany
ezer ily papirszeletet taldltam iromanyai kozott, tele [rva az ismeret minden
nemébdl vett és sajat elvono [= altalanositd] észrevételeivel kisért jegyzetek-
kel. E csomag itt philosophia, e masik dramaturgia, ez biblia, az mythosz, ez
életirds, az torténelem, ez politika, az koltészet, ez kivonatok a Corpus Juris-
bol, az zenészét — és igy' tovabb.”?

Meger0sitik ezt a szerz6 hagyatékban is fennmaradt, sokszor kiilénb6z6
méretli, olykor Osszeragasztott jegyzetei. Az OSZK-ban 51 folidt tesznek ki a
,Kivonatok a Corpus jurisbol”, hetet a , Torténeti anekdotak term[észet]. tu-
domanyos jegyzetek”, mig a , Vegyes jegyzetek” 112 lapra ragasztva olvas-
hatok.

Madachnak ez az anyaggytijté modszere altalanos a korszakban is, de a
csaladban is gyakorlat volt: n6vérének, Madach Marianak idézetgytijté fiize-
tei is ugyanezen metéduson alapulnak.

Madach sajnos a tragédiahoz készitett vazlatokat megsemmisitette, a ha-
gyatékban egyetlen olyan cédula akad, amely a 13. szinhez kapcsolédik: Ma-
dach kommentérja szerint ,, Az Ember traged: 13ik jelenetében rokon.”2s

A kotetben talalhato és korabban tobbszor idézett vazlat nevét tévesen ha-
gyomanyozta a Gyulai Pal 6sszkiadas, az valdjaban nem vazlat, hanem mun-
kalap. Kerényi Ferenc a kritikai kiadds jegyzetapparatusaban hivta fel arra a
figyelmet, hogy Madach a feljegyzést a Tragédia megirasaval parhuzamosan
készitette: a ludtollal iré szerzd a teljes kéziraton mindeniitt ugyanott valtott
vagy metszett vissza tollat, ahol a kéziratlapon.

A szerepl6k neveinek elrendezése, az utolagosan beszurt keletkezési da-
tum is azt szemlélteti, hogy Madach kozben kifogyott a helybdl. Potldlag
szurta be a megiras kezdetének és befejezésének napijat.

A verssorok szamanak szinenkénti sszegezése a késziilé m{i aranyainak
szintén folyamatos ellenérzését szolgalhatta, s Kerényi Ferenc a ,munkalap”
elnevezést hasznalta a dokumentumunkra. A dramai koltemény irdsakor
Madach a nagyobb terjedelmti miiveknél kialakitott metddussal dolgozott:

26 Madach Imre: Az ember tragédidja. Dramai kéltemény. Sajté ala rend és a jegyzeteket irta Keré-
nyi Ferenc, 643-651.

27 Bérczy Karoly: Madich Imre emlékezete, in Pesti Naplé 1866. februar 7-8, 6-7.

28 OSZK Kt. Quart. Hung. 2076. 87. f. r., v6. MKK 370.



feljegyzéseket hasznalt a szoveg rogzitéséhez, melyeket a megirds utan meg-
semmisitett, a késziil6 mii legfontosabb adatait, az aranyok ellenérzését egy
folyamatosan vezetett munkalapon végezte.

Osszegzésképpen elmondhato, hogy a fenti forrdsok, tanulményok allita-
sait, az irodalomtorténeti allasfoglalast igazolja a Madach kezenyomat viseld
kényv, a Pet6fi Irodalmi Mizeumban fennmaradt munkalap, és a fentebb
hosszabban idézett irasok nyoman tudtuk hitelesnek és autentikusnak elfo-
gadni azt — melyet természetesen az autografia is megerositett.





