SZORENYI LASZLO

,Valami rosz szellemtol

szarmazank

,II

EGY KOLOZSVARON MEGJELENTETETT PETOFI-VERS
ES A MAGYAROK ORDOGI EREDETENEK MONDAJA!

Isten csodaja?

Ameddig a torténet csillaga

Ropiti a multakba sugarat:

A szem sajat keziinkben mindeniitt

Sajat sziviinkre célzo gyilkot lat,

S ez 6ngyilkos kéz hanyszor szalla rank!...
Isten csoddja, hogy még all hazank.

Igy hordozunk sok szazados sebet,
Kebliink soha be nem gyogyulhatott;
Mérget kellett mindenkor innia,

Ki sebeinkre 6nte balzsamot.

Valami rosz szellemtdl szarmazank!
Isten csoddja, hogy még all hazank.

S mig egymast martuk szennyes koncokért,
Mint a szeméten a silany ebek,

Azt vettiik észre csak, hogy ezalatt

Az oroszlanok itt termettenek;

Jott a tatar, jott a torok reank.

Isten csoddja, hogy még all hazank.

Ott foly Sajo... oly gorbén kanyarog,
Mint ember, a ki gorcsben haldokol;
Ott haldokoltunk, vériink ott sziva
Az 6riasi nadaly, a mogol,

S holttesteinket f6lfala a lang!

Isten csoddja, hogy még all hazank.

[N}

A szoveg megjelent: BANYAT Eva, SZONDA Szabolcs szerk., Idd(m)értékek, kontextusok. frisok
Molndr Szabolcs 65. sziiletésnapjira, RHT Kiad6, Bukarest-Sepsiszentgyorgy, 2008, 57-65. Mi-
vel a kiadvany ma mar nehezen elérhetd, vallaltuk tjrakozlését. A szerk.
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renc, Akadémiai Kiadd, Budapest, 2003 (a tovabbiakban PSOM 4), 94-95, jegyzetek 415-419.



S ott van Mohacs... ott nyomta a kiralyt
Sarkoporsoba pancéla s lova,

S késziilt szamunkra a led6lt kiraly
Kardjabdl a rettent6 zabola,

Melytdl még most is ég és vérzik szank!...
isten csodaja, hogy még all hazank.

Mi lesz belSliink?... ezt én kérdezem,
De mily kevesen gondolnak vele.

Oh nemzetem, magyar nép! éltedet
Mindig csak a jo sorsra bizod-e?

Ne csak istenben bizzunk, mint bizank;
Emberségiinkbdl alljon fonn hazank!

Szalkszentmarton, 1846. [jan. 1-3.]

Pet6fi Szalkszentmartonban irta, feltehetSleg 1846 legels6 napjaiban e versét, amelyet
azutan cenzdraztatott és eljuttatott Urhazy Gyorgynek Kolozsvarra, aki meg is jelen-
tette, de csak 1847 végén, az Unio, Zsebkionyv 1848-ra ciml almanachjaban. A kolte-
mény feltétleniil fordulatot jelent Petdfi torténelemszemléletében. Horvath Janos igy
ir réla: , A hagyomanyos torténelemszemléletet mar lényegesen atalakitva mutatja az
1846 eleji Isten csoddja. Ez mar nem magasztalja a multat, inkabb vadolja. 'Sajat ke-
ziinkben’, “sajat sziviinkre célz6 gyilkot’, ‘dngyilkos kezet” lat, ameddig csak vissza-
nézhetni torténetiinkbe; sebeink soha be nem gyégyulhatnak; aki gyogyitott vol-
na, ‘mérget kellett mindenkor innia’:

Valami rosz szellemtdl szarmazank!
Isten csodaja, hogy még all hazank.

[...] A nagy nemzeti hibat, a bels6 visszavonast, a korabbi koltészet is emlegette, kor-
holdan, vagy elégikus panasszal, de Pet6fi teszi meg torténet-0sszefoglalé szempon-
tal. Kolcsey hazafi-pesszimizmusa rokon e felfogassal, de s6tét, rezignalt kozonye kii-
I6nbdzteti meg a Pet6fiétdl, ki korant sem tart mindent elveszettnek, s6t a tettek korat
latja elérkezettnek [...]"3

Egyetértek Kerényi Ferenccel, aki nem tartja meggy6zének a vers lehetséges min-
tai kozott Széchenyi miivét, A Kelet népét (amelyre Horvath Janos utalt),* és abban is,
hogy annal fontosabbnak tartja viszont a Kolcseyre tett utalasat.5

Szabd G. Zoltan Kolcsey Hymnusanalk, illetve a Zrinyi mdsodik éneke cim(i versének
kritikai apparatusaban felsorolja azokat a koltoket, akik Kolcseyvel megegyez6 mo-
don az 6ngyilkossagga vagy testvér- esetleg anyagyilkossagga fajuld nemzeti megha-
sonlast allitottak versiik argumentumai kozott £6 helyre: Farkas Andras, Szkharosi
Horvath Andras, Batsanyi Janos, Etédi Sos Marton, Virag Benedek, Berzsenyi Daniel.®

3 HORVATH Janos, Petdfi Sandor, Pallas Kiadd, Budapest, 1922, 247-248.

4 KERENYI, i. m. = PSOM 4, 556.

5 Uo., 417; Kolesey Hymnusanak hatterével kapcsolatban utal a kritikai kiadasra, 1d. KOLCSEY
Ferenc Minden munkii, Versek és versforditdsok, s. a. r. SZABO G. Zoltan, Universitas, Budapest,
2001 (a tovabbiakban KFMM Versek és versforditdsok), 103-105.

6 SzABO G., i. m. = KFMM Versek és versforditdsok, 731-733, 1013-1025.



Hozzatehetjitk: a Hymnus 6tddik versszakanak masodik fele egy igen 6si antik ere-
detli természetrajzi toposzra megy vissza.

Hanyszor tamadt tennfiad
Szép hazam kebledre,

'S lettél magzatod miatt
Magzatod’ hamvvedre?’

Petrarca legnépszertibb latin nyelv(i mlive a Magyarorszagon eredeti nyelven is tobb-
szOr — részlegesen vagy egészében — kiadott, valamint részlegesen magyarra is lefor-
ditott De remediis utriusque Fortune. A m masodik konyvéhez irott elészéban Petrarca
az egész vilag legalapvetdbb jellemzdjeként mutatja be az 6rok és engesztelhetetlen
harcot, amelyet mindenki folytat mindenki ellen. Rengeteg példat hoz az allatvilag
adaz kiizdelmeibdl is, és kiilondsen elrettentd példaként hozza fel a viperak szaporo-
dasat.

,Ferarum alie, dum coeunt, magnis stridoribus, alie rapidis unguibus inquiete sunt, iam si
credimus quod de natura viperea magni scribunt viri, quanta rerum contrarietas, quan-
tumque litigium! Maris caput sua quadam naturali, sed effrenata dulcedine, in os vipere
insertum, illa precipiti fervore libidinis amputat; inde, iam pregnans vidua, cum pariendi
tempus advenerit, fetu multiplici pregravante, et velut in ultionem patris uno quoque
quamprimum erumpere festinante, discerpitur. Ita duo animantium prima vota, proles et
coitus, huic generi infausta penitusque mortifera deprehenduntur, dum marem coitus,
matrem partus interimit.”®

Magyarul:

,Egyes vadallatok néstényei is, amikor kozdsiilnek, nyugtalansagukban nagy zajt csapnak,
masok pedig éles kormiiket meregetik; és hogyha elhissziik azt, amit a vipera természetérdl
nagy tuddsok irtak, akkor az 6 fajuknal milyen hatalmas ellenségesség és viszaly talalhato!
A him természetadta, de zabolatlan kéjvagyanal fogva fejét bedugja a néstény szajaba, az
pedig a gyonyor feneketlen langolasaban leharapja; azutan a mar terhes 6zvegy, mikor eljén
a sziilés ideje, és sokszoros ivadékkal terhes, amikor ezek el6tornek, akkor mintegy atyjuk
megbosszulasara szétmarcangoljék anyjukat. fme tehét az éllények legfébb Shaja, az utoéd
és a kozosiilés ezen faj esetében szerencsétlen és teljességgel halalos mdédon leplezédik le,
mivel a férjet a k6zosiilés, az anyat a sziilés emészti el.”

A, nagy tudoésok”, akikre Petrarca hivatkozik, elsésorban az idésebb Plinius (Na-
turalis historia, X., 82, 169), azutan a bel6le merité Isidorus Hispalensis, azaz Sevillai
Szent Izidor (Etymologiae, XII, 4, 10-11), majd Brunetto Latini, Dante mestere (Trésor,
I, 5, 144) vagy Szent Bernat (Nagyszerdai prédikdcio, 6).° Végiil tehat a Hymnus hires

7 KOLCSEY, Hymnus = Kolcsey Ferenc Minden munkii, Versek és versforditdsok, s. a. r. SZABO G.
Zoltan, Universitas Kiadd, Budapest, 2001, 104.

8 PETRARQUE, Les remedes aux deux fortunes, 1354-1366, Vol. I, Texte et traduction, Texte établi
et traduit par Christophe CARRAUD, Jérome MILLON, Grenoble, 2002, 536-538.

PETRARQUE, Les remedes aux deux fortunes 1354-136de Giuseppe TOGNON, Introduction, notes
et index par Christophe CARRAUD, Jérome MILLON, Grenoble, 2002, 405-406; Conrad H.
RAWSKI, Petrarch’s Remedies for Fortune and Foul, A Modern English Translation of De reme-
diis utriusque Fortune with a Commentary, Vol. 4, Book II, Remedies for Adversity, Commen-
tary an Indiana University Press, Bloomington and Indianapolis, 1992, 13-14. Az alapjaiban
Pliniustdl szarmazé hiedelem széles korokben elterjedt a régi bestiariumokban és enciklo-
pédidkban, noha mar Albertus Magnus kétségbe vonta mint természetellenest és képtelent.
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képe mogott a korabbi koltdk altal egyszerlien viperafajzatnak nevezett magyarok
egyik alaptulajdonsaga lappang.

Az eddig emlithet6 kolték és miivek kozé — a nemzeti 6ngyilkossag targyaban —

feltétlentil fel kell venniink Paléczi Horvath Adamot és az 6 Otddfélszdz énekeit is. Las-
sunk néhany példat (az elsé6 mindjart a nemzetsirig vezet):

Jere velem pajtas! temetd-sirt assunk,

Elébb mint tobb szégyent s bosszut nyeljiink s lassunk.
Rejtsiik el a f61d gyomraba,

Nagyapaink sirhalmaba

Nemes nemzetiinket, szép eredetiinket.

[-]

Ugy jérjuk a tancot, mint a sipok szdlnak,
Vesztiinkre megtessziik, amit parancsoélnak,
Borotvat tettek a nyakunkba,

S bizvan tulajdon magunkra,

Hogy azt elnyiszaljuk, vériinket rongaljuk.
(Féniksi késziil6)10

Vagy egy masik példa, amelyben kigy¢ is van (valamint j6 néhany Gjabb lehetséges
el6kép Kolcseyhez):

Kiviil-beliil érdemed nagy volt hajdanan,
Mig volt torzsgyokos neved maga divatjan,
De miolta fészkedbe a Sas belekoltott,
Kigy¢ szallt kebledbe, s méreggel eltoltott.
[-]

Némulni s nem latni nagyon megtanualtunk,
Muljunk el egyuttal, ha mar megvakultunk,
Felejtsiik el 1ételtinket,

S minden emlékezetiinket,

Egymas utan sorba temessiik a porba.
Hogy vagy ne maradjon semmi maradékunk,
Vagy ha még feléled dibdab fogyatékunk:
Egy 1j nemzetséggé valjon,

Mely vagy 6romest szolgaljon,

Vagy ugyan nemesen szabadnak sziilessen.
(Madtyds palotdja)'t

A nemzeti 6ngyilkossag mint az ellenséges, de a magyart testvérnek érzd, a németet
pedig valodi ellenségnek tarto6 torok vadja hangzik el egy harmadik versben:

1

15

Erdekes hogy maga Shakespeare is erre a vipera-babonara épiti az egész darab kulcsét je-
lentd rejtvényét a Pericles cimt miivében: ,,I am no viper, yet I feed / On mother’s flesh wich
did me bread.” Aprily Lajos forditdsaba: , En nem vagyok vipera sem, / Sziiléanydm htsat
eszem.”

Mint tudjuk, Pet6fi 1847-ben hatarozta el (Arany és Vorésmarty bevonasaval), hogy lefor-
ditjdk és kiadjik Shakespeare osszes miiveit. O maga egy Parizsban 1838-ban megjelent an-
gol Shakespeare-6sszkiadast hasznélt. Ld.: PETOFI Sandor Osszes miivei IV, Petdfi Sandor szép-
prézai és dramai mifvei, s. a. r. VARJAS Béla, Akadémiai Kiado6, Budapest 1952, 409.

PALOCZI HORVATH Adém, O és ilj, mintegy itodfélsziz énekek, kiadta BARTHA Dénes, KISs J6-
zsef. Kritikai kiadas, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1953, 130-131.

1 Uo., 128-129.



Es te viszont megvetettél, nem szerettél érzeni dupla hasznot,
Napnyugaton, ha sipolnak, a rokonnak a magyar ellene ront,

Dulva, kivont karddal iildoz, 6 is 61ddz, maga is vérarokat ont,

Es kinek ont? Ki nyakara nemsokéra szér kotelet gunyolva font.
Nyogj; de ne mondd, aki a maga hasaba kést kever ugye bolond?
Nyogj, de ne mondd kést ver-e a maga hasaba a magyar! ugye bolond?
(Torok muzsika)!2

Végiil nemzetsir és vipera egyiitt talalhaté a kdvetkez6 idézetben, amelynek tavoli
visszhangja Kolcseynél, Pet6finél, Aranynal fellelhetd:

Vagy elsiillyediink 6nfiaink altal is 4sott sirjainkba,
Vagy az egynéhany jo visszavandorol a Jaik partjara,
Az 3shazéaba;

Paloczi Horvath ezutdan még a nemzet sirfeliratat is megfogalmazza, amelyben a
Nemzet maga 0sszegzi a tanulsagot:

Hogy a vér a vért gyiilolve, s irigyimmel kozosile,
Sziiltem ily édesanyakat Holtra ragd viperakat.
(Haza kisérg)®3

Ismereteim szerint a visszavondast mint nemzeti alapbtint a pokollal, mint onnan szar-
mazo lényt el6szor Virag Benedek hozza 6ssze; az § miiveit természetesen Kolcsey és
Pet6fi is ismerte.* Virag A versengd hazafiakhoz cim( versét Horatius imitaciojaval épi-
tette fel (v6. Ep. L. 3, 32-35 és Epod. 7 és 16). Emathiat, azaz a rémai nép sorsat a pol-
garhaboraban eldonté pharsalusi iitkozetet emlegeti:

... De melly keserves szo6zat érdekel! Gonosz
Visszavonas, hah! rut fajzatja pokolnak! elontvén
Emétnak mezeit vérrel, j6, s kiirt6li blinds
Gyé6zedelmének fiait, mik 6nnon
Honnyoknak szivébe déf6dni

Merték fegyverek élét.

Diihos! kegyetlen fajzatok!

Ha mar vitézi véreteket kiontani
Elszantatok; elég okotok vala rontani népét,
Bennetek nevetd Babilonnak,

S bosszut allani régen

Tévelygd Krasszus lelkéért, s Roma nevéért.
Térj, térj mezbdre vissza képtelen csuda,

S vessz el 6rokre!

Pet6fi azonban tobbet allit, mint hogy a magyarok sziiletett ongyilkosok. Szerinte en-
nek oka maga a satan, ,a rossz szellem”, akit6l az egész nemzet szarmazik! Ez nem
egyébre utal, hanem a hun, illetve magyar nemzet eredetmondajara. Eckhardt Sandor
igy foglalja 6ssze roviden ezt a mondat:

,Ugyanilyen antik eredet(i a hunoknak az az eredetmondaja, melyet Jordanes Orosiusra,
egy 5. szazadi hispaniai torténetiréra timaszkodva mesél el. A vélt &sei hirnevét féltékenyen

12 Uo., 174-175.

13 Uo., 192-194.

14 V3. SzZABO G., i. m. = KEMM Versek és versforditdsok, 731-733; tovabba DIENES Andras, A fiatal
Petdfi. A kolt6 szdrmazdsa és életiitja 1838 nyardig, Tankonyvkiadd, Budapest, 1968, 180.



6rz6 Kézai Simon hevesen kifakad ez ellen a mendemonda ellen és teljes teoldgiai tudasat
latba vetve cafolja kronikaja elején. Orosius szerint ugyanis Filimer goét kiraly népe kozott
haliurunnékat, vagyis varazslondket talalt és azokat egy pusztaba kergette. Itt ezek fertelmes
csavargo szellemekkel, egy kés6bb forras szerint faunokkal érintkeztek és ebbdl az 6rdogi
egyesiilésbdl szarmazott a hunok kicsi, fekete, allatias kiilsejii népe, mely eleinte a Maeotis
ingovanyai kozott élt és csak azutan keriilt ki Scythidba. Ezekben a mesékben elég konnyti
felismerni az amazonok eredetmondéjanak hasonl6 vonasait.”15

Pet6fi mar harom kiadasban is hozzaférhetett Kézai Simon Gesztajahoz, melyet Kollar
Ferenc Adam taldlt meg Bécsben 1766-ban, majd Horanyi Elek adott ki Bécsben, il-
letve Budan 1782-ben, késébb pedig jobb kiadasat eszkdzolte és magyarazo jegyze-
tekkel kisérte Podhraczky Jozsef (Buda, 1833).16 Idézziik most magyarul, Szabé Ka-
roly klasszikus forditasaban:

»+Minthogy erdsen sziveteken fekszik, hogy a magyarok tetteit ismerjétek, s azt én igazan
tudom, gondoskodtam, hogy azon nemzet torténeteit, mellyek kiilonbkiilonbféle iroma-
nyokban Olasz-, Franczia és Németorszagban szerteszét vannak szoérva, egy kotetbe szer-
keszszem, nem kovetve Orosiust, ki Ottd csaszar kedvét keresve, kinek a magyarok kiilon-
b6z6 csataikban sok zavart okoztak, konyveiben sokat hamisan koholva azt llitotta, hogy a
magyarok lator 6rd6goktdl szarmaztak. Azt irta ugyanis, hogy Filimer, a nagy Aldarik géth
kiraly fia, midén Scythia hatdraira haddal tamadt, a mint beszélik, seregében szamos asz-
szonyt vitt magaval, kiket Alirumndknak neveznek. S ezeket, minthogy a katondknak igen
alkalmatlanok voltak, csabitasaikkal sokat elvonvan kozziliik a katonai munkatol, a mint
mondjék, a kiraly tanacsa ezért a sereg tarsasagabdl kiverte. Kik is a pusztakon kéborogva
végre a Meotis tava partjain szallottak meg, s midén ott férjeik vigasztalasatdl elesve hosz-
szasan tartozkodtak, emlitett Orosius allitasa szerént lator 6rdogok jottek hozzajok s olel-
keztek veldk. S ez dlelkezésbdl eredtek, mint mondja, a magyarok. De hogy allitasa nyilvan
nagy hazugsag, bizonyitja el6szor a szent iras, hogy a lelkeknek huisok és csontjok nincs, és
hogy ’a mi testtdl van, test az, a mi pedig lélektdl van, Iélek az’. De kitetszik, hogy a természet
torvényeivel is ellenkezét mondott; tokéletesen ellenkezik is a valésaggal, hogy a lelkek
nemzhessenek, mellyeknek nemz6 tehetség nem adatott. Mib&l nyilvan van, hogy a magya-
rok is, mint a vildg mas nemzetei, eredetoket férfitdl és asszonytol vették.”1”

A belviszalyra sziiletett hajlam, a testvérharc atka igen sok nemzet topikus hagyoma-
nyéban szerepel. Gondoljunk csak Kéinra és Abelre, Remusra és Romulusra. Kozvet-
len szomszédunkban Forstall Mark, Zrinyi Miklds udvari torténetirdja olvassa a hor-
vatok fejére azt a Marnavics Tomkoé Janostol Hérodotosz nyoman kialakitott vadat,
hogy 6k is, mint altalaban a szlavok, valami veliik sziiletett békétlenség miatt huza-
kodnak 6rokké egymassal, noha egyébként legy&zhetetlenek volnanak.'® Azonban az

1

o

ECKHARDT Sandor, Attila a monddban = NEMETH Gyula szerk., Attila és hunjai, Magyar Szemle
Tarsasag, Budapest, 1940. Reprint: Akadémiai Kiadd, Budapest, 1986. Az elészét irta HAR-
MATTA Janos, 148.

Kritikai kiadasat 1d. Simonis de KEzA, Gesta Hungarorum, Praefatus est, textum recensuit,
annotationibus instruksit Alexander DOMANOVSZKY = Scriptores Rerum Hungaricarum, |...]
Edendo operi praefuit Emericus SZENTPETERY, MTA, Budapest, MCMXXXVI], I. két., a vo-
natkozo szovegrész: 141, a forrasok részletes elemzésével.

KEZAI Simon Mester Magyar Kronikdja, ford. SZABO Karoly, Rath Mor, Pest 1862, 1-3. A Geszta
keletkezésérdl és torténelemszemléletérdl vo. SzZUCS Jend, Nemzet és torténelem, Tanulma-
nyok, Gondolat, Budapest, 1974, 403-555.

Marcus FORSTALL, A Zrinyi gréfok hdsi csalddjanak torténete, ford. BENE Sandor = BENE Sandor,
HAUSNER Gébor szerk., A Zrinyiek a magyar és horvit histéridban Zrinyi Kiadd, Budapest, 2007,
353-376.
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ordogi eredet ragalma, illetve vadja mint sajat magunk altal felismert, sét vallalt, a
nemzeti jellemet az ongyilkossagra determinalé magyarazat: egészen egyediilalld
eszmetdrténeti ritkasag.

Pet6fi az antropoldgiai és torténelmi pesszimizmus legmélyebb 6rvényében, a Fel-
hok-korszak kellds kdzepén, szokasos sziiletésnapi-ujévi meditacidja soran merészke-
dett e satani hipotézishez. Szalkszentmartonban irta, Magyarorszagon, de a masik
magyar hazanak, Kolozsvarnak szanta. A két magyar hon kiilonallasa mintegy térben
is megjelenitette az 6rokos viszalyt és megosztottsagot.

Ott van persze a vers vége. A kolt6 hirtelen széttépi a rémlatomasok pokhalojat és
felszolit az isteni irgalomra val6 hagyatkozas helyett a sajat emberségbdl taplalkozo
cselekvésre. A verset az Unio cim( zsebkdnyvben publikaljak, és nemsokara azon a
bizonyos napon, 1848. marcius 15-én, Pet6fi napjan (amikor a kézmondast megca-
folva — gy latszik — aludt az 6rdog), amikor a Tizenkét pont utolsé tételét is kinyom-
tattak, ez igy hangzott: Unid! (Vagy a masik, teljesebb valtozatban: Unié Erdéllyel).

Majd jott Segesvar, Pet6fi masik napja.

A hajdani jobarat, Jokai 1851-ben az oroszok altal elpusztitott Losonc felsegitésére
kiadott emlékkonyvben kozli A lithatatlan csillag cimi elbeszélését. Afganisztanban
jatszodik, megismerjiik bel6le az afgan nép eredetmondajat, mely szerint 6k a zsiddk
altal kitaszitott erkodlcstelen asszonyoktdl és az Sket a sivatagban megvigasztald or-
dogoktdl szarmaznak. !

Egyszer, kés6bb, a masik barat, Arany is bizakodott, 6vatosan, taldan mi is bizha-
tunk:

Ongyilkolasra hogy t5bbé fajulna
Sokkal 6nérzébb a magyar.
(Reményinek — Emlékkonyvbe).

19 A novellardl és forrasairdl vo. SZORENYI Laszld, Jokai: A lathatlan csillag cimii elbeszélésének
afgdn forrdsaihoz = A nagy, a vdrt, a rettegett jovendd. Tanulmdnyok a XIX. szdzadi magyar iroda-
lomrdl, Tempevolgy Konyvek, Balatonfiired, 2015. 109-113.








