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BODOCS TIBOR: MULAT A MANEZS

A szerz6 harmadik kotete — masodik regénye — mintha
csak Parti Nagy Lajos koponyegébdl bujt volna eld: azt
a hatast vizsgalja, amelyet az elnyomas tesz a nyelvre:
hogyan deformalja, roncsolja és torzitja el a maga ké-
pére, mint a Hisom tere cimi kotetben, de a lehetséges
parhuzamokrol még lesz sz6. A Mulat a manézs egy
nagyszabasu vizié egykori és mai diktatorokra meg-
szolalasig, s6t az utan is er6sen emlékeztetd cirkusz-
igazgatorol, Luigi Kingrdél. A beszél6 nevek hosszabb
elemzést érdemelnének; itt csak a nyilvanvalé dssze-
fliggésre szeretnék utalni, ami az olasz maffiaf6nokok,
a kiralyi pozicid, illetve King Kong és a f6hds kozott
van; a cimlap illusztracidja is gorillaként abrazolja Lu-
igit. A kotet szécunamival, nyelvi tobzddassal arasztja
el olvasojat, mikdzben szembesiti a jelen abszurdita-
saval. Halmozza a jelzéket, kifejezéseket, hogy meg-
mutassa az egész Hettikaniat keményen, vastagon el-
araszt6 giccscunami univerzalis, mindenditt jelenlevd
jellegét (vo. Illyés Gyula: EQy mondat a zsarnoksigrol).

Helikon Kiado . L. .. ..
Budapest. 2021 A Trump-jelenség is nyomot hagyott a kényvon,
bos ahogyan a Putyin-jelenség is: Luigi kicsit Nagy Test-
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I vér, kicsit Napolajos elvtars, kicsit pedig Ubii papa, de
mindezek mellett izig-vérig korunk hése.

Parti Nagyon kiviil persze szamos forrasa lehet az
elmefuttatasnak: hogy egy nala vagy Orwellnél né-
hany fokkal kevésbé nyilvanval6 alkotét idézziink,
Sebedk Janos Hisztériumjitéka példaul hasonld témaju
alkotas.

Szép és koltbi részlet a konyvbdl az elmélkedés:
vajon milyen lenne Magyarorszag, ha még mindig
lenne tengere? Itt mintha egy komolyabb kisérlet kor-
vonalai is felsejlenének; tudom, hogy furcsa elvaras az
egyik vezet$ stand-upos felé, de szeretném, ha picit
komolyabb szineket is mutatna magaboél az alkot6 —
ahogyan példaul a masodik konyv, az elsé regény,
a Meg se kindltak esetében. Merthogy amikor ebben a
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o4 konyvben tallép a giccsparadé minuciézus alapos-



sagu érzékeltetésén, akkor latszik, mi torténik, ha éppen nem mulattatni akar; ez a
rovid iras is javarészt ezekbdl a vilaglo részletekbdl taplalkozik. (A Meg se kindltak
esetében a komolyabb dimenziét a szinhazi el6adasban kapta a széveg, az viszont
vitathatatlan, hogy Bod6csnek volt mersze tragikusra venni a kdnyv végét — hat hi-
szen az életrajzok, a mégoly viccesek is, ha végigirjak 6ket, halallal végzédnek. Pintér
Béla tarsulatanak tagja, Enyedi Eva dramaturgi munkaja és Thurdczy Szabolcs eztttal
is meggy06z6 jatéka sokat hozzatett a szoveghez — raadasul Boddcs is atirta a darabot,
és igy tényleg sokkal komolyabb arnyalatok is megjelentek benne. Eppen hogy nem
elkenni, hanem kiemelni és elmélyiteni torekedtek az alkotok a tragikumot, és ez re-
mekiil sikeriilt.)

A Mulat a manézs valahogyan sziikségszertien mozdul el a giccs iranyaba, hiszen
a konyvben abrazolt valésag hamis, josag €s erények hijan vald. Groteszk, karikatu-
raszeri — de egy percig nem kétséges, hogy a mai magyar valdsagbol taplalkozik.

A konyv egyik szép részletében — a gajl giccsabrazolas mellett tobb ilyen is akad —
felmeriil a trianoni veszteség allegdridja: a teriiletek elvesztését a fantomfajdalmon
keresztiil meséli el, mégpedig gy, hogy szokatlan mddon a tengerek elvesztésének
lehetséges kovetkezményeit beszéli el. Mennyivel lett kevesebb a magyar, hogy elve-
szitette tengereit (amely, megjegyzem, sosem volt az 6vé: az Adriai-tenger a horva-
toké, a Fekete-tenger pedig a moldvaiaké; az Eszaki—tengerig nem jutottunk el).

Fontos szinfoltja a konyvnek a kommunikacios stratégiak leirasa: megoldja, hogy
halljuk véleményét azzal kapcsolatban, ami megy, de mégse tudhatjuk, egészen pon-
tosan mit is gondol. A Salvini-jelentést idéz6 kis rovid részletek helyenként igen tala-
léan fogalmazzak meg a mai magyar kdzeg néhany problémajat, példaul az igazsag
felaprézoédasat.

A konyv utolsé mondata tetszett a konyvbe foglalt sok 6tlet koziil egyértelmiien
a legjobban. Itt a slusszpoén utan kijézanito hatasti, nézetem szerint nagy sziikség
volt erre a tagmondatra. , Kik hajlamosak azt hinni, hogy most majd megvaltoznak az
emberek, most majd azt hiszik, hogy most majd megvaltoznak az emberek...”
A konyv egésze olyan benyomast kelthetett, mintha ezt az egészet egyetlen ember
- a Gazda — nyakdba akarna varrni. Nos, ez az utols6 tagmondat az én olvasatomban
koriilbeliil azt jelenti, hogy az egyik demagog népvezér regnalasa utan jon a masik.
Nem lesz jobb, mert nem lehet jobb: nem tudunk kibtjni a bériinkbdl. Sikeriilt egy
kissé nyugtalanit6 befejezést produkalni — mar annak, aki ebbe belegondol.



To6t Endre: Warum male ich, 1982 (akril, papir 104x111 cm)






