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DANYI ZOLTAN: A ROZSAKROL

Danyi Zoltan Ddgeltakaritéjanak f6hdse egyszerre volt
erészaktevd haborus blinds és traumatizalt ember.
A rézsdkrél cimi 1 regényében a szerz6 eggyel hat-
rébb 1ép, és mar nem a hadszintérrdl tuddsit, hanem a
hatorszagbol. Az emberi testek és lelkek kivéreztetése
azonban ott sem mulik el kévetkezmények nélkil.
A szerz6 2021-es regényének narratora kompulzioktol
szenved, fejében kiilénds ,szabalyok” jelennek meg,
és kényszeresen szamol. Hogy mitdl alakult ki ez az
zavar — amennyire az ilyesmi felfejthetd —, az fokoza-
tosan bomlik ki az inkabb hurkokat leird, mintsem li-
nearisan haladé torténetben. Egy biztos: a f6szerepld
nemcsak értelme, de teste folott is elveszti a kontrollt,
amikor kényes és megalazo betegségét miihibakkal te-
tézi az arctalan és atlathatatlan orvosi gépezet. Danyi
A dogeltakaritoban sem 6dzkodott a pszichoszomati-
kus tiinetek kiméletlen leirasatol —a narratort kinzd vi-
zelési inger és az annak kielégiilését gatlo fizikai és
lelki tényezOk részletezése toltotte ki a regény igen je-
lent6s részét —, és mintha le sem tette volna a két konyv
kozott a tollat, a szimptomak elemzését ugyanott foly-
tatta a szerz6, ahol abbahagyta. Az Gj kdnyvben a
pszicholdgiai zavart a f6szerepld péniszét megtamadd
rejtélyes daganat tetézi.

A fallosz problémaival valé megszallottsag teste-
siil meg a kdnyv cimébe is beemelt ré6zsamotivumban.
A f6szerepld apja ugyanis palicsi vallalkozo, aki rézsa-
kat termeszt, és az 6 kertészetében dolgozik a narrator
is. Nem kertilhetjiik el ezen a ponton az obligat 6ssze-
hasonlitast Tompa Andrea Omerta cimii regényével,
ahol az egyik kozponti figura hivatasa, s6t monoma-
niadja a rézsak nemesitése. A két regény kozti kiilonb-
ség ott van, hogy amig Tompanal a rézsa szakmai ob-
szesszi6, amely a nemesitésiikon dolgozo Décsi Vil-
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most vakka teszi tettei moralis és politikai Osszefiiggéseire — nevezetesen az Stvenes
évekbeli roman kommunista diktattra kiéptilésére —, addig Danyinal a rézsa funkci-
6ja az elfedés és a feledés szbges ellentéte: a regényben a rézsa projekcids feliilet, ame-
lyen az egyetemesen szenvedd emberiség minden fajdalma megjelenhet. A fesld
bimb6 és az oltashoz megvagott t6 a felsebzett emberi test metaforaja a regényben.
A virag mint a nemiszerv konvencionalis helyettesitdje elsdsorban arra utal, hogyan
teszi a betegség a f6hdst a lehetd legkiszolgaltatottabba, hiszen éppen intimitasaban
és férfiassagaban veszti el az dnrendelkezését. A rézsa ugyanakkor a kollektiv test
jelképe is a regényben. A rézsanemesités eljarasait a természetbe vald beavatkozas-
ként, er6szakként leplezi le a narrator, mint példaul a vadalas, a felesleges hajtasok
eltavolitasanak leirasakor: ,ha a nemes rézsak feldl kozelitettem a dologhoz, akkor
éppen ellenkezdleg, a vadalas azt jelentette, hogy az éléskoddket irtom, de ha a vad-
rozsak feldl kozelitettem a dologhoz, akkor éppen ellenkezéleg, a vadalas azt jelen-
tette, hogy én is az elnyomok, az eltiprok, a leigazok oldalara allok” (47).

A felvetés félreérthetetleniil a kilencvenes évek jugoszlav habortira és népirtasa-
ira vonatkozik. A rézsa lesz az a kozponti allegoria, amely a f6hésnek segit értelmezni
azokat az eseményeket, amelyeknek amugy csak a perifériajan tengeti életét, miutan
apja hamis igazolasokkal elintézi, hogy ne vigyék el katonénak. fgy hat — noha adné
magat — Szarajevo rdzsai, a granatok sugaras nyomai nem jelennek meg a regény lap-
jain, annal inkabb a kivandorlas, a kilatastalansag és az otthon maraddk kiszolgalta-
tottsaga, a rosszhiszemii nyerészkedés hatdron innen és tal. A rézsa a narraciénak is
kotéanyaga, amely a torténelmi regényekben szokasos tarsadalmi tablok és 6sszefiig-
gésrendszerek funkcidjat latja el. Mint mar emlitettem, egy besz{ikiilt tudat hatarozza
meg a regény torténetmesélését. Ez a besziikiilt tudat tehat — amelyet a szuggesztiv,
méltan dicsért mondatftizés is remekiil érzékeltet — a sériilékeny férfiidentitasra, a be-
tegségre és az annak kovetkeztében tonkrement hazassagra fokuszal, és mindennek
a kozvetGje a rézsa metaforaja, amely elhatalmasodik a narrator elméjében. A palicsi
rozsakertész bolond fia: ezt akar Tolnai Otto is irhatna. Danyi Zoltan egy-egy mon-
data, bekezdése emlékeztet is Tolnai irasaira, igaz, nala mas a narracid, és masok a
torténetmondas ismeretelméleti el6feltevései. Danyi elbeszélGje nem a lira id6tlen bo-
londja, akinek sajatos perspektivaja koltdi és groteszk tragikumot teremt szinte bar-
mibdl. A regényben ugyanis a narrator végiil rajon, hogy pszichdzis foglya, igy meg-
nyilik az idébeli valtozas perspektivaja is a konyvben.

A rozsikrol végsbsoron egy gyogyulas torténete, amelyben fontos szerepe van az
irasnak. A konyv azt dokumentalja, hogyan talal ra a rézsakertész fia az 6nelbeszélés
lehet8ségére, vagyis a regény a sajat torténetét irja meg. Jol tudjuk, hogy az igy eljard,
onreflexiv regények esetében a fikcid sikjan megsziileté mii sohasem hozhato teljesen
fedésbe az olvaso altal kézbe vett kdnyvvel, mégis a regény megirasaval végz6dd re-
gény egyfajta realista paktum illuzidjat kindlja az olvasénak. Itt a bolond megszallott-
sag mar nem atlényegitd varazseszkdz, amely magat az elbeszélést mtikddteti, hanem
éppen az az akadaly, amelyt6l meg kellene szabadulni az elbeszélés sikeressége érde-
kében. Az dnterapiaként felfogott alkotds lehetévé teszi, hogy az iras értelmére és sta-
tuszara kérdezziink ra. A terapeutikus alkotémunka ugyanis barki szdmara elérhetd,
nem professzionalis tevékenységnek tiinik elsdre, igy csak egy bizonyos fesziiltség
aran képes az olvasd az ilyen jellegli konyveket az iréva valas krénikaiként olvasni.
Ugyanakkor jol ismerjiink Cioran Kertész Imre 4ltal is sokat idézett aforizmajat,
amely szerint ha a szerzd nem irhatna, mar régen f6be 16tte volna magat. Vagyis az



iras — legyen barmilyen hivatasos kompetenciakkal felvértezett szerzd is a miivelSje —
mindig dnterapia, s6t pszicholdgiai, egzisztencialis sziikséglet. A terapeutikus iras bi-
zonyos szempontdl az a terep, amelyen a professzionalis és dilettans iras egymastol
nem kiilonithetd el.

Az, hogy Danyi gyogyulastorténetet irt, mégis problematikus. Nemcsak azért,
mert eleve nehéz radikalis mtivet irni agy, hogy a szoveg sava-borsat ad6 zavaros
elbeszél6i tudat a regény végére torténetesen kitisztul. (Ezért nem voltam annak ide-
jén teljesen megelégedve Barnas Ferenc Mdsik haldl cim@ konyvével sem.) Itt vissza
kell térniink a rézsa motivumahoz. Amig kényszerképzetek foglya a narrator, addig
lehetséges, hogy a rézsa egyre terebélyesed6 metaforikaja a kétségbeesett értelemke-
resés talburjanzo tiinetegyiittese legyen. Addig a széveg az olvasdban is mozgasban
tartja az értelemképzés mechanikajat, és addig a bolond beszéden atsziireml$ rend-
szer izgalmas lehet6ségeket tartogat. A palicsi rézsatermeszto fia azonban az 6t meg-
betegit6é kornyezetbdl kiszabadulva sem hagy fel a rozsak kényszeres szimbdlumma
emelésével, amely mintha a fejében végre elhallgaté ,szabalyok” helyét venné at.
A f6hés Belgiumba és Franciaorszagba eljutva talalja meg az értelmes és termékeny
élet felé vezetd utat, és itt jon ra arra is, hogy amit a természet és a rézsa vadhajtasai
ellen elkovetett erészakban felismert az emberi 1ényrél, az univerzalisan érvényes.
Amit a szerbek csinaltak a bosnyakokkal és az albanokkal, és mindaz, amit egymas
ellen a szétes Jugoszlavia lakoi ebben a végteleniil kusza torténetben elkdvettek, az
szamtalan valtozatban megjelent mar a torténelemben — torténetesen most a gyarma-
tositas tanulsagait ismeri fel a narratorunk a rézsak péld4jan. A rézsamotivum ma-
gyarazo elvként vald erdltetésével nem is az a probléma, hogy ekkor mar szinte di-
daxisba fullad - sokkal inkabb az, hogy tobbet igér, mint amennyit az olvasénak adni
képes. Ilyen az emberi természet: er6szakos, hatalmaskodo, ilyen volt, miéta vilag a
vilag, ilyen a Balkanon, és ilyen még a kifinomult Nyugaton is — érjiik be hat ennyivel?
Nincs hat semmi, ami a Jugoszlaviaval torténtek sajatossagait magyarazna? Félreértés
ne essék, nem a torténelmi regény mar emlegetett monumentalis tabldit hianyolom
Danyi konyvébdl. Elvégre sokaig gy tiinik, hogy a szerz6 jol valasztotta meg az el-
beszélés perspektivajat: az orvosi hatalom kafkai mtikodése, amely valdszintileg f6-
16sleges és elkeriilheté mtitétekre kényszeriti a fészereplét, sokkal elevenebben il-
lusztralja minden tulhajtott metaforanal, hova vezet az ember szisztematikus meg-
nyomoritasa. Es mondjuk ki: Danyi mindent behalézé rézsaindaival azért jar egy
nagy nyereség is. Olyan perspektivat tudnak kindlni, ahonnan minden fensébbség
szertefoszlik: amit a Balkanon tettek egymassal a szétes6 Jugoszlavia népei, nem na-
gyon kiilonbozik attol, amit a belgak tettek gyarmataikon, és amit aztan az ottani mi-
liciak mtveltek egymassal és a lakossaggal. Az er8szaknak lehetnek helyi okai, de
nem lehet helyi arca. A kultarfélény hamis igézete, a habortiba kiildott és haborttol
stjtott embertarsaink lenézése ellen bizony nagyobb sziikség van az orvossagra most,
mint akdr ezel6tt néhany éve. Ezt tudja megadni nekiink Danyi Zoltan regénye.





