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Prozaritmus, liraiitem
BIRO TiMEA: HOSSZU

Egy életmii masodik megjelent kotetérdl beszélve ta-
lan nem 6ncélu kritikusi eljaras az els6, bemutatkozo
kiadvanyra visszautalni, ha roviden is, de azzal 6ssze-
vetve, annak kontextusaban is értékelni az tjabb kote-
tet. Bir6 Timea verseskotetei maguk is indokoljak
mindezt, tekintve a benniik tematizalt élményanya-
got, a hangulati vilagot, mely hasonl6 ugyan, mégis a
megvaldsitas eltéré modjanak koszénhetden egészen
mas hatdsd. Természetesen nem A pusztitds reggeleir6l
szeretnék most hosszas értékelést irni, mindossze ah-
hoz képest is szeretném hangstlyozni, hogy a Hosszii
mennyivel érettebb, atgondoltabb kétet, nem hatasva-
dasz, hanem valéban — minden doccenése ellenére is —
lebilincsel6. Mintha csak ezen Osszevetést tenné lehe-
tévé a kotet elején olvashatoé megfogalmazas: A puszti-
tds reggeleivel szemben a Hossziiban, ami hat, az ,nem
a betort {ivegen keresztiil bearamld hideg / nem a pénz
ami nincs az tjra / nem a szilankok szétszérodasa a
f6ldon / hanem a mindennapi latvanya” (11).

A Hosszii szovegei az elmulast tematizaljdk egy
otthonapolas csaladi paros szituacidjanak keretében.
A kotet cime nagyon j6 talélat, nagyon kifejezd. Erzé-
kelteti a leirt élethelyzet idStartamat (értelemszertien),
ugyanakkor az érzelmi mindségét is: Biré Timea le-
irasa nem hazudja giccsesnek, sem patetikusnak, szép-
nek, a felnétt né nemes feladatanak és az apolt, idds
nd altal méltosaggal megélendd helyzetnek az otthon-
apolast, ellenben kinl6dasrol, nehézségrol tantiskodik.
A szovegegységeknek nincs kiilon cimiik, kézponto-
zas nélkiil egymasba folyva hompolyognek (hosszan,
ha tgy tetszik) és hosszti sorokba rendezve. Ezt segiti
vagy erdsiti a hossztikas, fekvé téglalap alakt konyv-
test is. A hosszusag a szoveg tekintetében nem faradt-
sagot vagy nyujtottsagot takar, Biré kotete nem talirt.
Nem mondhatd, hogy sfiritené a mondanivaldt, de
nem is higul az a forma kovetkeztében. A Hossziinak
prozaritmusa van, amit liratitemek alakitanak. A kolt6
eredeti és kovetkezetesen hasznalt lirai képekkel teszi
egységessé a kotetet, olvashatok szép koltéi megfogal-



mazasok, egy rovid példa: ,porosodik a csend” (11). Ugyanakkor helyenként el6for-
dulnak erdltetett nyelvi vagy képi megoldasok is, erre is egy példa: ,egyik kar masik
kar kéne ide egy énekkar hogy legyen sz6lama az életképeinknek” (55).

A kotet szovegei egy meglehet6sen konzervativ csalad két tagjanak kapcsolataba
engednek betekintést. Ezt, a konzervativ értékrendet igazoljak bizonyos szovegrész-
letek (,,meg kell mosnom a melleidet mamam / tudom hogy még sosem lattam Sket”
6), és a kotet els6, dtsoros szovegében mar bevezetett kép, a porceldn is. Részletek:
,porcelan vagy ami felemeléskor torik el” (5), , porcelan ujjakkal cserélem a katétert”
(7), ,porcelankészlet a tested” (25). A metafora persze indokolhatd és érvényes a beteg
test torékenysége miatt, ugyanakkor véleményem szerint az eredetisége a csaladi mi-
li6t, értékrendet is erésité vonasaban van: a porcelan az elegans konzervativizmus
értéktargya. Olyan, amire kiilonds gonddal vigyaznak — és nem a torékenysége miatt,
hanem az 6nértéke, a nemessége okan. Ezt a jelentésarnyalatot erdsiti az is, hogy — mi-
ként talan az idézett részekbdl is kitlinik — a kép nemcsak az apoltra vonatkoztatva
jelenik meg, de az apold fiatal né teste, testrészei is porcelanok. Nem ez az egyetlen
aspektus, amely a kotet két kozponti ndalakjat egymasba jatszottnak mutatja. Alap-
vetden egy fiatal feln6tt n6 és egy apolt, idésebb nd, anya és lanya a helyzet két részt-
vevdje; a lirai megszolalo, akinek a szempontja uralja a Hosszii szovegeit, a fiatal fel-
nétt. Biré Timea 4j kotete nem a nehéz helyzet okozta korai, kényszert felndvekedés-
6], a gyerekkor elvesztésérdl szol, épp ellenkezdleg: a kisgyerekkor kiszolgaltatottsa-
ganak idéskori megismétlédésérdl. A koltd ezt is nagyon finom eszkozokkel teszi lat-
hatdéva. A szerepek cserélédnek fel bizonyos értelemben. Egy kérhazi kezelés leirasa-
kor olvashato: ,,ugy hagylak ott mint egy anya zokogva a gyerekét” (14).

Ahogy a gyermekség és az oregség Osszefonodik a Hosszii szévegeiben, tigy sejlik
fel az elmulasnak, a haladlnak is egy Osszetettebb, arnyaltabb értelmezése. Pontosab-
ban a sziiletés és a halal egymas nélkiili értelmezhetetlensége valik vildgossa Bir6 Ti-
mea verseiben. E két életstacié egymasban tiikro6zédése fontos megoldasa a kotetnek,
mert nem pusztan az ,élet korforgasa” kozhely megfuttatasarél van szo6 (ezt megfo-
galmazoként is értelmezhetd szoveghelyek is vannak: ,,most kellene hogy vége legyen
de nem lesz még csak most kezdddik”, 31), hanem e kettd parhuzamos jelenidejtisé-
gének megmutatasardl. Olyan konkrét modon is, hogy a kérhazban egymas mellett
lathato a beteg id6s né és a gyermekiiket vardk: ,,simogatjak a hasukban a magzatvi-
zet simogatom a hasadban az arvizet” (30). Erdekes tematikai arnyalat a terhességi
tesztet végzd fiatal né jelenete: ,(a mosdokagylé szélére helyezi a tesztcsikot / futtatja
a masodperceket belekoviil a varakozasba / [...])” (29). Igen, a zardjel a vers része.
Egészen pontosan hét ilyen, zardjelben kozolt széveg talalhatd a Hossziiban, amelyek
kiviilkeriilnek az addigi néz8ponton; ezekben tobbségében az egyes szam elsd sze-
mély1i lirai én megszolaldsa helyett egyes szdm harmadik személyti leirdsok olvasha-
tok. Ezekben eltartja magatdl az addigi lirai én az eseményeket, a személyeket, kiviil-
helyezkedik az addigi kontextuson, s vagy valdban egyes szdm harmadik személyt
lefrast ad, vagy egy alomszer( jelenetsort rogzit, de mindenképp érzékelhetd kisza-
kadasok ezek a zarojeles szovegrészek. Ilyen tehat az imént idézett rész is, az , egycsi-
kos n8” (29) jelenete.

A Hosszii lirai énje nem egy lehatarolt, stabil karakter abban az értelemben, hogy
bar vannak markans személyiségjegyei, és nagyrészt az 6 hangjat hallani a kotetben,
a koriilmények is erésen formaljak, és a kotetben kidolgozott f6bb koltdi képek is. Az
egyik legosszetettebb és legmeghatarozobb: ald. Az elsé megjelenésekor ez olvashato:



,egy 16 néz be az ajtdn nszantabol jott be / nagyokat fujtat kiralykék pokroccal taka-
rom be” (6). A kozponti szituacié alapjan nem indokolatlan asszociaci6 a Jelenések
kényvét felidézve az apokalipszis négy lovasara gondolni, amelyek koziil a negyedik
maga a Haldl. A Hosszii kovet némi kronoldgiat, igaz, feszes dramatikus ivrdl tulzas
lenne beszélni, mindenesetre az olyan mozzanatoknak, minthogy ez a bizonyos 16
el6szor még kintrdl néz be a haz ajtajan, majd, ahogy a betegség egyre inkabb eldre-
haladotta valik, agy lathato, hogy , mar az ajtéig merészkedik” (20), majd pedig a lirai
éntdl olvashatd: , beterelem a hazba / lehtizom a redényt” (30), nos, ezeknek kétség-
kiviil van torténetszervezd jelentségiik. A 16 és a halal dsszekapcsoltsagat konkrét
szoveghelyek is nyilvanvalova teszik: a 16 az ajtét , éjjel / megallas nélkiil csapkodja a
farkaval” (20), s hasonloképp par oldallal késébb ,szombaton és vasarnap is csap-
kodja az / ajtokat a halal” (28).

A 16 egy masik aspektusbol is fontos képe a Hossziinak, mégpedig a lirai énnel
vald 0sszefonddasa szempontjabdl. A kotet lirai énje a szovegekben megjelend koltsi
képek és szerepl6k szamara bizonyos értelemben tiikorként is funkcional, nincs ez
masként ez esetben sem. A legtobb esetben csak hasonlatokban jelenik meg a 16 mint
allat, és nem az a bizonyos, amelyrdl az el6z6ekben volt sz6. Példaul ekképpen: , mint
a karamban a pisztoly dordiilését varé / lovak agy allok készenlétben az osztaly fo-
lyosojat kémlelve” (16), &m a kotet kozepén mar az olvashato: ,,a 16 néz vissza rdm a
tiikorbdl” (43). A kilencedik oldalon szerepld leirasban ,a 16 allva alszik a teraszon
hatan a kiralykeék takardval” (9), késébb pedig: ,,allva alszok a kérhaz folyoséjan” (62).
Talan ezen idézetekbdl is érezhetd, hogy a lirai énnel val6 kapcsolatban a 16 nem a
halalt jelképezi, sokkal inkabb a fizikai allapothoz kotott képként funkcional. Tulzas-
nak tlinhet, de kolt6i szovegrdl 1évén szo6 a nyelvi megoldasok és jellemzdk, a szavak
is kiilonosen fontosak, igy felhivndm a figyelmet arra a tényre, hogy a lirai én jelen
esetben betegapold. A 16 kettds jelentéstartomanya (a halallal és a lirai énnel valo kii-
16n kapcsolédasa) nem okoz zavart, Bird érezhet6en tudatosan és odafigyeléssel for-
malta ilyen moédon sszetett képpé a 16ét, megoldasai kovetkezetesek.

Ami pedig segiti és karamba tereli az olvasé értelmezéseit, az a Hosszil rendkiviil
igényes miiszaki szerkesztése. Nemcsak a szovegek tordelésérd], elkiilonitésiik finom
és elegans megoldasarol kell szot ejteni, hanem az illusztracidkrdl is. A kotet fekete-
fehér lovas képekkel teli, nagyon szép egységes arnyalatiak. A kiemelkedd vajdasagi
fotomiivész, Szerda Zsoéfia készitette a fényképeket, amelyek tokéletesen kiegészitik
a szovegben olvashatd kolt6i képeket. Kiilonosen igaz ez azon képek esetében, ame-
lyek egy ember és egy 16 1abat mutatjak egymas mellett (példaul a 29. és a 42. oldalon),
izgalmas hasonlésagra iranyitva ra a figyelmet.

A vajdasagi vagy barmilyen referencialis kvazi valdsagra vonatkozoan kevés ka-
paszkodét nytjt a szoveg, ami sem nem erény, sem nem hidnyossag. S6t az kimon-
dottan dicséretes (féként ismét A pusztitds reggeleire mint e szempontbdl ellenpdlusra
visszautalva), hogy a most k6z6lt szovegek nem ragadnak a személyességtdl. A bii-
rokracia nem is a kérhazi szituaciokban jelenik meg, hanem az otthoni kérnyezetben,
amikor a betegapolasi pénzre iranyuld igényt kivizsgalok érkeznek terepszemlére:
,biztositani kell a kdzjegyz6 szamara a kiutazast [...] / kihozzdk és a sajat szemével
latja a szegénységet hogy sziikség van a / betegapolasi pénzre [...]/[...] / napokon at
erre készitettem hogy jon majd és szerbiil fog beszélni gyakoroltuk / az alairast hogy
konnyen menjen most meg értetlenkedik és meg van rémiilve / szabadkozom hogy a
mama tudott szerbiil de most magyarul sem ért” (37). A személy és az azonositas,



azonosithatésag, ha fontos lenne is, a Hosszii inkabb olyan helyzeteket mutat meg,
amikor ez lehetetlenné valik, mégpedig a név felszamolasaval, funkciétlanna tételé-
vel: ,,a nevét a nevét a nevét le tudja irni a nevét egymasba gabalyodd kordk / lyu-
kasztjak at a papirt rasegitek a csukldmozdulatra a kdzjegyzé / 6sszecsapja a taskajat
[...] 6 nem hagyja jova a kényszeritést /[...] / gyakoroltunk ez volt hozzad az egyetlen
kérésem a neved a neved” (37), ,melletted eldSlnek a lovaim alomra hajtjak banatos
fejiiket / és végre elfelejtem a nevem ha hivnanak is nem kelek fel” (39), vagy amikor
a lirai ént taviratban értesitik a halalesetrdl, holott a kérhazban ,,megvolt a telefonsza-
mom felirtdk / a nevemet a nevemet a nevemet” (63).

Bir6é Timea Hosszii cim(i masodik verseskotete kiillemét és — néhany mesterkélt
megoldasa ellenére - lirajat tekintve is kiemelkedd. Atgondolt, nagyon részletesen ki-
dolgozott verses szoveg. Nem telepedik a befogaddra, nem zarja ki a kotetbdl, pusz-
tan olvasoként szamitva rd, hanem teret ad neki a szovegekben azaltal, hogy sokol-
dalt értelmezést tesz lehetévé. A Hossziiban a befogadé fontosabbnak tlinik, mint a
szerzd, s ezaltal valik Bir6é Timea igazan jé koltévé e masodik kotete révén.





