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A miivészet 6nmagaban is metamorfézis. Ha pedig atvaltozas, akkor 6hatatlanul legel6szor
Ovidius jut esziinkbe. Es Narcisz alakja. A m{ivészeten beliil Narcisz egzemplaris, magat a ké-
pi alkotast reprezental6 alak. Leon Battista Alberti 1436-ban {ja a Della Pictura cim(i konyvé-
ben a kovetkezdket: ,Hallottam barataim kézott a véleményt, hogy a koltdk allitdsa szerint a
viragga valtozott Narcissus volt a festészet feltalaléja: és minthogy a festészet minden miivé-
szet virdgava valt, az egész Narcissusrol szol6 torténet éppen ideillik. Mit mondasz, mi egyéb
a festészet, ha nem magunkhoz 6lelni a forras vizének tiikrét?” Narcisz, aki megismerni akart,
valéban egzemplaris (akar a megismerésé, akar a miivészeté), dm kétséges, hogy az ismerete
mennyiben tette 6t boldogga.

A gorogoket a megismerés terén ugyanis két tényezo vezette. Az egyik a delphoi jésda fel-
irata, Szokratész vezérlGelve: ,Ismerd meg 6nmagad!” (yv@®6t ceautov) A masikat a hét go-
rog egyike, Szolén fogalmazta meg: ,Semmit sem tilzottan”. Es ez igy van rendjén. Hosszu
élete lesz, ha magat sohasem ismeri meg - sz6l Narcisznak a joslat. Es persze, ha nem ismeri
meg a szerelmet. Ekh6, a szépséges nimfa azonban mintha lehetéséget teremtene a szenve-
dély fellobbandasara, de a tiikdrbe néz6 ifjd megpillantasaval drokre tovatiinik.

Az ismeret isteni adomany. A tudas kezdete a Biblidban osszeiitkozéshez vezet az Ur és
az emberpar kozott. Mert a tudas egy része tiltott tudas. Annak megszerzése a paradicsom
elvesztését jelenti. Biin, amely kilizetést von maga utdn. Tudas és tudas kozott persze kii-
l6nbség van. A tudast el lehet érni szorgos munkalkoddassal. Ezt teszi a tudds, aki mara mar
kissé elfajzottan, mint valami versenypalyan méricskéli 6nnén (és masok) teljesitményét.

A miivész azonban mas. Lényege szerint a mlivészet altal kozvetitett ismeret és élmény
nem mérhetd. Heidegger mondta: az intelligencia mérhetd, a szellem (Geist) viszont nem.
AKKkor? Az isteni ismeret platéni értelemben ,felvillan a 1élekben, s mint a szikra altal keltett
vildgossag, mar magatdl fejlédik tovabb”.

Azaz ez is egyfajta duplex veritas. Létezik az emberi tudds, a tudés tudasa, amely élhe-
t6bbé probalja tenni a vildgunkat, bar sokszor ennek ellenkez6jét éri el, valamint az a tudas,
amely nem konyvekbdl, de még kevésbe Q1-es tanulmanyokbdl kovetkezik - ez a mlivészet
és a filozo6fia terrénuma. Ez a belatas hirtelen feltarul el6ttiink, ahogy az ember meglatja a
sorsat, szembesiil mindazzal, ami az embert emberré teszi.

Az angyal pedig az isteni ismeret kdzvetit6je. Az angyalnak ,el6dje” Hermész, az istenek
kiildotte. J6 és rossz hir vivéje. Neki is vannak szarnyai, nyilvdnval6, hogy a keresztény ha-
gyomany innen is meritkezett. Az angyal héber neve, a malach (x'1n), ahogy a goérog angelos
(ayyedog) hirnokot, kovetet jelent. Istennél alacsonyabb, embernél magasabb. Nincs nemiik,
nem az idében élnek, térben barhova mozoghatnak. Az egyik els6 angyal a Biblidban meghir-
deti Abrahdmnak a fia sziilletését. A masik (vagy ugyanaz) lefogja a kezét, amikor a tért fidra
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emeli. Angyal jelenti be Marianak a megvaltd eljovetelét. Az annunciicié a reneszansztol
kezdve a festészet kedvelt sujet-je. A szent iratokbol tudjuk, hogy van j6 angyal és van bukott,
avagy rossz angyal. Az dbrazolasokbol pedig, hogy van egy harmadik is: az angyal mint giccs.
Raffaello angyalai egérpadokon, eserny6n vagy bevasarldszatyrokon vagy akar siremléke-
ken.

Ahogy a képeken is lathato, hol ilyen, hol olyan formaban. Ezek a fotok - akar a barokk
festészet - a fény és az arnyék jatékaval operalnak. Egyszer angyal mint miialkotas, egyszer
angyal mint diszit6 elem, sajatos interakciéban egymadssal. Vagy angyalok mint gyertyak,
amelyek aztan ,csonkig égnek”. Hogy utdna mi marad? Néma csend. Temetdi csend. A miivé-
szet csendje. Mert a fot6 elkap egy pillanatot, am ezeken a képeken nem a tovatiinés, sokkal
inkabb a megmaradas érzékelhetd. Amire a temetd csendjében nyugvé halottak vagytak.
Némasagra, ott beliil, kilépve az impasszibilis vildgbdl. Ahol mar a jelenlétiikre sem kivancsi
senki. Ahol a ,még él6k” (Kierkegaard) 6nmagukat siratjak el a megholt lakodalomba ill§ te-
metésén, majd a sirokhoz kijarva, mélan elmerengenek a multrol.

A fotds szeme latja a pillanatot, a kép rogziti, azaz valahogyan elpusztitja a pillanatot.
Nem ellentmonddas? Nem. A kép mindig pillanatot kap el (vagy ahogy a fotésok mondjak: kap
le), de ez a pillanat allapotta tagul. Az angyalok tobbsége ebbdl a szempontbdl j6 példa, hisz
éppen az 6rok kifejez6dései, amelyeknek - 1atsz6lag - nincs koziik az id6hoz. Az 6rok ugyanis
idén kiviili. Am a pillanat ugyancsak kiviil all az idén. Ekként akar érintkezhetnének is egy-
massal. Meg is teszik. Pontosan ott, a képek pillanatai altal kozvetitett megmaradéban. Amit
csak a miivészet képes kifejezni.

Mindig mondtam / mondom: miivészet nélkiil lehet élni, csak nem biztos, hogy érdemes.
Ahogy Ovidius irja a Metamorphosesben:

,Uj alakokka valt testekrdl indit a lelkem

szdlani; isteneink! (hisz ez is mind altalatok
lett), adjatok ihletet, és a vilag eredd idejétdl
végig, az én koromig legyetek vezet6i dalomnak.”

(Elhangzott Domotor Mihaly Metamorfozis kidllitisanak megnyit6jan 2021. oktéber 18-an.)





