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A magyar recepcid kitett magaért, a vilaghiri ir6 4j konyvét
azon melegében recenzidk és kritikak serege fogadta, a Mag-
vet6 Kiad6 ,mesterkurzust”, szakért6i beszélgetéseket szer-
vezett a mi koré, melynek soran egy matematikai fizikus, egy
Bachhoz értd zenetorténész és egy német tigyekben jaratos
szociologus bontotta ki az 4j regény harom f6 témajat, és volt
egy kiadds beszélgetés a szerzo6vel, Krasznahorkai Laszléval
is, a Partizdn irodalmi adasidban egyoras beszélgetés folyt a
konyvrol, Maté Gabor pedig felolvasott a Herscht 07769-bél.
Nem iires felhajtas, korantsem rekldm mindez, hanem &szin-
te érdekl6dés, melybdl kivancsi olvasatok és transzkontextua-
lis, a m{ib6l messzire kitekint6 traktatusok, az Uj miivet az
ceuvre-ben elhelyezd eszmefuttatasok sziilettek, az értéke-
lésbe is belebocsatkozé kritika pedig a csalddottsagtol a re-
mekmii kikialtasaig a fanyalgasnak és a legnagyobb elisme-
résnek is hangot adott. A kritikai polifénia nem a befogadéi
tanacstalansag jele, hanem a mi effektusa - gy gondolom,
hogy a Herscht 07769 egy olyan nyersanyag, szemcsés Sz0-
vegtomeg, amelyet az olvaséjanak kell kiformalnia, alakit-
gatnia és befejeznie, tehat valéban a legkiilonbdz6bb értése-
ket, értelmezéseket és értékeléseket teszi lehet6vé.

A szerz6i miifajmeghatarozas szerint ez a mi ,elbeszé-
1és”, és Krasznahorkai a miivet folkonferalé beszélgetésben
is kihangsulyozta, hogy nem és nem regény. Igen, valéban fo-
lyamatos elbeszélés a sz6 cselekményt jelentd formdjaban
424 oldalon at, tehat rettentd hosszai narrdlds, mégpedig
mondatok, bekezdések, fejezetek és részek, sziinetek nélkiil,
csupan vessz6kkel tagolva a szoveget. Amennyiben a regény
olyan elbeszél6 miifaj, mely mondatokbdl, bekezdésekbdl és
fejezetekbdl van folépitve, ez tényleg nem regény, de nem is
valamiféle antiregény, hiszen torténetet mesél el. Mégis, mi a
funkci6ja ennek a tagolatlansagnak? Vajon az iré megspérol-
ta volna maganak a tagolast, strukturalast, ezt az iréi alap-
munkalatot? Nem volt tiirelme hozza, nem kivant bajlédni
ezzel? Ahogy az se érdekelte sem 6t, sem a szerkesztdt, hogy
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a német tulajdonnevek, foldrajzi nevek toldalékoldsa a magyar helyesirasi szabalyzatnak
megfelel6en torténjék?

Maté Gabor felolvasasabol kitlint, hogy az olvasé bizony kirakja az irasjeleket, tagolja,
hangstlyozza magaban a szoveget, hiszen masként nem lehet feldolgozni az 6mlesztett sz6-
anyagot, osszedllitani a fejiinkben a cselekményt, kirajzolni a figurakat és a mili6t - muszaj
mondatokat, bekezdéseket alkotnunk és épitkezniink az egyhangu ritmusra jard, és ezért az
egyformasag benyomasat keltd, nyelvileg nem kiilonésebben igényes narralasbol.

Els6 olvasasra rettent6 unalmasnak éreztem ezt a szovegritmust, zakatolasnak hallottam,
valdsaggal elaltatott, mint mikor vonatban utazom; vesszd, vessz6, vesszd, nincs struktira.
Kés6bb ingeriiltségemben rajottem, hogy magamnak kell elvégeznem az iréi munka felét,
gyurni az amorf masszat és regényvilagot konstrualni. Ha nyelvi szinten mtikoédik egy ilyen
kényszer, akkor az a képzelet szintjén is hasonloképp lesz: én, az olvasd alakitom és szine-
zem Ki az alakokat, flizom fol és interpretalom a szévegkasaban szétoml6 cselekményt. Min-
den matéria megvan hozza: ezernyi informacio6 és részlet, szaz gondolat, néhany f6 aramlat,
harom f6téma, de az egésznek az allaga olyan, mint a homoké s a vizé. Nem véletlen, hogy az
utols6 sorokban ,nyugodtan, csilingelén, édesen csobog a viz”. Igaz, ez a szévegviz nem csi-
lingel és nem édesen csobog, mint talan a Saale, hanem inkabb dél és iszapot simogat, komé-
tosan és piszkosan, mint az alféldi folyok.

Nem tudatfolyam ez - a narralas &rama magaval sodor sok-sok tudatot és a kiilsé6 megfi-
gyelés megannyi részletét. A terjeng6sség nem, de a részletgazdagsag erénye ennek a préza-
nak. A legfontosabb tudat és megjelenés a német fGszerepl6é, Florian Herschté - az alcim
szerint az 6 ,Bach-regénye” ez, amit olvasunk, tehat mégiscsak regény?! Nem értelmezhetd
ez a nagyvonalu alcim, mert bar a fészerepl6 a szévegmulas soran Bach-rajongéva valik, at-
vitt értelemben sem ir meg semmi ilyesmit, legalabbis a Bach-sodor csak az egyik sodor az 6
tudataban, és nemigen mondhat6, hogy Bachot interpretalja, amikor a 269. oldalon falmosé-
bol gyilkossa valik, és 61dokolni kezd. Hogy a f6szerepld vagy az 6 élete valami médon meg-
cselekszi Bachot? Nem értelmes ez a megfejtési kisérlet. Az alcim is olyan, hogy az olvasdnak
koll eldontenie, mit jelentsen. Lehet, hogy a f6szerepld, az angyalarcu fit maszkjaba bujt ir6
Bach-regényérdl van sz6? Hogy Krasznahorkai Laszlé, Bach hive, ilyen furcsa mddon, alca-
san, magatol eltavolitva és pervertalva irta meg a maga nagy témajat, szellemi szerelmét?

A f6cimet értjiik: a 07769 Florian Herscht lakhelyének postai iranyitészama. Szorgos
elemz8k kideritették, hogy van a valésagban Németorszagban egy Kahla nevi, 6800 f6t
szamlal6 telepiilés Bach sziil6varosanak és az elbeszélés azonosithatd helységeinek kozelé-
ben. A cimbéli szdm tehat szorosan a Kana nevii fiktiv tiiringiai varoskahoz koti a figurat. Ez
igy is van, Florian Herscht életét alapveten meghatarozza ez a helység és lakéi. Neki nem
voltak meg sem a szellemi, sem az anyagi eszkozei ahhoz, hogy fiiggetlenedjen a kérnyezeté-
t6l. A szabadsaghoz pénz is, tudas is kell. Csak elvetemiilt gyilkossa valvan sikeril majd nega-
tiv értelemben kivalnia és mindent6l radikalisan elszakadni.

A cimbe emelt személynév gyakori eljaras az irodalomban, egy sors, sorsfordulat lesz
ilyenkor a téma. Effi Briest. Ha kimondjuk ezt a nevet, egy csapasra el6ttiink egy megtort,
mélységesen szomoru ndi sors. Ez esetben a szamjegy akar egy rab szama is lehetne. Marpe-
dig valdszin(, hogy rabsors var a sorozatgyilkossa valt cimszerepldre, lecsukjak és életfogy-
tiglanit kap, a bortonben fog elrohadni. Egy sors regényét tartjuk a keziinkben, mar ha re-
gényt csindlunk bel6le képzeletben. A kdnyv végén a ,Szivarvanypaszmak” sz6 all tartalom-
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jegyzék gyanant, az alatta felsorolt szavak al-fejezetcimek, amelyek semennyire sem igazita-
nak el, azonban egy vers olvashatd dssze bel6liik - talan ennek a balsorsnak a liraja?

Ami miatt unalomtdl stjtva nem csuktam be drokre a fekete konyvet, az pont a f6hés volt,
Florian Herscht személye ugyanis nem hagyott békén. Krasznahorkai ,angyalnak” nevezi 6t a
kdnyvet bemutaté beszélgetésben. Olyan értelemben lehet angyal, mint Wim Wenders film-
jében, a Berlin felett az égben az angyalok, vagy metaforikusan, attételesen, a szelid és az 6l-
doklé angyal jelentéseit egyesitve magaban? Bukott angyal? Ez az elbeszélés nem lélektani
regény, nem is keresek benne lélektani realizmust vagy pszicholégiai kovetkezetességet,
személyiségrajzot. Florian inkabb példazatos figuranak tetszik, és ahogy a szentéletrajzokon
sem Kkérjiik szdmon egy polgari személy életének logikajat, tigy ezuttal sem.

Florian Herscht azonban mégis polgari személyként van bemutatva, akinek lakcime, sze-
rény lakasa van, eszik, iszik, 61t6zkodik, presszokba jar, internetezik. Szamos tulajdonsagara
fény deriil. Testi ereje oly rendkiviili, mint egy mesebeli figuraé vagy Toldi Miklésé, csak 6
nem egy szalfat, hanem egy autdt is képes megemelni. Az olvasé fogja eldonteni, hogy izom-
pacsirtanak, bargyunak, butuskanak, értelmi fogyatékosnak, dosztojevszkiji félkegyelmiinek,
falusi félnétasnak vagy masként gondolkoddnak, a szokasosndl laposabb vagy mélyebb el-
mének fogja-e 6t tekinteni - a széveg mindent megenged. Erzelmes személy, aki elég gyakran
sir, topreng, elmélyiil vagy elbambul, mas széval kontemplal, a végs6 kérdéseken tori a ko-
bakjat, leginkabb pedig a vilag keletkezése foglalkoztatja, a teremtés, melynek neve a jelen-
korban ,8srobbandas”. A Biblia helyett Florian a részecskefizikat prébalja studirozni, mar am-
ennyire ezt érteni képes szegény feje. O is abba a hibaba esik, mint majdnem mindannyian,
akik a szellemtudomanyokban utazunk, hogy metaforikusan értelmezi és metafizikai kérdé-
sekre, 6hajokra és s6hajokra forditja le a kvantumfizika mindett6] mentes, semleges és tar-
gyilagos tudomanyos nyelvét, mar ha targynak nevezhetd az, ami lathatatlan és megfoghatat-
lan.

Egy jénai arvahazbol emelte ki 6t a talaléon Bossznak nevezett vallalkozé, és a szolgajava
tette - ambar nem rabszolgajava, igyekszik téle telhetéen méltanyosan banni vele. Az Gr-
szolga viszonyt a maga bonyolultsdgaban mutatja be Krasznahorkai, az érdekek és érzelmek
szovevényeként; baratsag, kihaszndlas, visszaélés, segitségnyujtds, megalazas, rosszfia-
tanitd, mester-tanitvany, apa-fia, parancsnok-katona viszony vibral ebben az ambivalens
kapcsolatban, mely a mi vezéregyenese, legalabbis a feléig, amig Florian ,apagyilkossagot”
nem kovet el.

Ha olyan jéindulatt és készséges figurat, mint amilyen kezdetben Florian, tapasztalatbdl
nem is nagyon ismeriink ezen a f6ldon, viszont a Bossz-féle agressziv vallalkozét azonositani
tudjuk, az 6 karakterének rajzaban van pszicholdgiai kovetkezetesség, kivéve azt az egy don-
t6 momentumot, hogy Bach rajongdja. Az ilyen kigyurt figurak a kemény rockért, a heavy me-
talért vagy a techno-zenéért szoktak rajongani. Mondjuk ra, hogy a Bossz a kivétel, mely eré-
siti a szabalyt? Megint az olvasé dont: lehet-e Bachnak akkora ereje ma, az elektronikus zene
térhoditasanak koraban, hogy elementarisan hasson egy durva, miiveletlen, nyers férfira, és
elnyerje legmélyebb hddolatat? Elhissziik-e az irénak a Bossz Bachhal val6 elteltségét?

Azt kdvetni tudja az olvasé, hogy ez a német férfi er6sen ,nemzeti érzelmi”, antiszemita
és aktiv nacionalista, etnicista, naciszimpatizans, homoféb és migransutald, aki a liberaliz-
must is megveti; tdrsadalmi tapasztalataink itt és most - Németorszagban, Magyarorszagon,
Szerbidban - hitelesitenek egy ilyen alakot. Akit szintugy 6sszetettnek mutat be Krasznahor-
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kai, nem szimplifikdlja - tettvagyat latunk a fickéban, masokért (tdbbek kozott Florianért),
a tagabb kozosségért kivanna tenni valamit és férfiasan harcolni a hazajaért, sét az eljovend6
Negyedik Birodalomért, azonban Bach egyetemessége ellenére megreked a vérmes naciona-
lizmus/etnicizmus szintjén és a cselekvésvagya, hazafiassdga posztfasiszta terrorizmusba
fullad. Mondhatjuk-e, hogy az életer6és Bosszbdl is kitelt volna valami mas, ha.. Ha nem a
posztmodern posztfasizmus a szellemi kornyezete?

Bachbdl mindenekel6tt azt regisztralja, hogy német, ami nem jelenti azt, hogy zenei él-
ménye ennél nem mélyebb, azonban az esztétikai élményt, a katarzist csak igy képes lefordi-
tani, szavakba, vagyis frazisokba foglalni és tettekre valtani. Torténelmi olvasmanyainkbdl
tudjuk, hogy a Mozartért, Beethovenért vagy Bachért val6 rajongas nem zarta ki a kemény fa-
sizalodast és a gyilkolast. Bossz is megirhatta volna a maga , Bach-regényét”, vagyis azt, hogy
a transzcendenciaban valé megmartdzasabdl hogyan lett vérfiirdd. Az elbeszélé nem lat bele
a Bossz lelkébe, nem tudjuk meg, hogy s mint volt 6 igazab6l Bachhal, mit érzett, amikor Ba-
chot hallgatott. Errél a kozhelyeken til nem kapunk informacidkat, vagy elhissziik az elbe-
szélének a lelkesedését, vagy nem. Hogy a magas miivészet megnemesitene, ez a tétel min-
denesetre a Bossz és Florian példajan cstfosan megbukott.

Bossz gyongéden ugyan, de iiti-veri és szidalmazza a szolgajat, aki ebbdl a gydongéden-re
rezonal, mert olyan johiszemii karakter, hogy inkabb a jot veszi észre, mint a rosszat, s6t a
rosszat is jonak latja. Florian a kiszolgaltatottsagabol nem csinal problémat, mert val6szin(-
leg, intézeti novendék lévén, nem is ismert meg élete soran mas létformat. Florian naiv, buz-
g0, és mindent megtesz, hogy betagozddjon a kanai tarsadalomba, ez a torekvés a josagabol,
joszandékabdl, joindulatabdl, josziviiségébdl fakad. A nevelSintézetekben cseperedett fiukrol
és lanyokrol ezidaig mast tudtunk és mast képzeltiink. Florian azonban a kivétel, az olvasé-
konyvi jogyerek, aki atvezeti a vak nénit a zebran. Egy kedves mafla, aki racsodalkozik a
technika vivmanyaira, a mobiltelefonra, a laptopra, és mar-mar vallasi tisztelettel viszonyul
hozzajuk. A mobiltelefon, amikor kap egyet, val6sagos szakramentum lesz szdmara - kés6bb
majd épp ebbdl a szerkenty(ib6l tudja meg a legszornyiibb igazsagot. Lehet, hogy Florian
Herscht alkata és karaktere nem valdszerti és életidegen, de az olvasoi képzelet képes megal-
kotni 6t.

Annal valészeriibb a kisvaros kispolgari miliGje. A kés6kapitalizmus német kispolgarsa-
gat Krasznahorkai j6l kiismerte, és megannyi valtozatban narralja. Nem ellenszenvesnek festi
le a kispolgarokat, inkdbb komikusnak, mar-mar megejtének. Béke, biztonsag, komfort,
anyagi jolét, familiarizmus, szlik kdrokben funkcional6 szeretet, idill - a német kispolgarsag
mésmilyen, mint a magyar, 1évén nyugodtabb életet é16 és sokkal kevésbé fenyegetett. Nem
megvetenddk 6k, csak azok a nagy vagyak és eszmények hidnyoznak bel6liik, amelyek a neo-
nacikban példaul megvannak. A neonici fiatalok a hazat fontosabbnak tartjak, mint a csala-
dot, ami egyébként nincs is nekik, de hogy mit értenek ,hazan”, azt az 6rdoég tudja. Nem a
kispolgarok, hanem 6k a szanalmasak - csunyak, piszkosak és gonoszak, militantizmusuk
pedig a haboru utani vagyakozasbdl taplalkozik, ami j6 nagy buli lenne.

Florian inkabb a kispolgarokkal tart, mint veliik, akik korban hozza illenének, és akiket a
Bossz is tamogat. A fordulat akkor 4ll be a cselekményben, az elbeszélés kdzepe tajan, amikor
,Kitor a habord”, a naci banda robbant és megol egy brazil bevandorld hazaspart, akiket Flo-
rian is ismert. Olvas6ként mindenekelStt a cimszerepl6é néz6pontjat és életét kovetjiik, ezért
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az igazi fordulat akkor kovetkezik be szdmunkra, amikor a srac raébred, hogy a robbantast
az § szeretett Bossza kommandirozta.

Ez a két dldozatot szed6 robbantasos merénylet &tmenne a rendérség hataskorébe, azon-
ban az elbeszélés megakadalyozza ezt, amikor szembesiti az olvasét Florian csudalatos reak-
ciéival. Noha a szdvegfolyam valtozatlanul hompolyog tovabb, az olvasé kénytelen gondolati-
lag forszirozni, felkialt6- és kérddjelekkel ellatni a varatlan fordulatot. A félnotasnak nézett,
szolgalatkész srac egyik percrél a masikra brutalis gyilkossa valtozik, megoli az 6 Bosszat (de
még annak kutyajat is), majd hajtévadaszatot indit a ,szakasz” tobbi tagja ellen, mignem fo-
kozatosan az dsszeset elteszi 1ab aldl. Az olvasénak muszaj gondolatilag intervenialni, inter-
pretalni: Florianban 6riilt igazsagérzet langolt volna fel, mint Kohlhaas Mihalyban? Emiatt
nem hagyta a gyilkos merénylet folderitését és a sziikséges intézkedéseket a rendérségre?
Olyan erds megrazkodtatas, egzisztencialis katarzis érte, ami egyben a mesterben/apaban
valo csalodas is volt, hogy az egész 1énye azonnali igazsagtételt kovetelt? Ha az olvasé az 6n-
birdskodast, a lincselést el is itélné, igazsagérzete mégis azt sugja, hogy a mindeddig oly
szimpatikus fit j6l teszi, amit tesz. Az olvaso erkoélcsi csapdaba esik.

Florian Herscht kegyetlen gyilkosként sem valik ellenszenvessé, amiént a Breaking Bad
fészerepl6i sem valtak azza. Kivonul a tarsadalombdl, ahogy a német mondja, Aussteigerré
valik, odahagyja szerény vagyonkajat és elmegy az erdébe, ahogy a hajdukok meg a partiza-
nok tették, vadmézen és gyokereken él, mint a szentek, és kdzben gyilkossagokat forral, és
puszta kézzel 6l. Hogy a naciknak ifrmagjuk se maradjon. A mi képzeletbeli regényiinkben
Florian mesés alakka valtozik at, szemben a Breaking Bad f6szerepléivel, akik ,rossza valva”
a k6kemény alvilagi valésagba ereszkednek ala. Ezt a mesés érzést erdsiti az is, hogy megtud-
juk, allatokkal baratkozik, melléje szeg6dik példaul egy sas, ami nagyon erés szimbélum. Az
ir6 megjegyzi ugyan, hogy biidos volt, piszkos, éhes, szomjas és torzonborz, amde mégis
fogynak a realisztikus részletek, és szaporodnak a mitikusak. A vad barbar mitosza és az er-
dében vandorlé legkisebb fiti mesebeli figuraja talalkozik, és diadalmaskodik a b{indz6 felett.
Igy aztan a gyilkossagokat az olvasé nem jogi értelemben fogja fel, mint énbiraskodast,
nem is alvilagi jatékként, mint egy thrillert, nem is lélektanilag, mint bosszuiallast, hanem
mint legendas fikciét. Ezért is maradhat Florian mindennek ellenére szeretni vald, igazsag-
tevd figura.

Hogy mi koze ehhez Bachnak, azt én meg nem tudom mondani. A barbarizal6dott Florian
Herscht fejbdl tudja a passidkat és a kantatékat, a fejében szdl Bach a barlangjaban és a naci-
vadaszatain. A fenséges zene a legdurvabb és legmocskosabb szinten is funkcional a szerzé
szerint, szinte ropiti a fiut. Még erésebben hat ra igy, az erdében, a mosatlan, lopott ruhaiban
megbilidosddve, mint mikor egy alkalommal a lipcsei templomban feszengett.

Az olvaséra harul az is, hogy 6sszekdsse a kvantumfizikat, illetve a vilagegyetem keletke-
zésének kozmoldgiai elméletét Bachhal, Bachot pedig a mai német tarsadalmi allapotokkal.
Az els6 targyrdl Florian egy masik mesterétdl, Kohler tanar urtdl értesiilt a mi elején. Két
mestere volt tehat, a fizikatanar az elbeszélés sodraban dementalédott és meghalt, az utébbit
pedig, akitl Bachot kapta, 6 maga likvidalta. Spekulalhatsz, olvaso6, a jorél meg a rosszrél, a
vilagossagrél meg a sotétségrdl, a jo halalardl és a gonosz gy6zelmérdl. Lehet, hogy Bachhal
ilyen nagy metafizikai témak keriiltek be a két f6szerepld lelkébe? Erre nem tér ki Kraszna-
horkai, aki Bachrél semmit nem mond azon kiviil, hogy felsorolja néhdny kantatajanak cimét.
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Nem fogadhat6 el érvéként az a szerz6i magyarazat, hogy a zenérdl nem lehet beszélni. Ha
igy van, akkor nem kell Bach-regényt irni.

A kozmoloégiai elméleteket egy 6t érdekl toredékét nagyjabol ésszefoglalja a szerzé (az
egylgyl Florian szajaba adva ezeket a toprengéseket, akinél az elméletek spekulaciokka val-
nak), és az a tétel, hogy a vilagegyetem véletlenségbdl vagy egy hibabol keletkezett, dsszevag
a konyv mottéjaval, mely szerint ,a remény hiba”. Ez igy tul kategorikus és kissé fellengzds
allitas, mely kevéssé inditja meg a képzeletet. Vagy meglehet, hogy Florian nagy negativ pal-
fordulasa, az 6 ,breaking bad”-je pont egy ilyen belatdsbdl, reményvesztésbol kovetkezik?
Bizonyara valamennyilink magatartasa és viselkedése fiigg a vilagszemléletiinkt6l. Bach
azonban nem mondhat6 a reményt mell6z6 zeneszerzének. Hol a hiba?

Florian Angela Merkelben és a nagypolitikdban reménykedik, és amikor rossza valik, ak-
kor ejti ezt a szalat. Hirtelen rajon, hogy a politika nem segit, és hogy a sajat kezébe kell ven-
nie a dolgokat? Ez a bels6 konfliktus is elmosé6dik a szovegben. Ha a kozmosszal Angela Mer-
kel asszonyhoz fordult Herscht, akkor az Gjnacikkal mért nem keresi meg? Szamos ilyen ,ac-
tion gratuit”-val nem magyarazhatd kovetkezetlenség van a miiben, melyen a logikai épitke-
zés hibai is szamon kérhet6k. Ha a f6h&s gyenge értelmi képességii, a mlinek még nem Kkell
annak lennie.

Farkasok is megjelennek, melyek az én képzeletemben El Kazovszkij kutyaira hasonlita-
nak. Vannak konkrét farkasok, és vannak a végén az elkazovszkijosak, akik az utols6 képben
vakon iilnek egy folydparti padon, Florian mellett. Arrdl is értesiiliink, hogy a konkrét farka-
soknak kisérleti célbdl ragasztottak le a szemét a kutatok, és a szerencsétlenek a tapaszt ka-
pirgalva a sajat szemiiket vajtak ki. Barmily valdszertitlentil hangzik ez az eset, az allatkisér-
letek elképesztd kegyetlensége tény. A vak farkasok, vagy ahogy Arany Janos mondta, a ,to-
portyanok” képe megrendité. Florian is sebzett allatként ,fut s6tét erdGbe sajgé fajdalmival”.
A Toldi negyedik énekében az elvadult, bujdos6 Florian Herschtre ismerhetiink: ,gyilkossag-
ba estem, lettem bujdos6va”, és a sebzett igazsagérzete is hasonlit Toldi Mikl6séhoz. Az 6t6-
dik énekbeli farkaskaland is rimel: ,gondolkozott az 6 farkasardl” Herscht is a Saale partjan:

. Allj meg, 4llj meg, Toldi! gyilkos a szandékod,
Jaj ne vess bossztidnak véres martalékot.
Tudd meg: a legyilkolt atyafinak vére
Bosszuért kialt fel az egek egére.
Tudd meg: ha megdlnéd tennen testvéredet,
Akkor meggyilkolnad 6rok életedet;
Ne félj, fenn az Isten; 6 majd igazat lat,
Bizd ra a biintetd bosszuallas dolgat.”

Azonban kés6. Kés6modern. A német rend6rok nemsokara - tul az elbeszélésen - elcsipik
Floriant, hacsak meg nem rémiilnek a vak farkasoktdl, vagy le nem 16vik mindharmukat.

A mii 237. oldalatdl kezdve mindenesetre lancban halnak az emberek természetes halal-
lal és gyilkos kéz altal vegyest, és a vilagjarvanyrol is hallani. Hullanak, mint a legyek, mond-
hatnank, mert az elbeszélé hang nem bicsaklik meg a halaloktél és temetésektdl. Végsd soron
az ismeretlen elbeszélé végez német kispolgarokkal és német rasszistakkal, akik magyarul
karomkodnak.
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Florian olykor mélyen elgondolkodik, és az elbeszéld lekottdzza a fii gondolatait: ,az
apokalipszis az életnek, a vildgnak, az univerzumnak, a Valaminek a természetes allapota,
most van az apokalipszis...”, amelyre a fizikus taldn az ,entrépia” sz6t hasznalna. Ezzel ellen-
tétes szemléletre vall a transzcendens, am életteli Bach-birodalom gondolata, amely, fogal-
maz Florian, ,magaban foglalja azt a vilagot is, amelyben nekik, egyiitt a névényekkel, az alla-
tokkal és a szervetlen elemekkel és koztiik minden eseménnyel, amelynek létezését az embe-
ri elme egyediiliként ismeri el, élni adatott”. Talan ilyen alapfesziiltségek partjai kozt hompo-
lyog a szovegfolyam: apokalipszis-felemelkedés, jo-gonosz, vilagossag-sotétség, haboru és
béke, szeretet és gyilkolas, és vannak az ,atfordulasok”, ,egy-egy durban zajlé dallam hirtelen
atfordulasa mollba...”

Florian nem biin6z6vé, hanem homo sacerré valik. Az 6korban homo sacernek nevezték
azt, aki az allam vagy a vallas ellen biint kovetett el, ezért kiatkoztak, s pariava valt, akit barki
biintetlentil meggyilkolhatott. Paridk voltak a neonécik is. A tisztességes polgarok szemében
6k mind cs6cselék, genetikai hulladék, félesziiek gytilekezete (vo.: Tamas Gaspar Miklds:
Posztfasizmus, utoirat: elézetes tézisek a félelem rendszeréhez. Ford. Sipos Balazs. In Tamas
Gaspas Miklés: Antitézis).

Vajon a posztfasizmus mérgezésérol szol a Herscht 077697 Ami diadalt arat a magaskul-
tira folott? Az utolsd szé a regényben a kegyetlen éjszakdé, a vaksagé. Bach végzetesnek bi-
zonyul6 szembajéra is gondol persze az olvaso, és eszébe jut az evangélium: ,A test vilaga a
szem. Ha szemed ép, egész tested vilagos. De ha a szemed rossz, egész testedre sotétség bo-
rul. Ha tehat a vilagossag, amely benned van, sotétség, mekkora lesz maga a sotétség?” (Maté
6:22-23).

Es a hallas? A Herscht sz6 tigy hangzik, mintha a Herr, vagyis az Ur sz6 - amelyet Bach
sokszor megénekelt -, reccsenve megtorne, akar azok a nyakcsigolyak, amelyeket Florian
erds keze roppantott 6ssze. A hegyi foly6 vizének csorgedezése, no meg az illata marad végiil,
és az olvasoi szkepticizmus, hogy talan nem jél latott, nem jol hallott, illuzidi voltak és kapra-
zott a szeme, ha Toldi Miklost és a toportyanokat latta megjelenni a fekete kapuban, melyet
ezennel becsuk.





