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Torténik és allitodik
MESZOLY MIKLOS: MERRE A CSILLAG JAR??

Balassa Péter, Fogarassy Mikl6s,
Jankovics Jézsef, Szegedy-Maszdk
Mihdly és Vadai Istvdn emlékének

Az utazas Mészoly Miklés frasaiban olyan allandé elem, mely szinte az dsszes miivében ki-
emelt szerepet kap. Az érintett terek bejarasaval egy komplex prozatér jon létre. A torténe-
tek egyik f6 szala bizonyos terek bejarasa, legyen az egy konkrét utazas (Pontos térténetek
utkézben, Magasiskola), habora utani helyzetkép (Bolond utazds, A hdrom burgonyabogdr),
bibliai torténet Gjragondolasa (Saulus), egy képzeletbeli utazas (Merre a csillag jdr?), vagy
néhany szaz méter bejarasa (Film). Az utazés, az Uton levés az a keret, amelyben torténik va-
lami. Sét eléfordul, hogy a tér szinte szereplévé valik. irasomban egy olyan utazast emelek ki
ebbdl a geografiailag is meghatarozhaté prézatérbdl, mely nem konkrét helyhez kothetd,
a kiils6 és a bels6 utazast vegyitd darab. A Merre a csillag jdr??2, mar cimében is térbeliséget
jelolé és megkérddjelezd prozadarab, ahol egy kisvaros specialis térbeli struktiraiban jon-
nek létre olyan események, melyek részben szokatlanok Mészoly irasaiban. Az utazas és
megérkezés terei az uton 1ét, az idegenség, a vendégség szimbolikijanak adnak helyet. Olyan
keret jon létre, melyben a statikussag a végtelen mozgas spiraljaban jelenik meg, teret adva
az id6tlenségnek.

A torténetben az elbeszéld utazé egy téren a hajojara varva talalkozik egy buszra varako-
z6 csoporttal, akikhez a hajé késése miatt keletkez6 idében csatlakozik, és hazatér veliik a
tarsasag kisvarosaba. A varakozas és az utazas kozben a szemlélg és résztvevo pozicidi valt-
jak egymast az elbeszél6 részérdl, aki egy antropoldgiai tablét allit 6ssze megfigyeléseibdl. Az
elbeszél6 magat mint idegent proébalja poziciondlni a csoportban, célja, hogy megdrizze in-
kognitdja hitelességét.

A taldn idegen vdrosba érkezés Mészoly rovidprézajanak egyik alaphelyzetét idézi fel,
melyben az utazé véletleniil egy ismeretlen helyre érkezik, s beszamol az ottani megfigyelé-
seir6l.3 Thomka Beata az ir6i Miithelynaplék feldolgozasanak tapasztalatat is tartalmazo kote-

1 Az el6adas szébeli valtozata elhangzott az Utazds és spiritualitds a klasszikus és neolatin kultiirdkban
cim{i nemzetkozi konferencian 2018. majus 17-18-én az ACRIL (Artes CRItica Linguistica) és a Fran-
cia Kapcsolat kutatécsoport szervezésében a PAzmany Péter Katolikus Egyetemen.

2 A Merre a csillag jar megjelenései: Jelenkor 1984/7-8, 609-636. Kotetben (a szovegben megadott
lapszamok erre a kiadasra vonatkoznak): Merre a csillag jdr, Szépirodalmi, Budapest, 1985, 193-
255. Késébbi kiadas: Volt egyszer egy Kozép-Eurdpa. Viltozatok a szép reménytelenségre, Magveto,
Budapest, 1989, 543-587.

3 V6. Thomka Beata: Mészily Miklds, Kalligram, Pozsony, 1995, 39-40.
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tében Mészoly szovegkozi miiveleteiként a motivumismétlédések utdn az alaphelyzet-
ismétlédést emliti, s a kdvetkezd példaval irja le: ,A Mészoly-préza egyik ilyen visszatéré
mozzanata a megérkezés, dtmeneti tartézkodas, betoppanas egy ismeretlen helyre, majd a
tdvozdas onnan. Rendszerint maga az elbeszéld, ritkdbban a torténetbeli szerepld a torténet
helyszinén ideiglenesen id6z6 alak.”* A Merre a csillag jdr? egy utazas kiilonbozé allomasait
jeleniti meg: egy atmeneti tartézkodassal indul a falu terén, majd ismeretlen helyre érkezik
az elbeszél8, ahonnan rovid id6n beliil tavozik, s kdzben ottléte folyamatos megérkezés is. Az
ismer&sség jelenléte mellett mindvégig megdrzi az idegen inkognitojat.

Georg Simmel az idegen objektivaciéjarol irja: ,Miutan gyokerei nem rogzitik az idegent
sem a csoport egyes 0sszetevéi, sem egyoldall irdnyultsaga szamara, az idegen mindezekkel
szemben all, mégpedig az »objektiv« sajatos attitiidje révén. Ez nem puszta tavolsagot vagy
részvétlenséget jelent, hanem a tavolsag és a kozelség, a k6zombosség és az elkotelezettség
sajatos képzddményét.”s Jelen esetben az elbeszél6 inkognitodja, személyének titokban mara-
dasa felerdsiti ezeket a jellemzdket. Az idegen pozicidjarél igy ir Simmel: ,[...] e mozgékony-
sagban jon létre a kozelségnek és a tavolsdgnak azon szintézise, amely az idegen formalis po-
ziciéjat meghatarozza: hiszen a teljesen mozdithaté képes érintkezni minden egyes elemmel,
mikozben egyetlen egyhez sem kapcsolodik szervesen a rokoni, helyi és szakmabeli kotottsé-
gek révén.”¢ Az elbeszél6 a csoport tobb tagjaval kapcsolatba keriil, vagy csupan a megfigye-
lésének targyai a tobbiek. ,Az idegen pozici6jahoz legaldbb két elem sziikséges: egyrészt,
hogy valaki idegenként tekintsen ra, masrészt a helyzet, amelyben idegenként mutatkozik. Az
Jidegen” szdt ,csak viszonylatban (x idegen y szamara) és csak alkalomszeriien (valami ide-
gen az egyik vagy a masik esetben) hasznalhatjuk”” - irja Bernhard Waldenfels.

Thomka Bedta monografidjaban felhivja a figyelmet arra, hogy Mészoly elbeszélGje
»a dolgok el6adasaban atmenetileg sem ad ol egy bizonyos tavolsagot.”® Koncepcidja szerint
,Az elbeszél6 én és a tapasztal6 én, vagy a torténetmondo és az atélé én kozotti viszony saja-
tos differencialtsagban jelentkezik ebben a miivészetben. Mintha kdlcsonosen figyelemmel
tartanak egymast ezek az éntudatok, s a koziiliik éppen megszdlalé személy rejtélyesen utal-
na a masik jelenlétére, am el is homalyositana e jelenlétet azzal, hogy elbizonytalanitotta te-
szi a kozlés személyességét.” A narrator személyének ez az osztottsaga, rétegessége parhu-
zamba allithatd az altala létrehozott tér és idsikok hasonlé strukturaival. A valésag, a tények
megragadhatatlansaga indokolhatja e tobbnézépontisag létrehivasat. Tehat a narrator pozi-
ciéjaban is megjelenik a tavolsag, mely a benne 1ét és kiviiliség egymasba jatsz6 formaiban
artikulalédik. E poziciénak a legszemléletesebb formaja a tanu helyzetében keriil megfogal-
mazasra, aki résztvevd és szemléld egyarant. Szemtanusaga, vagy Mészoly terminusaval élve:
eleve elrendelt tanuisaga a benne 1ét és az idegenség egylittes jelenlétét szavatolja. Ez a narra-
ciéban hasznalt tobbféle néz6épont, mely egy figurahoz kotddik a terek szintjén a Merre a csil-
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Thomka Beata: Prézai archivum. Szévegkézi miiveletek, Kijarat, Budapest, 2007, 50.

Georg Simmel: Exkurzus az idegenrdl, ford. Teller Katalin, in Az idegen. Varidciok Simmeltél Derriddig,
szerk. Biczé Gabor, Csokonai, Debrecen, 2004, 57.

6 Uo.

Bernhard Waldenfels: Az idegenség etnogrdfiai abrdazoldsdnak paradoxonjai, ford. Teller Katalin, in
Az idegen. Varidciok Simmeltdl Derriddig, szerk. Biczé Gabor, Csokonai, Debrecen, 2004, 99.

Thomka Beata: Mészély Miklés. 26.
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lag jdrban a kétféle kisvarosi tér egymasra masol6dasaban jelenik meg. Mintha nem is lenne
lényegi kiilonbség a kétféle tér kozott a narrator nézépontjabdl, aki megfigyeld, néz6 mind-
két helyen. Az elbeszélésben az onkéntes idegenvezets szerepét betolté oregur szavaival
egybevetve egy masfajta egység is kirajzolddni latszik: ,Szaz kilométer, 6t kilométer... Szerin-
tem csak azt méricskéljiik ilyenkor, hogy kiviilrél vagy beliilrél gondolunk-e valamire. Egy
helyen éliink, uram - és mélyen a szemembe nézett.” (199)

A tér lokalizalasnak a Mészoly-prozaban felbukkané gyakori formaja a ,hatmogottiség”,
mogottiség, melynek vannak konkrét szerepl6hoz és viszonyrendszerhez kapcsolédé formai
és vannak altalanosabb szintli megfogalmazasai. Ez utébbira lehet példa az Erintések Naplo-
Jjegyzeteiben felbukkané cim-lehet6ség: ,Cimben adott téma: A hatmogotti varos.”10 megvalo-
suldsaként is értelmezhet6 a Merre a csillag jdr?, melynek jellemzé varosa, tere a bevezetés-
ben igy szerepel: ,A nyari égen gy sorjaztak a baranyfelh6k, mint majdnem mindig, vagyis
soha. Az ilyesmi eleve olyan hangulatot draszt, mintha minden lathat6t nemrég csomagoltak
volna ki egy hat mogotti dobozbdl: fiiveket, fakat, settenkedd kutyakat, asszonyokat és férfia-
kat, artézi kutnal varakozo lanyokat. Kicsomagoltak és helytikre raktak 6ket. Mint a bajos va-
sari szentképeken.” (193) A hat mogotti dobozbdl vald kicsomagolas egyrészt a folyamatos
ottlétet, egy masik dimenzid permanens jelenlétét, masrészt a varos és a kép megrendezett,
szcenirozott jellegét is mutatja. Mészoly a kovetkez6képpen beszél a mii értelmezésérdl:

A Merre a csillag jdr-rél nehéz beszélnem, kiilonosen az értelmezésérsl. En mély-realista frasnak ér-
zem, noha sok szempontbél dlomszeriien naturalista benyomast is kelthet. Vizi6-epikanak hathat.
Dehat legbeliil valamennyien tele vagyunk ilyen torténésekkel, tajakkal, kozérzetekkel, meditacidk-
kal, alakokkal és talalkozasokkal. Persze csak akkor, ha jobban odafigyeliink. Mindenesetre az é16 1é-
tezésiink, majd valamiféle elmuldsunk hatarvidékének masok a torvényszertiségei, mint a kvantum-
fizikdnak - mégis ugyanarrol a rejtélyrél beszélnek. Nem kijatszhatok egymassal szemben. Mély rea-
lizmus bilincseli 6ssze 6ket. Talan ezt az irast is igy kellene olvasni: mint egy tudésitast egy benniink
lappang6, val6ésagos vilagrél. Végre is, az arnyékunk is mi vagyunk - nélkiiliink nincs és mi se va-
gyunk nélkiile. Ismerjiik az arnyékat-vesztett ember kalandjait meg tragikumat - a német irodalom
egyik mestermiive. Vagyis nemcsak az a tét - no meg az irodalom témaja -, hogy tarsadalmi-politikai
realitasokkal éljiink egyiitt, hanem az is, hogy az arnyékunkkal is megproébaljuk a szembenézést. Mar
csak azért is, mert az drnyékok vilagaba koltoziink - ha a nyelv géniusza nem téved. Igen, igazad van:
ez az {ras valamiképpen a halalrél sz6l. Valamilyen é16 halalrél. Nem tudom. Talan az elpusztithatat-
lan életrgl.11

A Chamisso Schlemil torténetére vald utalas, az ember, aki eladja az arnyékat az 6rdognek és
attol fogva kiveti magabdl a tarsadalom, Szerb Antal értelmezésében a romantikus ember
idegenségének alapélményét fejezi ki, hogy nincs otthon sehol sem.12

A beliil-1ét és a mogottiség terei valnak itt egymas szinonimaiva, ahogy a mély-realista és
az adlomszertien naturalista mingségek is valami kézosre utalnak. Az alaphelyzet: az idegen
megérkezik egy szamara ismeretlen varosba. Bar ebben az {rasban mind a megérkezés, mind

1
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Mészoly Mikl6s: Napldjegyzetek, in UG: Erintések, Szépirodalmi, Budapest, 1980, 164. A hatmogotti
varosra torténd utalds a miihelynaplékban is tobbszor megjelenik. Miihelynaplék, s. a. r., jegyz. Nagy
Boglarka - Thomka Beata, Kalligram, Pozsony, 2007, 1. naplé Motivumok (1948-1955) 22, 71; 13.
naplé [Zsebnaptdr 1987] 867.

Mészoly Miklds: Még nem jott fol a nap, in US: A pille magdnya, Jelenkor, Pécs, 1989, 218-219.

Szerb Antal: A vildgirodalom torténete, Révai, Budapest, 1941, 216.
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az utazas és els6sorban az idegenség az, ami kiegészit6 ellentétével egylitt jelenik meg, tehat
masképpen.

Az a retorikai-stilisztikai gondolatalakzat, amelyet Mészoly az 6nértelmezésében hasznal:
,€16 haldl”, ,elpusztithatatlan élet” egymast kizard, egymasnak ellentmond6 fogalmakat foglal
szoros szintaktikai egységbe. Az elbeszélésben a fészerepl6hoz onkéntes idegenvezetként
szeg6do oregur nyelvfilozdfiai eszmefuttatasat a szavak értelmetlenségének példajaval, az
idézetben eredetileg is kurzivan kiemelt oximoronnal zarja: ,Gondolja csak meg, hogy mivel
szoérakoznak - két mas jelentésii névbdl csindlnak egyet! Azt mondjak, testetlen test. De ha
egy allitas téves, két elemének neve hogyan jelenthetne mast, mint semmit?! Kilukadtak a
szavak. De aki keres, talal!” (198) [Kiemelés az eredetiben.] A szavak hasznalhatésagaval
kapcsolatban megfogalmazott kétely és a konyvekre iranyulé gytijtogetd és guberadld szenve-
dély a szoszerkezethez hasonldan ellentétes jelentésli. Az 6regur ennek a fesziiltségnek a
képviseldje, aki nem hisz a szavak kifejez6 erejében, mégis folyamatosan beszél, s mindenféle
irdsos anyagot gylijt. Az elbeszél6 alakjaban megjelend ismerds idegen is egy ilyen ellent-
mondasos figura.13

A fészerepld elbeszélé hasonld helyre érkezik, mint ahonnan elindul, s bar idegen, de sok
minden ismerds szamara. Az utazas, egyfajta mozdulatlan utazasként is felfoghat6, az abra-
zolt tér jellemz6i rendre visszatérnek az ,0j” helyszinen. ,Az ut- és utazas-jellegli értésfor-
mak kozéppontjaban mindig egy olyan tdbbes térbeli gyakorlat all, amely a megértés folya-
matanak a jové felé nyitott dimenzidit a massag mitologémajahoz, az idegen kultirahoz, az
idegen térelemhez, az idegen névvilaghoz, az eltérd identitas »merev jel6léihez« (Lyotard)
kapcsolja. Amire az »utazé« perspektivaja nyilik ra, az mas szégb6l nem lathat6.”14 Az utazas
leirasaban tjra felbukkan a mégottiség dimenzidja: ,0térds utazas volt. Mindvégig valtozatos
tajak maradtak el mogottiink, amilyen a nyugati hatarszélig terjedd vidék, tele benséséges
meglepetéssel.” (208) S6t, a mogottiség mellett itt mar explicit médon, egy hasonlatban meg-
jelenik a hatarszél, mely jelzi a peremvidékre érkezés tényét. A kezd6kép: a hat mogotti do-
bozbodl kicsomagolt tér az Uj helyszinen Ujra megjelenik: ,,A haboruk utani emlékmiivédelem
gondoskodott rola, hogy az épiiletek nélkiilozzék az idémulas majfoltjait: mintha azokat is
nemrég csomagoltdk volna ki egy hat mogotti dobozbdl.” (218) A hasonlatba foglalt kép
amellett, hogy parhuzamot teremt az els6ként emlitett helyszinnel, masrészt a régivel, a ko-
rabbi allapottal val6 azonossagot, a romlatlanul fennmaradast, illetve a helyreallitas sikeres-
ségét is jelzi. A helyszin leirdsa és a ,megallt az id6” hangulat, a megérzés ténye, s a hozza
kapcsol6dd nosztalgia Krady irdsait is idézheti. ,A varoska (amelyben Szindbad egykor kato-
naskodott) mintha mit sem valtozott volna. Némely vidéki varos, a hegyek kozott, volgyek-
ben, mintha szazadokig aludna, ha egyszer elalszik.”15

A hat mogotti doboz” meg6rzd és megjelenit6 funkciéi kapnak szerepet a Merre a csillag
jdr? vizidepikajaban, az emlékezés és a szembenézés megtartd erejét is szimbolizalva. Az az

13- Az oximoron megjelenésével Mészoly prozajaban Hidhelyzet és kozittiség Mészoly Miklos frdsaiban
cimii tanulmanyomban (Hid, 2007 /2. 37-49), illetve a doktori dolgozatomban is foglalkozom: Kelet-
kezéstorténetek: Intratextudlis és genetikus kapcsolatok Mészoly Miklés prozdjdban. https://doktori.
bibl.u-szeged.hu/id/eprint/2554/8/ut_doktorivegleges.pdf

14 Farag6 Kornélia: Kultiirdk és narrativdk, Forum, U]'Vidék, 2005, 14.

15 Krudy Gyula: A hidon, Negyedik utazds, in U6: Szindbdd, szerk. Kozocsa Sandor, Magyar Helikon, Bu-
dapest, 1973, 52.



2021. jélivs—auguszius 165 99

ir6i magatartast felrajzolé paradoxon, melyet Mészoly igy fogalmaz: ,,a koron beliil kiviil al-
1as” itt az elbeszél6 pozicidjaban is megjelenik: , A kor szélén, de mindenképpen a kdron beliil
alltam, érdekelt partizanként.”16

A kisregény masik alaphelyzete a varakozas, mely késébb az elbeszélére sziikitve varia-
16dik. Az els6 kép, amit latunk ez:

Rég nem talalkoztam ilyen csendes dertivel varakozé tomeggel. Lehettek vagy szazan. Volt koztiik
szegényesebben és mdédosabban 61t6z6tt, nem hidnyoztak a kiilonckédék sem, divat majmoléi, egé-
szében mégis tigy hatottak, mint szaz ember, akik véletleniil 6sszeverédtek. Am ez mégsem volt igy,
kideriilt; valamennyien a pécsi vasarrdl voltak hazatérében. Ezért 16gott mindenkinek a kezében
szatyor vagy cekker, némelyiknél kopott bérond, atalvet6sre megcsavart zsdk, s6t vadonatuj tarisz-
nya is - leffeg6 hajtékajan az ujra divatos pusztai zsanerkép bérbe domboritott méasa: ...pdsztor dll a
rénakézépen, Mint a szobor, meréen, A pusztdt siri csénd fodé el, mint elfédik a halottat szemfédéllel.
Nagy messze télem egy ember kaszdl; Mostan megdll, S készortili a kaszdt... Pengése hozzdm nem hal-
latszik dt, Csak azt ldtom: mint mozog a kéz. Es most idenéz, Engem bdmul, de én szemem sem mozdi-
tom... (194-195) [Kiemelés az eredetiben.]

A szovegben dolt betlikkel kiemelt rész egy torzitott Petdfi-vers, ahogy azt elemzésében Va-
dai Istvan targyalja: ,Az ir6 maddositja a vers elsd sorat, egy pasztort szerepeltet az egyes
szam elsé személy(i elbeszél6 helyett. Erre vélhet6en azért volt sziikkség, mert a versben ab-
razolt jelenetet bérbe domboritott képként kell szemlélniink. Az ,Itt allok...” ebben a helyzet-
ben értelemzavaré. De a zavar végiil is megmarad, mert hiaba kertilt az els6 sorba egy pasz-
tor, a vers tovabbi szévegében bennmaradtak a tdlem, hozzdm, ldtom, idenéz, engem, szemem,
mozditom szavak.”1” Mintha az inkognit6 alél nézne ki, leplezédne le az elbeszélé maga. Va-
dai Istvan értelmezésében kiemeli, hogy Mészoly szamara a vers zsanerkép jellege mellett,
mely plasztikusan illeszkedett a tarisznya dombormintajanak bemutatdsahoz, a Pet6fi-vers
allegorikus jelentése, a halalroél valé gondolkodas lehetett az a szempont, mely miatt ezt a
vendégszoveget épitette sajat szovegébe, jelezve mar itt a nyitd képben is annak f6 témajat.18
Az Itt dllok a rénakdézépen cim( vers némi valtoztatdssal, s a csattano, az utolsé sor elhagya-
saval szerepel a Merre a csillag jdr? szovegében. A kihagyott sor: ,Mit gondolhat, hogy én mi-
rél gondolkodom?” az, ami a vers olvasoéjat kiilonb6zé értelmezések felé iranyithatja. Mé-
szoly kihagyasa azért is figyelemre méltd, mert a megfigyel6 elbeszél6 egyik alapkérdése az,
mit gondolnak, mit miért tesznek a koriilotte 1évé emberek. Az elbeszéld szlir6jérol, arrol,
hogy 6 maga kicsoda, nagyon keveset beszél a szoveg. Az idegen szerepkorében és inkognito-
jaban 1év6 elbeszél6 az ismerds és idegen mindségek kozott definialédik, annyira elbizonyta-
lanitva ezeket a mindségeket, hogy a varakozasaban tett spontan utazas egyfajta hazaérke-
zésként is olvashaté. A hajoskapitanyt szivszélhilidés érte, ez ebbdl a ténybdl fakado késés ad
alkalmat az utazasra, melynek végén az elbeszél6hoz szegédott fekete kutya egy szinte szin-
padi jelenetként bemutatott halaltusaban elpusztul. Az 6regemberrel folytatott beszélgetések
zome létfilozofiai jellegli, melyek szintén nélkiilozik a személyességet. Az elbeszélés nyitoké-
pében megjelend falu tere egyfajta szintérként irédik le, mely hajdan legel6 volt matuzsalemi

16 Mészoly Miklo6s: Az intranzigencia térképe. KnjiZzevna Rec, 1983. Az interjut Radnéti Sandor készitette,
in U8: A pille magdnya, Jelenkor, Pécs, 1989, 222.

17 Vadai Istvan: Tiikérben tiikrézddd tiikér, in Tiszatdj, 2000/3. Tiszatdj Diakmelléklete, 2.

18 A mii a halalrél szol, és a halalrél valé gondolkodasrél. Ugy gondolom, Mészoly értette Petdfi kolte-
ményét.” L. m. 7.
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akacfakkal koriilvéve, s kés6bb a fak kivagasa utan: ,A tér ennek ellenére tér maradt, még ha
magara 6ltotte is a geometriabdl ismert terek egyenruhdjat. Valahogy igy is emlékeztetett a
multjara, s ezt valdszintileg a baranyfelh6knek koszonhette.” (194)

Az idegenség mellett és ezzel egyiitt megjelenik egy masik minéség, a vendég-1ét allapota.
Az elbeszélé vendége lesz a csoportnak, s magaban a szévegben a Pet6fi vershez hasonléan
sok szovegatvétel, utalas, idézet, azaz vendégszoveg szerepel. Ezek egy része olyan természe-
tesen illeszkedik a szévegbe, hogy alig azonosithat6. Vadai egy masik tanulmédnyaban tobb
ilyen vendégszoveget felfedezett az irasban. ,A torténetben megjelend mellékszerepldk,
a karnevali felvonulason résztvevik részletezd leirasa példaul Justh Zsigmond Pdrizsi naplo-
jabél valé. De szerepel a regényben [...] XVII. szazadi nyomtatvany-szoveg, Mészoly Miklos-
versidézet, s6t kevésbé irodalmi forras: Rath-Végh Istvan kultirhistdriai kétetébdl, A konyv
komédidjdbol vett terjedelmes felsorolas is.”19

Esterhazy Péter, az intertextualitds egyik nagymestere a kovetkez6képpen fogalmazza
meg a ,moédszer” lényegét: ,Nekem a hatas az érdekes. Az, hogy a szoveg testében egy idegen
test van. Most egyfeldl igaz, hogy ezek hasonulnak a szoveghez... [...] Masfel6l azonban még-
iscsak idegen marad. Kévetkezésképpen valami billegés tdmad a szévegben.”20 Ez a billegés
j6l megfigyelhetd Jankovics Jézsef irdsaban, aki az els6k kozott hivta fel a figyelmet a Mé-
szoly-proza intertextualis vonatkozasaira, mikor a Fako foszldnyok nagy esék évadjdn cimi
Mészoly-szovegbe épitett Wesselényi Istvan-napld részleteit vizsgalta.2t

Az idegenség célja a szdvegben a részvétel, a szemlélddés biztositasa a szerepld szintjén,
s az antropolégiai tablohoz is egy kell6képpen semleges poziciét jelent, melyben a sokféleség
pontos leltdrozasa, s nem a leltart készité személye a tét. Ezért keriilhetnek szervesen illesz-
kedden egymas mellé a kiilonbdz6 listak és felsorolasok, melyekben az emlékezés és az is-
métlés kap kiemelt szerepet az értékment6 guberalasban és a folyamatos leltarba-vételben
megfogalmazddva.

Az elbeszélének az oreguron kiviil egy masik kisérdje is akad, a hozzaszegédott Fekete
Kutya alakjaban. Mar a megnevezés nagybet(s formaja is jelzi, kiemelt, szimbolikus szerepl6-
rél van sz, aki Gjabb teret ad az idegenség és vendégség valtozatainak a szoévegben. Az elbe-
széldvel vallalt parhuzama mellett intertextudlis parhuzamok is megjelennek. El6képként a
Faust-parhuzam, a figura tovabbviteleként Nadas Péter Pdrhuzamos térténeteinek kutya-
figuraja, mely szintén kébor kutya, Kristéfot kiséri és menti meg az 6ngyilkossagtdl. Mé-
szolynél az idegenség alaphelyzetébe érkez6 kutya az elbeszéldvel vallalt k6zdsség utan a
maga epilepszias halaltancdban egy mozgasban 1évé spiralalakzatot ir le. ,Zuhanas egy min-
den irdnyba nyitott spiralorvénybe.” (228) A kutya alakja az, melynek mozgasa térben a ver-
tikalis tengelyen meghatarozo, helyeket és lehetséges iranyokat jelolve ki ezzel.

Horizontalis sikon a helyek, amelyeket a sz6veg megjelenit, egyrészt kozterek, egy falu és
egy kisvaros tere, kdzponti helye, masrészt mindkett6 hatmogotti, az egyik helyszin hatar-
széli, a kezd6 helyszin viszont megnevezett: Pocs, ahonnan a tarsasag hazatérni késziil. A te-

19 Vadai Istvan: ,Szenvedni annyi, mint diadalt aratni” Babits Mihdly: Psychoanalysis Christiana cimil
versérél, in Tiszatdj 2002/10. Tiszataj Didkmelléklete. 85. szam 2.

20 Marianna D. Birnbaum: Esterhdzy-kalauz, Magvetd, Budapest, 1991, 6.

21 Jankovics Jozsef: Sanyart vildg. (Wesselényi vendégszovegei egy Mészély-novelldban), in , Tagjai va-
gyunk egymdsnak” - A Tarzuszi szavaival készéntik a hetvenéves Mészoly Miklost bardtai, szerk. Alexa
Karoly - Szorényi Laszld, Szépirodalmi, Eurépa Alapitvany, Budapest, 1991, 156-165.
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lepiilés neve a latin Paulus magyar szarmazéka. Mészoly Saulus cim(i regényének végén meg-
fogalmazédik az ttnak, a térnek egy latomasa: ,En meg hagyom, hogy az tttest kézepére vi-
gyen a labam. Hossz1, egyenes utca, igazi Vicus Rectus, csupa nyitott kapuval, aztan valami
napslitott puszta, az éggel, ahova az utca vezet -"22

Ehhez, a latomasban bemutatott térhez, a hossz, egyenes utca képéhez hasonl6 a Merre
a csillag jarban Fekete Kutya epilepszias rohama el6tt, annak el6készitéseként is megjelenik:

,Eppen belefeledkeztem Edgar Poe latomasos kozmolégiai dolgozataba, az Eureka-ba - regény, po-
éma? A szerz6 maga is biliszke bizonytalansaggal nyilatkozik errél. Egy helyen példaul hatalmas rétet
képzeltet el az olvasdval, a rétet nyilegyenes Ut szeli at, s mi ezen utazunk, holdfényben. Az Gtra me-
rélegesen glédaba rendezett fasor huzédik, egészen a horizont széléig. Mar maga a kép is dramati-
zalt bepillantasként jelenik meg el6ttiink: illusztraci6 és adalék a Sancta Geometridhoz. A fasor fai a
Nagy Koordinatara vésett striguldk; mintha egy Vicus Rectus iinnepi utvonalat szegélyeznék, egy
kezdetekt6l fogva Oceanba siillyedt szentély végpontjaig.” (227)23

Ebben a kozmolégiai irasaban Poe tobbek kozott a csillagok mozgasaval foglalkozik.
Mintha Mészoly a cim pozicidba helyezett alaphelyzetet t6le emelné at. Fekete Kutya roha-
mainak koreografidja nemcsak a vertikalis sikon helyezkedik el, hanem mozgésa az égitestek
viszonylagos mozgasaval is parhuzamba keriil.

A Vicus Rectus latomdasanak akar egyik megjelenitési formajaként is értelmezhetd Mé-
szoly egyik kortarsanak, bardtjanak, varosmajori szomszédjanak, Schadr Erzsébet2* szob-
rasznak az Utca cimii utolsd, életmiivét is 0sszegzé munkaja, mely egy egyenes utca nyitott
ajtékkal.25 Az ajtékban, s az ablakokban a kortarsak, mlivészek maszkjait visel6 figurak all-
nak.26 Schaar Erzsébet, akit Pierre Emmanuel a ,fiiggéleges mozdulatlansag épitészé”27-nek
nevez, egy Mészoly latomasahoz hasonlé térben hozta létre a maga antropolégiai panorama-
jat. 1975-ben Mészoly irt a kiallitasrél.28 frasaban a tereknek az osztottsagat, a tiikérsikokkal
sokszorozodasat emeli ki, melyek megsokszorozzak a szembesitést. Nem ir az egyenes utca-
rél, a Nagy Szintérrdl beszél, melyként Schaar Erzsébet megélte szerinte a téri tagassagot.
A nekiink sz616, ahol megvethetjiik a 1abunkat a Kis Szintér, mely Mészoly szerint a szobrasz
apai hazanak djragondolésa. Az iré és a szobrasz legerésebb parhuzama az alakok leirasakor
jelenik meg: ,[...] kiilonos lényalakjai, akiket mindig ugy értink tetten, hogy éppen utkézben
el sem indulnak [...]"2% Ez az a pontja Mészoly értelmezésének, melyben az 6nértelmezés is

22 Mészoly Miklos: Saulus, Magvetd, Budapest, 1968, 168.

23 A kép hasonldé a Megbocsdtds zar6képéhez, az irnok dlmanak tabléképéhez: ,kora tavasz volt, a Pan-
dzsé holdfényben tszott, s 6k a dombok gerincén vonultak valamennyien Hangos-puszta felé,” Mé-
szoly Miklds: Megbocsdtds, in UG: Megbocsdtds. Merre a csillag jdr, Jelenkor-Kalligram, Pécs-
Pozsony, 1997, 70.

Schaar Erzsébet (1908-1975) és férje Vilt Tibor (1905-1983) szobraszmiivész hazaspar Mészolyék
barati koréhez tartoztak, egy id6ben a veliikk szomszédos hazban laktak.

1974-ben Székesfehérvaron allitottak ki elGszor, jelenleg Pécsett latogathaté. Kovacs Péter: Emliéke-
2és Schadr Erzsébet Utcdjdra, in Uj Mifvészet 1991/6, 44-47.

26 Schaar Erzsébet az 1960-as években készitette el Mészoly Miklos élémaszkjat, ami jelenleg a Pet6fi
Irodalmi Mizeumban talalhato.

Pierre Emmanuel: Eldszd, in Beke Laszl6: Schadr Erzsébet, Corvina, Budapest, 1973, 5.

Mészoly Miklds: Két megnyito. (Schadr Erzsébet kidllitdsa 1975), in U6: A tdgassdg iskoldja, Szépiro-
dalmi, Budapest, 1993, 267-270.

29 Uo. 269.
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artikulalodik. Mészoly az utca helyett a ha-
zakra, a hazra helyezi a hangstlyt. [rasat egy,
a szobrasz altal tervezett kisfilm vazlatanak
Osszefoglaldsaval zarja, mely egy hazat irt le.
,Ebben a hazban ugyanakkor egyetlen sz6
sem hangzik el. A lakdk hol itt tlinnek fel, hol
ott; s akar egy csillagcsalad tagjai, a haz-meg-
szabta térben jarjak a maguk palyait. S ebben
a néma felbukkanasban és eltlinésben, akar-
va-akaratlan is megfogalmazédik a lehetsé-
ges kapcsolatok minden valtozata - megval-
tatlanul.”30 Kiiléndsen erds az Utca és a Mer-
re a csillag jdr? kozotti parhuzam, de mig az
Utcdban a nyitott ajtékban emberek allnak,
addig Mészolynél a nyilt tereken mozognak
az emberek, a két hangsulyosan bemutatott
belsé tér egy-egy konyvtarszoba. A szoveg-
ben a nyitott tereken beliil a horizontalis és
vertikalis sikok egyfajta metszéspontjat hoz-
za létre az a szobor, amellyé a Fekete Kutya
merevedik drvényszerd mozgasa végpontjan,
a kisvaros féterén.

Az elbeszélésben a torténések vannak
tdlstlyban, a cselekvések zome is igy jelenik Schaar Erzsébet: Mészoly Miklos portréja,
meg. A torténések pedig mar elsd eléfordula- az Utca cim szoboregyiittes részeként

. . L. (A Pécsi Janus Pannonius Mizeum engedélyével)

sukkor is egy-egy kulturalisan, antropolégiai-

lag meghatarozott narrativaba szervezédnek. A tomeges varakozas és kortanc linnep jellege
ilyen. Mikor mindez megismétlédik a masnap reggeli felvonulasban, az mar az ismétl6dés ré-
vén is szertartasszeriivé teszi az eseményeket, ahol a hangstly nem azon van, hogy a varoska
lakdi felvonulnak, hanem azon, hogy a ritus megtorténik: vasarnap délel6tti felvonulas van.
A szertartas, ritus, rdolvasas, mondoka, vers, mese stb. eleve mondott szovegei dramatikus-
saguk révén kapjak meg azt a prompt-érvényességii hatasképességet, hogy nem vitathatdak
- ti. hogy igy vagy ugy, de torténnek.”3! [Kiemelés az eredetiben.] Ehhez kapcsolédik az, hogy
nagyon kevés értelmezés fogalmazdédik meg az elbeszél6 részérél, az események leirdsa a
torténés jelen idejét generdlja. A szertartasszertiség, az ismétl6dd cselekvések az 1985-6s ko-
tet tobb irasaban is megjelennek. A kdtetnyité meseszer( irasban, a Kéksétét hegyek, tdvol-
ban a rituélis cselekvések a nyomolvasassal, s az emlékezéssel kapcsolédnak dssze.

Kierkegaard gondolataira utalva az ismétlés a gorogok értelmezésében val6jaban maga
az emlékezés, az ujkori filozofia szerint az egész élet ismétlés. ,Az ismétlés és az emlékezés
ugyanaz a mozgas, csak ellenkezd irdnyban, mert amire emlékeziink, az volt, vagyis visszafelé
megismétlédik; a tulajdonképpeni ismétlés ezzel szemben el6re emlékezik. Ezért - mar a-

30 Uo.

31 Mészoly Miklés: Logosz és irds, in US: A tdgassdg iskoldja, Szépirodalmi, Budapest, 1993, 251.



2021. jélivs-auguszius 169 99

mennyire lehetséges - az emlékezéssel ellentétben boldogga teszi az embert,”32 A Merre a
csillag jar? kisvarosanak lakdi mintha ebben a boldogga tevd ismétlésben élnének, mikdzben
lelkesen mentik és 6rzik a mult értékeit. Talan ebbdl fakadhat lelkesedésiik és latszolagos
kozonyiik egyarant.

Platon ,az emlékezés miikddését és folyamatat két oldalrél vilagitja meg, s igy két modjat
tarja fel: a valosag és igazsag metafizikai egységét megvaldsitd anamnésziszt, valamint az
eredeti torténés és az elbeszélt torténet egységét az irasbeli atorokités és megbrzés révén
megvaldsité térténeti emlékezetet.”33 [Kiemelés az eredetiben.] A kotet irasait a kortars re-
cepcid egységesnek, homogénnek irta le az emlékezés és a halal tematika mentén. A kotet-
kompozicié prolégusa a mar emlitett Kéksétét hegyek, tdvol utan az els6 blokk cime Fakéd
foszldnyok nagy esék évadjdn, mely a cimadé iras mellett a Magyar novella, A balsejtelem liik-
tetd pontocskdi és Lo-regény cim( irasokat tartalmazza, melyek a harmadik iras kivételével
(ez a Csaldddradds egyik el6szovege is lesz) a torténelmi emlékezet nemzeti szint(i kategéria-
jaba sorolhaték. A masodik blokk cime a Lesiklds, melyben sorrendben a Térkép Aliscdrél, az
Anné (Albumkép a régi id6kbdl), a cimado iras és a Szdrnyas lovak szerepelnek. Ezek az irasok
a lokalis térhez kotédnek és a személyes emlékezésnek adnak teret. Thomka Beata a Lesik-
ldssal kapcsolatban emliti a déja vu narrativ formalé erejét, melyben a felismerés valik jelen-
téshordozova az ismétlés egy sajatos valtozataként.3¢+ A kotet harmadik blokkjanak cime
Merre a csillag jdr, melyben az Ahol a macskdk élnek, az Anyasiraté és a cimadé elbeszélés
kapott helyet. Ezekben az irdsokban kertilnek el6térbe az anamnésziszt idéz6 emlékezésfor-
mak a kiilonboz6 ritusok, személyes és kollektiv szertartasok formaiban. Az Elégia cim{i po-
éma egyfajta epildgusként zarja a kotetet.35

A kotet harmadik nagyobb egységében szerepld irasokban a helyekhez kiilonféle szertar-
tasok és allatok kapcsoldédnak. Az Ahol a macskdk élnek mar cimében is azt a helyet jeldli,
ahova a fékonyveld rendszeresen kijar. A hely egy malom, egy réomai kori dsatas hajdani
helyszine, ahol hazi szentélyt is talaltak, s a helyére harsfat iiltettek, és az egyik megmaradt
godor latrinaként is szolgal. Rendkiviil stir( jelentésrétegeket egymasra halmozo hely, mely-
nek az unokahtiggal valé megosztasa és ennek az eseménynek a hiisz év utani megismétlgdé-
se a novella f6 eseménye. Ehhez a helyhez kapcsolédnak a macskak is s egy gyerekkori barat-
sag.

Fogarassy Miklds és Balassa Péter irtak els6ként a mészolyi allatszereplék jelentéségérol.
Balassa a Filmet elemezve emelte ki a szenvedéstorténetben az allatok szerepét.36 Fogarassy
pedig attekinté modon leltarozza a palya kiillonb6z6 szakaszaiban megjelend allatokat, s ki-
emelte azt a ,létrendi egyenldséget”, mely legkorabban a Jelentés 6t egérrél cimii novellaban
mutatkozik meg.37 Az allatokat szerinte Mészoly, mint ,az embernél tisztabb lényeket, amaz

3

i)

Soren Aabye Kierkegaard: Az ismétlés, ford. So6s Anita, Gyenge Zoltan, L'Harmattan, Budapest, 2008. 9.
Veress Kéroly: Ismétlés és emlékezés, in Korunk 2015/2. 33; Platén: Timaiosz, in Osszes miivei 111. Eu-
répa, Budapest, 1984. 17c. (ford. Kévendi Dénes)

34 Thomka Bedta: Mészdly Mikics, 60.

35 Fogarassy Miklos életrajzi és kommentar jellegii konyvet irt Mészoly kélteményérél. Fogarassy Mik-
16s: ,,Még nem kelt fel a nap”, Kalligram, Budapest, 2009.

Balassa Péter: Passié és dllathecc. Mészoly Miklos Filmjérdl és miivészetérdl, in UG: A szinevdltozds.
Szépirodalmi, Budapest, 1982, 302-343.

Fogarassy Miklés: Kutyafiil, maddrszem, in Ex Symposion 1995/13-14. 27.
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ismeretlen 6rok rendhez kozelebb 1év6, természeti dldozatokat” szerepelteti. Az Ahol a macs-
kdk élnek szovegében a macskak idét, teret, kiilonbozd életkorokat, profan és szakralis di-
menzidkat 6sszekotd 1ények. Az Anyasiratéban a roka és az anya torténetének, sorsanak par-
huzama, a réka bundajabdl késziilt ruhadarab, a boa, majd mellény tobbféle retorikai réteget
jelez.

A Merre a csillag jdar? kébor fekete kutyaja pedig mar az emberin tdlinak is a formajat ki-
elbeszélés a mészolyi szellemivé transzformalt vadaszoszton egyik lehetséges 0sszegzése,
melyet az intertextusok is bizonyitanak. Az emberrdl, aki a vadasz és vad szerepét egyarant
betoltheti (Koldustdnc, Film), a vadasz szerepkore mellett pasztor is (Magasiskola, Saulus),
réla mondanak el sokat az allatparhuzamok (Lé-regény, Szdrnyas lovak, Anyasiratd). S az em-
ber lesz a kiséréje és megfigyelGje azoknak az allatoknak, melyek az embertdl szinte fiigget-
leniil utalnak életiikkel, mozgasukkal, gesztusaikkal és pusztuldsukkal csupa olyanra, amiben
az ember testileg és szellemileg is érintett (Ahol a macskdk élnek, Merre a csillag jdr?).

A Merre a csillag jdar kotetében az allatok szenvedéstorténete és pusztulassorozata egy
hasonl6 halalsorozatot mutat, mint az Alakuldsok halallajstromai. Szegedy-Maszak Mihaly ki-
fejezetten azt allitja, hogy a kotetnek a haldl a kézponti élménye.38 A kiilonboz6 haldlnemek
és halalesemények mellett a temetd is fontos szerepet kap. Miel6tt a kisvarosba megérkez-
nek, utkdzben elhaladnak a varoskdhoz tartozo6 temetd mellett, ahol megismétlédik a Petdfi-
versre valé utalas a kaszas képében. ,A szemkozti lankan valaki kaszalt, a kazlak gorbiil6 csa-
tarlanca a lanka tetejéig felkapaszkodott. Ovalis fenyves beugrojaban fehérlett a temetd anti-
kizalo bejarata, a kdzelében fiist szallt.” (216)

A Magyar novella fényképésze, aki gyerekeket fényképez és motivumokat keres, a képei-
bél sorozatokat készit, s errdl a miiveletr6l mondja: ,Nem olyan kdnny(i egy temet6t vilagra
hozni!”

A Merre a csillag jar? éregura szovegében a temetd mint a halottak varosa szerepel: ,De
uram, miféle okot tudunk mi, ami eleve nem kévetkezmény? En példaul még a temetdkerte-
ket is hajlandé vagyok ugyanolyan falucskanak, varoskdnak nézni, amilyenek a varoskak, fa-
lucskak. Vannak - hat nem elég csoda ez?” (201) Ez a parhuzam jelenik meg a Megbocsdtds-
ban is a Pandzsé képében.

A kisvaros tere kapcsolédik ehhez a halédl-tematikahoz: , A kdzponti terecske mintha a bé-
csi Graben téglalap formajat, aranyait utanozta volna, és ebbdl dgazott szét néhany 6nmaga-
ba visszakanyarodé utcacska. S ennyibdl is allt a varoska.” (218) A bécsi belvaros vasarlout-
cadjaként is ismert Graben, mely arkot jelent, egy szélesebb egyenes utca. Téglalap formaju és
egy, az 1670-es évek végi pestisjarvany emlékére emelt Szentharomsag-oszlop van a térsze-
ri utcan, ahol eredetileg fabol késziilt el az oszlop, majd a homokkdbdl késziilt, ma is lathato
oszlop alapkovét 1687. junius 30-an raktdk le, és 1693-ban a szenthdromsag vasarnapjan
avattak fel.39 1979 és 81 kozott volt egy feltjitas, amir6l Mészoly is értesiilhetett, illetve az az
id6szak, mikor csak az alapké allt a helyén liresen évekig egy olyan kép, amely az elbeszélés-
beli tér leirdsaban is megjelenik. ,Az dradd barokk stilusban épiilt nyari rezidencia a tér ki-

38 Szegedy-Maszak Mihaly: A miilds elpusztithatatlansdga. Mészoly Miklés: Merre a csillag jar, in Kor-
tdrs 1986/4, 145-150.

39 [smét felijitjdk a bécsi pestis-oszlopot, in Miilt-kor 2005. januar 31. https://mult-kor.hu/ cikk.php?
id=9116 [2021. 05. 02]
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emelt pontjan trénolt, szemben egy haromlépcsés, rézsaszinii marvanytalapzattal. A talapzat
tires volt, s egy hajdan fiistbe ment varakozas hangulatat arasztotta. Vagy tényleg allt ott egy-
szer valami, csak idgszertitlenné valt, és eltavolitottak. Idolokkal gyakran megtorténik ilyes-
mi.” (218) A pestisoszlopok szabadtéri oltarok is voltak, s szerepet kaptak az iinnepélyes
kormenetekben.*0

A kotetkompozicidban tizenkét mi szerepel, s a kotetzard Elégia is tizenkét szamozott
részre tagolodik. Kompoziciés parhuzamba allithaté ez a szerkesztésmod Mészoly Mesék ci-
mi mesegylijteményével, melyben a napszakok adjak a szakaszolast. Itt talan egy év teljessé-
gével lehet szamolni. A tizenkettd ,az id6 és a tér felosztasanak alapja; ezt jelzi a tizenkettes
szamrendszeren alapuld idémérés is. A kozmosz szintjén egy ciklusnyi egységet jel6l: a Nap
égi utja tizenkét részre osztodik a tizenkét allatovi csillagkép alapjan.”41 S ez egyben ujabb
magyarazat lehet az enigmatikus cimbeli kérdésre. A cimpoziciéban szandékolt szérendi hi-
baval feltett kérdés: Merre a csillag jdr? nem lehet tudni, mire irdnyul. A vélasz ,Szépen
mondja.” allitdsnak mondja a kérdést, és valasz helyett minésiti azt. A merre kérd6szo helyre,
utra, iranyra kérdezhet, a térbeliségre iranyitja a figyelmet. Az elbeszélésben megjelend te-
rek egyfajta szinterek, melyek ritudlis cselekvések soranak adnak helyet. Az ismétl6d6 cse-
lekvések szertartassa valnak, s uj keretbe helyez&dnek. Mészoly az Elégidhoz irott jegyzetben
Heideggert idézi: ,az ember a 1ét pdsztora; a nyelv a 1ét hdza; a pdsztort a 1ét szélitja, hogy
igazsagat Orizze.” (279) Ha ebben az irdnyban is keressiik a csillag jarasat, a filoz6fus A gon-
dolkodds tapasztalatdrdl irott kdlteményében igy fogalmaz:

,Egy csillaghoz tartsunk: ennyi az egész.

Gondolkodni - egy gondolatra szoritkozni, mely majdan csillagként all meg a vilag
egén.”42

40 Petneki Aron: Séta a csdszdrvdrosban. A barokk Bécs, in Rubicon http://www.rubicon.hu/magyar/
oldalak/seta_a_csaszarvarosban_a_barokk_becs [2021. 05. 02]

41 Szimbdélumtdr, szerk. Pal J6zsef, Ujvéri Edit, Balassi, Budapest, 1997.

42 Martin Heidegger: A gondolkodds tapasztalatdrdl, ford. Reisinger Janos, in Diakonia - Evangélikus
Szemle 1981/1, 84.





