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LENCSES GYULA: ANGOLOK A BAKONYBAN.
AZ INSTITUTE OF SOCIOLOGY 1937-ES DUDARI
FALUKUTATASANAK TORTENETE ES DOKUMENTUMAI

A két vildghaboru kozotti szociografia torténetében valdszi-
ntileg kevés a ,fehér folt”: a leir6 tarsadalomkutatis mivelé-
sének olyan jelentés teriilete, miivel6inek olyan - évtizedek
multan is jelentdséggel biré - irdnyzata, kutatéi egyénisége
és/vagy csoportja, amely teljességgel ismeretlen lenne. Az
1937-ben angol-német-magyar egyiittmiikodéssel folyt du-
dari falukutatasrél is tudunk. ,Csak” azt nem tudjuk, hogy mi
tortént ezzel az adatfelvétellel a kiilfoldi partnerek térfelén.
Végiil is lett-e - s ha lett, mi lett - az eredménye ott ennek a
kutatasnak? Lencsés Gyula erre a magyar szociografia torté-
netében ,fehér foltnak” szamité ismeretteriiletre, a dudari
egészében be is hozta Magyarorszagra: lefotdzta, digitalizal-
ta, leforditotta a masfél ezer oldalt kitev$ anyagot, és kilenc
helyrél begyiijtotte hozza a témahoz kapcsolddé dokumen-
tumokat.

Fenti mondatokat akar idézdjelbe is tehetném, azok
ugyanis - kis valtoztatassal - Lencsés Gyula: Dudar angol
szemmel. A londoni Institute of Sociology 1937-es falukutatdsa
c. doktori értekezésérol irt opponensi véleményembdl valok,
targyd miivének fiilszovegeként hasznosultak. Biraléként
annak idején a dudari terepmunka térténetének, modszerta-
ndnak, eredményeinek és utééletének 6sszefoglalasaval és ér-
telmezésével szembesiiltem. Ugyanakkor a szakmai k6zosség
korében mar a doktori procedura folyaman is felvet6dott,
hogy kar lenne ,parlagon hagyni” ezt a hatalmas terjedelmii
forrasanyagot. Végiil is a szociolégia-szociografia hazai tor-
ténetében alig van példa olyan nemzetkoézi egyiittmiikodés-
re, amelyben a magyar fél egyenrangii partnerként vett részt.

Lencsés Gyula Angolok a Bakonyban cimd, kozel hétszaz
oldalas konyve a szerencsés kutatéi csillagzat alatt megtett
tanulmanyt kett6s hozamanak foglalatja: egyfeldl a partner-
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intézmények torténetének, modszertani elveinek és gyakorlatdnak ismertetése; masfeldl a
brit-magyar egytittmiikodés - tudomany- és miivel6déstorténeti dokumentumként értékes —
anyaganak valogatott és szerkesztett kozzététele.

A kiadvany kozel egyharmadat kitevd elsé részben Lencsés a k6zds program - mai szdval
élve: projekt - intézményeit: a Le Play House - Institute of Sociology keretei kozott foly6 sur-
vey-mozgalmat és a brit szakmai kozosség magyar partnerre: a Szegedi Fiatalok Miivészeti
Kollégiumdra talalasanak torténetét mutatja be. Ertekezésében a brit partnerre 6sszpontosit.
Indokoltan: a szegediek szocialis érzékenységii tényfeltar6 tevékenysége a magyar tarsada-
lomkutatas torténetének régdta ismert fejezete. A Le Play House-nak és intézetének viszont
nemcsak a mult szdzad elsé harmadaban professzionalizalddott brit tarsadalomkutatas tor-
ténetében van kitilintetett helye. Az ott folyd tereporientalt tarsadalomkutatas jelent6sége a
szociolégia mai metodoldgiai titkereséseinek szempontjabodl vitathatatlan. Mar ezért is érde-
mes volt a nyolc évtizeddel ezel6tti dudari terepmunkat el6asni az elfeledettségb6l. Alkalmat
adott arra, hogy a - f6ként az USA-ba emigralt Lazarsfeld-nyoman vilagszerte kovetelménnyé
valt - matematikai-statisztikai alapozottsagu szociolégiaval egyiitt miivelt kvalitativ tarsada-
lomkutatasi iranyultsagra felhivja a figyelmet.

A mult szazad els6 felében sokféle valtozata volt ennek az irdnyultsdgnak. Kordntsem
csupan a brit szigeten, az USA-ban és az eurdpai kontinensen is. Nevekhez kapcsolva: pl.
R. Steinmetz, R. Thurnwald, Leopold von Wiese és nem utols6 sorban: Somlé Bédog munkassa-
gaban. Angolszasz teriileteken regional survey, fact finding study, rural sociology, settlement
movement néven ismeretesen. A szazad kozepétdl a terepmunkara, megfigyelésre, esetleira-
sara és dokumentalasara osszpontosito, tarsadalometikai elkotelezettségli deskriptiv tarsa-
dalomkutatas - kiszorulvan a szociol6giabdl vagy be se kertilve abba - jérészt a szocidlpoliti-
ka-szocidlis munka, etnogrdfia-etnoldgia, szocidlis, ill. kultirantropolégia, urbanisztika, tdrsa-
dalomféldrajz teriilletén maradt meg. Intézményesiilése ezekben a diszciplindkban és tevé-
kenységi teriileteken ment végbe. Par évtizede ugyanakkor szociolégiai modszertanaban
erdteljes igény mutatkozik a kvantitativ-kvalitativ megkozelitések és eszkoztarak egyensuly-
ba hozasara: a kozvetlen megfigyelésekre, az antropoldgiai, etnogrdfiai médszerekre hagyat-
koz6 ,stir( leirasokra” (Clifford Geertz). Nem art, ha a szociolégus olykor ,kinéz az ablakon”
- szoktak tanacsolni az utébbi idében a projekt-feladvanyok fogalmi koreibe és az egyre szo-
fisztikaltabb statisztikai m6dszertanba bonyol6dott kutatdnak. Ez a fejlemény felértékeli
- inkdbb azt mondanam: felértékelhetné - a professziondlis szociolégia prehistorikumaban
honos megkdzelitéseket, az akkori terepmunkaban kiérlelt, metaforikus jellegtiknél fogva bi-
zarrul hangzé fogalmakat, gyakorlati eljarasokat, ,hazilagos” metédusokat. Taldn tanulni is
lehetne ezekbdl. Es - bizonyos episztemolégiai megszoritasokkal - az értékvezéreltség is val-
lalhaté.

Lencsés Gyula konyvének torténeti-modszertani fejezeteiben a Le Play House-bol kivalt
Institute of Sociology keretei kozott folyd survey-mozgalommal és abban a mult szazad ha-
szas-harmincas éveiben meghatarozé személyiséggel, Patrick Geddesszel foglalkozik. Ut6bbi-
akhoz kapcsol6déan azzal, hogy az Institute és folyoirata ugyan egy idében kozel keriilt hoz-
za, de végiil is nem szerviilt a brit akadémiai-egyetemi szocioldgidba. A Le Play House - alla-
pitja meg Lencsés - a korai brit szocioldgia alapozd intézménye volt. Az Institute of Sociology-
ban foly6 kutatds viszont a szociolégia Nagy-Britannidban végbement professzionalizal6da-
sanak torténetében megrekedt a protodiszciplina fazisdban. Ez ugy gondolom - és ebben
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nem eléggé alapos ismereteim mellett Lencsés fejtegetései is megerdsitenek - éppen az in-
tézményt irdnyité Geddes-Branford péaros (utébbit egyaltaldn nem ismerem) hosszan tart6
miikodésére vezethet6 vissza. Lencsés - tudomanyos értekezéshez illéen - 6vakodik a talzot-
tan kategorikus kijelentésektdl, mégis talan megkockaztathatjuk: Geddes és az Institute valé-
szintileg mar nem tekinthet6 igazan Le Play és a réla elnevezett Haz szellemi 6rokdsének.

Le Play - ha nem is tényleges stlyanak megfelelGen - benne van a szocioldgia egyetemes
torténetében, a torténetet feldolgoz6é monografidkban. Az 6 praktikus célok és etikai kove-
telmények szolgalataba allitott terepmunkajanak relevancidja val6szintileg ma is gondolatéb-
resztd - lehet. Az 6 bAnyamérnoki tapasztalataibol épitkezd egyszerd, metaforikus fogalom-
korbdl, ha ugy tetszik: az amat6r tarsadalombuvar tényfeltarasainak kézenfekvé szempontja-
ibol - a helyben él6 csalddok napi tevékenysége: munkdja, életviteliik értékalapzata, annak
zavarai, felbomlasa, a helyi tekintélyek stb. — lehetséges az atmenet a professzionalis szocio-
l6gia miivelésének mai gyakorlatdhoz és szamos részteriiletéhez. Amit ehhez Geddes ugyan-
csak metaforikus rendszere hozzatett: a le play-i fogalomkor atbiologizalasa és tulbonyolita-
sa, ugyanannak masként elnevezése. Ez inkabb tavolit a professzionalis szocioldgiatél. (Szo-
ciolégiatorténeti kézikonyvek némelyike megemliti ugyan Patrick Geddest az ,el6dok” ko-
z6tt, de 6t - a brit kertvaros-mozgalom szazadforduléi beinditéjaval, Ebenezer Howarddal
parban - inkabb az urbanisztika torténetében tartjak szdmon.) Marmost a Lencsés konyvé-
ben bemutatott médszertan és azok a modszertani segédletek, amelyek az Institute of Socio-
logy terepkutatdsaihoz: az intézetben miivelt social/regional survey-hez késziiltek, meglehe-
t6sen gondolatszegény tarsadalmi kataszterek. Innen nemigen vezettek utak a professziona-
lis szocioldgia felé, és azon beliil a kvalitativ médszertan szdméra sem adédtak hasznalhaté
el6képek és tampontok.

Igaz ugyanakkor, hogy a Le Play nevét visel6 Haz utdédszervezetében folyd munka - irja
Lencsés - a szdndékok szerint mindvégig a le play-i gondolatkérben folyt. Kézenfekvd lenne,
meriil fel az olvaséban, hogy a Dudar-monografia rekonstrualasat bevezetd kutatastorténeti
és modszertani fejezetekben Le Play tarsadalomelméletének (vilagképének) utdélete, elvei,
fogalmi bazisa és metddus-valtozatainak mérlegelése teret kapjon. Lencsés Gyula dolgozata-
nak targyabol kovetkezden természetesen nem vallalkozhatott a Le Play-recepcié regionalis
valtozatainak attekintésére és mérlegelésére. Mégis: az talan még belefért volna a dolgozat
kereteibe, hogy a le play-i monogrdfiai iskola j61 dokumentalt magyarorszagi recepcidjara —
féként a Gedtze Sarolta valogatdsaban 1903-ban megjelent kiadvanyra és a konyv Kitiin6 be-
vezet6 tanulmanyara - hagyatkozva életszer(ibbé tegye azt a gondolatvilagot, amely a brit
survey-mozgalom és a moédszeres tényfeltardsra iranyulé magyar falukutatds/falumunka -
igy a dudariak kutatéi beallitédasa - kozott magatol értetddd affinitdst eredményezett. Csu-
pan ezért: az ismertebb népi szociogrdfia el6tt majd mellett kibontakozott magyar falu-, tdj-,
népkutatds és az angol survey-mozgalom (jol dokumentalhato6) szellemi kapcsoléddsa miatt
hianyolom Le Play gondolatvilaganak és metodolégidjanak bemutatasat (akar az Institute of
Sociology és munkatarsai tilméretezett ismertetésének rovasara is), mikozben tisztaban va-
gyok azzal, hogy biral6 részérél nem szerencsés szamon kérni azt, ami nincs benne a kdnyvben.

Lencsés a kutatasban résztvevdk levelezése alapjan rekonstrualja a dudari egytittmiiko-
dés létrejottét. Ez a kordokumentum értékii forrasismertetés meggy6zéen dokumentalja a
terepmunka nemzetkozi mihelyei és szakmai k6zosségei irant nyitott magyarorszagi vidék-
kutatas és a brit survey-mozgalom (goethei kifejezéssel élve) vonzé-vdlaszto viszonyba kerii-
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lésének megalapozottsagat. Emellett arra is valaszt kapunk, hogy az esetlegesen ad6dott
személyes kapcsolatokon tul, a magyar falu-, tanya, taj- és népkutatas sokféle miihelye koziil,
miért éppen a szegediekkel: a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiumdval jott létre az egyiitt-
miikodés. A kutatoéi partnerkapcesolat kdzos motivacids alapja a Nagy-Britanidban nagy mul-
ti, a XIX. szazad végén egyetemekrdl - elsésorban Cambridge-bdl - kiindult, settlement-
mozgalom, amely eredetileg a varosi szegénynegyedek szocialis-kulturalis feljavitasara ira-
nyult, ugyanakkor tarsadalmi tényfeltarassal is parosult. A brit social/regional survey (fact
finding study) kozds el6zménye és ihletd forrasa a le play-i monografiai iskola és az azzal
parhuzamos settlement-mozgalom, amely Le Play recepcidval egyiitt a mult szazad elején
Magyarorszagon is meghonosodott. Es amelynek agrartérségekre: kézelebbrdl a csongradi
tanyavildgra értelmezése jegyében szervez6dott meg a szegedi fiatalok vidékjaré-vidék-
kutatd miihelye a harmincsas éveinek elején.

A konyv olvasasa kézben adddo Gjabb (a Le Play-6sszefliggés mell6zéséhez hasonld) hi-
anyérzet: a dudari munka kapcsan, amelynek el6zménye mégiscsak a szegediek agrdrsettle-
mentje volt, talan érdemes lett volna - ha csak egy attekintés erejéig is - tigy a magyar, mint
az angol settlement torténetének parhuzamos alakuldsat dsszevetni. Akdr a szorosan vett
targyhoz: az Institute of Sociology-hoz tartozé - helyenként meglehetésen érdektelen - do-
kumentumanyag megrostalasa aran is.

Igaz, 1937-ben, amikor a brit-magyar egyiittmiikodés létrejott, a szegedi fiatalok mar jo-
részt maguk mogott tudtak a karitativ-szocialis indittatasu tanya- és kdzségjarast. A csoport
tobbnyire politikusi palyat is befutott ,nagyjai” sajat szakmai és kozéleti utjaikat jartak, a ko-
z6sségi munkadt feltételez6 settlement-tevékenységre kevesen hajlottak. Dudar magyar rész-
rél - irja Lencsés Gyula - Tomori Viola egyszemélyes vallalkozasanak tekinthetd. Ennek a pa-
ratlanul képzett, nemzetkozi kitekintéssel biro, érzékeny, szorgalmas és innovativ tarsada-
lomkutaténak a munkdassaga furcsa moédon maig nem kapott jelentéségéhez mért helyet a
magyar néprajz és szociografia torténetével foglalkozé feldolgozasokban. A szegedi fiatalok
korében Tomorinak is vannak egyéni teljesitményei. Tarsadalomnéprajzi, néplélektani ta-
nulmdanyai hatarainkon tul is figyelmet keltettek. Emellett a k6zésen jegyzett, monografidban
végz6do6 csoportmunka is kedvére vald volt, és szegedi baratai: Reitzer Béla (6 sincs igazan
Lhelyén” a magyar szociografia torténetében) és az ekkorra mar félig angol kot6désti famet-
sz6 miivész, Buday Gyérgy kozremiikodésével, a nemzetkozi kapcsolatépités és szervezés ap-
rémunkajat is magara vallalta.

Angol részrél ugyancsak holgy: Dorothea Farquharson, az Institute of Sociology kutatéja
fogta 6ssze a Dudar-monografia megirasara szervez6dott csapatot munkatarsaival. A Geddes-
tanitvany Victor Branforddal, és Gwendolyn Shanddal. Farquharson és kollégai survey-moz-
galom keretei kozott folyd monografiairas nemzetkozi tapasztalatokkal bird, Anglian kiviili
térségekben is jartassagot szerzett kutatéi voltak.

A Dudar-monografia fedlapjat igy Dorothea Farquharson és Tomori Viola jegyezte volna
szerkeszt6ként. Két holgy, ami a nyolcvan évvel ezel6tti szakmai k6zosségek csaknem kizaro-
lagosan maszkulin vildgiban ritkasagszamba mend jelenség lehetett volna. Lehetett volna, ha
nem jon kozbe a habord, a politikai és technikai nehézségek és az id6 mulasaval talan az ér-
dektelenné valas is.

A kéziratok els6 példanyat tartalmazd, szerkesztett kotet nem Kkertilt el6. A dudari tiz na-
pos terepmunkdhoz kapcsol6dd tanulmanyok és a terepmunka soran dsszegytilt nagy meny-
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nyiségli munkakézi anyag és a szervezéssel jaré kiterjedt levelezés viszont jorészt fennma-
radt. Tovabba Lencsés szorgos leletmenté munkdja nyoman egy - val6szintileg nem végleges
- tartalomjegyzék is el6kertlt, utélagosan beirt oldalszdmokkal. Hogy ez a terjedelmes és
egyenetlen szinvonali dokumentacid, a sziikséges szelektalasat-elérendezését kdvetden, ho-
gyan allt volna 6ssze kényvvé, mit tartalmazott volna a monogréfia szerkesztett, lektordlt,
nyomdakész kézirata, azt csak talalgatni lehet. Erre természetesen Lencsés Gyula nem vallal-
kozott. Arra viszont igen, hogy 6sszedllitja az el nem késziilt monografia fellelt timpontok
alapjan nagy valdszintliséggel rekonstrualhaté szerkezetét, beleillesztve abba a nyilvanval6an
atfogalmazasra, véglegesitésre, kifejtésre stb. szorulé kéziratokat, kéziratkezdeményeket.
Koényvének tobb mint 6tszaz oldalnyi kétharmadat a Dudar-monografia interju-jegyzeteket,
kérdéivtervezetet, tanulmanyokat, esetleirasokat, el6adas-vazlatot, élménybeszamolét tar-
talmazd rendezett és lehetséges valtozata teszi ki, kiegészitve a munkatarsak kozt folyt leve-
lezés kozreadasaval. Iddnként atlapozasra ingerld, az id6k soran tdbbnyire értékessé érett
mivel6déstorténeti dokumentacio és forraskozlés. Alapjaban véve érdekes olvasmany.






