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PATOCS LASZLO: VEZETI A NEPET

Patdcs Laszlé nevét leginkabb fdszerkesztéként, kritikus-
ként, irodalmarként ismerhette az irodalmi k6zonség, igy so-
kakat meglepetésként ért, hogy 2019 tavaszan egy Kkisre-
génnyel jelentkezett. A kedvez6 debiitalé 1égkor ellenére a
konyv koriili kritikai parbeszéd mégis mintha késlekedne. Je-
len iras a kisregényt 6vezd hallgatast igyekszik feloldani.

A konyv elsé pillantasra rosszfitasagot sugall. A boriton
egy Molotov-koktélt lathatunk. A rejtett alanyu cim - a szer-
z0 nevével egylitt olvasva - tréfas visszaélésként értelmezhe-
t6: Patdcs LdszI6 vezeti a népet.

A fellapozaskor szembedtld robosztus mondatszerkeze-
tek nagy vallalkozokedvet, a paratextusok komoly tudatos-
sagot és szerkezeti atgondoltsagot sejtetnek. A gyanu hamar
beigazolddik. A szerzé tudomanyos elGélete erételjes nyo-
mott hagyott a konyvon: kifejezetten intellektudlis kisérleti
proza sziiletett, amely a tarsadalmi egyenl6tlenségek empi-
rikus és teoretikus tapasztalatai felé forditja figyelmét.

A gondolati és nyelvi telitettség azonban komoly terhet
ré a szovegfolyamra. Meglehet6sen nehéz tajékozodni a re-
gény vilagaban az elbeszélés sziik fokalizacioja, az elnyujtot-
tan és aranytalanul adagolt informaciétoredékek, a fragmen-
tumelvili csapongas és a sokszor tulterhelt mondatkonstruk-
cidk miatt. Az elbeszél6 hangstlyozza is, hogy nem szamita-
nak az elbeszélés konkrétumai - példaul a nevek. Emellett a
cselekményvezetést is a teljes kiszamithatatlansag jellemzi.
Az olvasé bizonytalansaga (olykor tanacstalansaga) az utolsé
oldalakig megmarad a kiilénb6z6 narrativ fordulatok miatt -
barmikor barmi megtorténhet. A kisregény végére mégis
Osszedll egy fejezetenként mas-mas arcot mutatd, titokzatos
torténet.

A mi f6h6sérdl, Ladislav (mashol Andrej) Brozovicrdl is
keveset tudunk meg. Tételszerlien summazva: hat éve él a
varosban Marx nev{i kutyajaval, szocidlisan rendkiviil érzé-
keny, mégsem talalja a tarsadalomkritikus iranyultsaganak
kibontakozasi lehetGségeit; a miiveltsége alapjan valdszin(-



2020. jinivs 101 99

leg human értelmiségi, valamiért mégis kiilonb6zd iratokat és konyveket pakol a munkahe-
lyén; fotografikus memoriaja van, és altalaban csak marginalis részletek kotik le a figyelmét
(talan innen a szocialis érzékenység), melyekrdl rendszerint hosszasan beszél Almaban.

Az elsé fejezetben a - meghalt kutyajat gyaszolo - elbeszéld sétalni indul egy megneve-
zetlen, viszont Szabadkara és Ujvidékre igencsak emlékeztetd varosban. A kezdetben miult
idejli, majd néhany oldallal késébb (szdmomra megfejthetetlen okokbdl) jelen id6re valté el-
beszélésébdl megismerhetjiik a varos nincstelenjeinek, elesettjeinek életét, a j6l ismert és
biztonsagos civilizacio alatt teng6dd, felfoghatatlanul mindennapi nyomort. E16szor egy pék-
ségben keveredik felkavar6 incidensbe egy hajléktalannal, majd talalkozik egy Timi nevi
lannyal, akire t6bbszor is utalas torténik a késébbiekben, am a talalkoz6 pontos torténéseirdl
nem igazan tudunk meg semmit. Késébb fetrengé hajléktalanokat, dologtalan kéregetdket,
kiszolgaltatott pincérlanyokat, kikozositett szellemi fogyatékosokat, magukban beszélé el-
mehaborodottakat figyel meg az inkognité mogé rejt6z6, bizonytalan identitasu elbeszéld.
A tétlenségem megbocsathatatlan, most sem fogok lehajolni senkihez” (16) - ostorozza ma-
gat, mikézben kiillonboz6 falfirkdkon és titokban terjesztett roplapokon megvaltast hirdet
egy N.O.R.K.A. nevli szervezet.

A narraci6 a legkevésbé sem torténetkdzponti: szenzualis, emociondlis és asszociaciés
megkozelités jellemzi. Az elbeszélés célja a kiilsé kornyezet és a narrator tudatanak plaszti-
kus nyelvi lattatasa. Az (6n)elbeszéld instabil azonossagtudata és megkett6zott identitasa ta-
lan éppen az Onészlelés és a kiilsé érzékelés hermeneutikai és narratolégiai anomalidinak
eredménye. Am hiaba a lirai igény(i mondatfiizés és a fiilszéveg {gérete (a megadott interpre-
tacids keret): a tulzott informaciéhiany, a beékel6dé jeldletlen autondm egyenes beszédek és
az elméretezett toredékesség miatt az osszekuszalodott beszédfolyambdl nem sziiletik va-
rospoézis, sem atélhetd dramatikus narracio.

A masodik fejezet utolsé oldalaitél egészen felgyorsul a cselekményvezetés. Brozovi¢ ki-
latogat egy szabadtéri politikai rendezvényre, ahol egy monumentalis terrorcselekmény
szemtanuja lesz. Az akcid vezet6je egy misztikus kisugarzasd né, Norka (kés6bb Mirjam, az
el6bbi nevet a f6hdst6l kapja a terrorszervezet neve alapjan), aki a Mdtrix akcidjeleneteit
idéz6 harcokban végiil nem tudja megdlni célpontjat, az éppen beszédet tartd varosvezet6t.
Az események alatt Brozovi¢ megsebesiil, és elvesziti az eszméletét. A kovetkez6 fejezetben a
terrorszervezet vezérének lakasan ébred, akihez egészen ambivalens érzések kotik. Heves
veszekedéseken és szenvedélyes szexudlis aktusokon keresztiil ismerkedik meg az idegesi-
téen kiegyensulyozott, démoni szépségili nével. Par nappal késé6bb Norka feladattal bizza
meg, egy gylriit kell atadnia a lany egy régi ismerd&sének.

A cselekmény felgyorsulasiaval egészen megvaltozik a szovegszervezés. Tovabbra is
megmarad a belsé perspektiva, viszont olvasmanyosabbé és rendezettebbé valik a narracio,
parbeszédekkel telik meg - amelyek mar idézgjelben, kiilon mondatokba szedve, térdelve ol-
vashatok. Felmeriil a lehet8ség, hogy Brozovi¢ almaban mesélte el a korabbi, toredékes szo-
vegkuszasagokat: ,Es pontatlan az informaciéd, egy tomeggyilkossag elétt talan nem amatd-
rokkel kéne kovettetni és az életemben turkalni, a nevem Ladislav.” ,Nézd, Andrej, az meg-
van, hogy almodban szeretsz fecsegni...?” / ,Mit mondtam?” / ,Furcsa dolgokat.” (71), majd
kés6bb: ,Andrej, ne legyél naiv. Mondtam, hogy éjszakdkon at fecsegtél nalam, emlékszel?
Sok hiilyeséget beszéltél, de par hasznos informaciét is megosztottal velem” (89). Bar ennek
az értelmezésnek némileg ellentmond, hogy valamivel korabban kifejezetten az iras aktusara



99 102 fiszatdj

tett utalast az elbeszél6hds: ,a hab és a fogantatas Timiben forrt egybe, nem sokat beszél, a
mondatai kiilon irasjeleket sem érdemelnek” (12).

Brozovi¢ a talalkozast kovetden tantiskodni késziil a terrorcselekmény iigyében. Am mie-
16tt barmit bevallana az 6t kihallgaté renddrtisztnek, kideriil, hogy a hatésagok kovették és
almaban lehallgattak, igy mar sikeriilt is likvidalniuk Norkat. A legutolso fejezetben a hazafe-
1é tarté Brozovi¢ 0sszetaldlkozik Norkaval, és megtudja, hogy a lany helyett a régi ismerdsét
fogtak el, amelyben Brozovi¢ a gy(ir(i 4tadasaval a tudtan kiviil is segédkezett. A lany besza-
mol a sajat élettorténetérdl és a terrorcselekmény valédi okairdl is: egy Franciaorszagban
tortént erdszakos tdmadas miatt valt elesetteket gydmolit6 gyilkos onbirdskodova, majd a
hatalom szolgalataba allt, miutan a hazai hatésdgok homlokterébe keriilvén a mentalis
egészségét vesztett édesapja életével zsaroltak. Azt is megtudjuk, hogy valéjaban a hatalom
legfols6bb korei vartak el Norkatol a jol megtervezett, forgatokonyvszert terrorcselekményt,
hogy a kés6bbi rendteremtéssel erdsitsék a fennall6 rendszer legitimaciéjat. Az utolsé sorok-
ra Marx - sokszor felidézett - halala is szimbolikus jelentéssel telitédik, amikor feltarul a ki-
kezdhetetlen, mindent atszové hatalmi struktira miikodése Brozovic el6tt.

A szovegegészbdl kiemelendd néhany egészen izgalmas leiras. A doglott kutyajat maga
utan vonszold, igazsagos tarsadalomrol prédikalé hajléktalan bravirosan tiikrozi a késébb
kibontakozé halott Marx kutya motivumat is: ,a rendetlenek mintapéldanya, [...] a legna-
gyobb kincse a hangja, az egyetlen, akivel sz6t valtottam, ritkasagszamba megy az utcakon, a
sétany legaljan énekelt, mint elarulta, szerintem igazat mondhatott, naprél napra ugyanazt a
dalt kdntdlja, [...] jopofa kutydja is van, angyalom, igy hivta, mindenhova magéaval viszi, akkor
mar egy hdnapja doglott lehetett, a nyakan pihent a keze, ujjai felttrtak a stir@ foltokban hul-
16 szért, kozos, nagy munka is kellene, er6tlen nyugalmat arasztott, ram is atterjedt higgadt-
saga, elteltem a beszédétdl, melyben mindenki részt vesz és mindenki javara cselekszik, ezek
voltak az utolso szavai, folytatta az éneklést [...] tovasétalt, a poraz végén 16gé huscafat felka-
varta a jarda porat, errél szdl a cselekvés, olyan vilagot akarunk ennek a mainak a helyén,
ahol a palotak tovén nem lézengenek hajléktalanok, ahol nem lesz szegény és gazdag, és a
szegények nem mennek le kutyaba, ahol az alavalék legszebb perceiket is egyediil toltik, le-
hetleg kevesen vannak és szigortian némak [...] ” (22-23). Erdemes kicsit hosszabban idézni
a fogyatékos gyermekek leirasaval foglalkozé - kivaloan sikeriilt - textusokat is, amelyek
eredeti mddon, egyszerre elevenitik fel Konrad Gyorgy A ldtogaté cimi regényét és a kortars
lira testpoétikai megfontolasait: ,Andras elméje koriilményes, folfogasa korlatolt, Andras
technikai miiremek, paratlanul értékes precizidés gépezet, egyetlen célja a sebészeti pontos-
sagu kapcsolatteremtés, kehes testének minden ina acélsodrony, izmai helyén csévek, gép-
szijak, huzalok és fogaskerekek dolgoznak, ajkai koziil nyal helyett valédi gépolaj szivarog, ez
megmagyaraznd a folyadék szinét és allagat, [...] nézem Andrast az erkélyrdl, 6 jobbra lent
turkal a mélyben, balra fent egy szoérdlap lengedezik a vezetéken, vékony piros és fehér savok
boritjak, a kozepén egy madar csérében kigy6 tekereg, hasonlit a kerités tovében szarado
férgekre, elképzelem, ahogy a csatornan és a cseréptetdn felkapaszkodik a drétok magasaba,
ahogy finomitott olajaval Gjjaéleszti a lényeket, akik 6rjit6 ficankolasban térnek ki, [...] hala-
bol a madar védéburkot von Andras koré, preciz gépek tervezte szarnyakat ad a mechanikus
fidnak, a huzalokbdl tollak, a gépszijbol acél szilardsagy, konnyed csontok, a nyalbdl éles 1ég-
faré sziiletik, eleinte bukdacsol a drotokon, de hamarosan erére kap, kehes teste rutinszert-
en sajatitja el az litemes mozdulatokat, [...] Andras egyre magasabbra hag, maga mogott
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hagyja a harang elcsuklé hangjait, félcsap a néman szunnyadd var f61é, megkeriili a szikar
oratornyot, hirtelen iranyt valtoztat, [...] atsuhan a felh6kén, nyomaban a para fatyla hirtelen
széthasad, majd ismét 6sszeforr, Andras nem szamol a tilnyomadssal és a hdvel kehes testérdl
leolvad a viszkézus, a tollai langra kapnak finom fiistpamacsok csapnak ki a végtagjaibd], [...]
Andras tépett szarnyd madarként zuhan vissza a jardara, épp akkor talalkozik a gondos ke-
zek gyartotta téglak toredezett széleivel, amikor a postas elhaladna a kapujuk elétt [...]” (84-
85).

A jol ismert zsanerelemeket miikodtetd akcidthrilleres cselekmény értelmezésében a
szovegszervezd elemként funkcionald irodalmi-filozofiai-tarsadalomelméleti paratextusok és
szévegszintii utalasok segitenek. A konyvben felsejlik példaul Karl Marx, Slavoj Zizek, Come-
nius, E. M. Cioran, Louis-Ferdinand Céline, Maja Solar, Sinké Ervin és Terék Anna munkassa-
ga - a névsor bizonyara egészen hosszan bovithetd. (A megérzésem szerint a regény inter-
textualis szerkezetét és annak szemantikai hozadékait csak egy komolyabb filolégiai alapos-
sagu feltaras volna képes felrajzolni, jelen irasban csak néhany vonatkozas megvillantasara
nyilik lehet6ség.) E vendégszovegek remekiil megalapozzak a szovegfolyam atmoszférajat,
tovabba segitenek tajékozodni a préza lehetséges interpretacios kereteit illetéen. (Erre talan
ra is szorul az olvas6.) Emlékeztetnek a meg nem valdsult és a 1étez6 szocializmus kozotti el-
borzaszté kiillonbségekre, megalapoznak az elbeszéld eszkatologikus szemléletmddjanak, to-
vabba megvillantjak egy esetleges politikafilozofiai értelmezés lehetéségét.

Comenius A vildg titvesztdje és a sziv paradicsoma cim{ szatirikus tarsadalomrajzanak és
valldsos utépidjanak téobbszori megidézése nemcsak a regény narrativ sémainak, tematikai
hagyomanyainak megjel6lését szolgalja (figyelmeztetve a dezilluzids végkifejletre), hanem
emlékeztet, hogy érdemes a miivet a regényvilagban utnak indulé férfi és a koré szervez6d6
szerepl6k szimbolikus, példazatos 6sszefliggésrendszerében (kiléndsen Brozovi¢ és Norka
viszonyrendszerébdl) olvasni. Az elbeszél6 szamara Norka testesiti meg a tarsadalmi cselek-
vés lehetGségét, a lelki katarzis és Gjjasziiletés igéretét. ,Andrej, kicserélted-e lelkednek ruha-
it?” (57) ,Ehelyett prébald felfogni azt, ami koriilotted torténik, amirdl nem beszélnek, noha
beszélni kellene rdla, és tenni kellene ellene. [...] Ne 1épj at a foldon fekvd testeken, hanem
hajolj le kozéjiik a mocsokba! Még mindig azt hiszed tobbet ér félrenézni, hiszen ugyis 4j al-
dozatok, 1j prédak sziiletnek minden tjabb napra. [...] Egy szét se sz6lsz inkabb csak figyelsz,
marhasagokat gondolsz, elvagy magadban.” (90) Az elbeszélé szemében titokzatos démon-
ként, mennybéli kiralynéként, életek felett allo, 6riilt angyalként megjelené antihésné ek-
képpen nyilatkozik sajat tarsadalmi szerepérél: ,Uj fényt kellett vetnem a dolgokra, légara-
mot kellett életre hivnom a megalkuvasok és a dogmak pdkhaloéi kézott, amelyek sziinteleniil
korénk fondédnak és amelyek kozott éliink.” (77) Titokzatossaga mogott viszont végzetes el-
lentmondassok rejlenek: erdszakos, torvényen kiviili cselekedetei voltaképpen a fennall6
rend legitimacidjat szolgaljak, amelyre mar a torténet kdzepén is figyelmezteti a f6host: ,A te
féloriiltedet egy tarsadalmi félelem lecsapddasa hivta életre, 3, ez is milyen hiilyeség, és vég-
s6 soron a rend alapjat pont ez a félériilt adja. Ha én nem lennék, megcsinalndk masok.” (77)
E ponton a Slavoj Zizek munkassagara torténd utalasok segitenek a tajékozodasban. A filozé-
fus tobb irasaban is a blinozés krisztusi természetérdl értekezik. Az érvelése szerint a ,szent
gyilkos” azért vallalja magara az er&szakos tettet, hogy masoknak mar ne kelljen embert 61-
nie. Nem egyszertiien a rend legitimaciéja érdekében 61, hanem hogy elfedje a rendszer mo-
gott hiizédo valddi 8sbiint. Brozovié nem til figyelmes Zizek-olvasé, csak a regény végén érti



99 104 fiszatdj

meg, hogy szamara Norka nem jelentheti a megvaltas igéretét, éppen ellenkezdleg, 6 a valto-
zatlansag biztositéka. Az ambivalens rajongassal imadott szent démon voltaképpen a rend-
szer mitikus erészakanak, blinés fundamentumanak - annak elleplezését és folyamatos fenn-
tartasat szolgalo - kivetiilése.

Ahogy az elbeszél§ alneve, Uigy a regény is egyfajta elkendézésre emlékeztet. Az utolséd
oldalakig bolyongunk konkrétumok nélkiil a Vezeti a népet zsanerelvii, de fordulatos cselek-
ményében. A nyelvezet és a narracié kihivas elé allitjdk az olvasét, am ezek az elbeszélés-
technikai triikk6k mintha csak a regény didaktikus természetét, példazatossagat kivannak
palastolni. A m{ voltaképpen tarsadalomelméleti tételeket mond djra a maga sajatos narrativ
formajaban. Erre erdsit ra a f6hds olykor vallasi szinezet(i beszédmadja is, amely érezhetGen
inkabb egy intellektudlis nyelvi kisérlet (azt hiszem, a szintén idézett Cioran vagy Walter
Benjamin stilusdnak hatdsara), mintsem atélt transzcendentalis tapasztalatok nyelvi leképe-
z6dése. A regény szerepldi sem igazan plasztikus karakterek, éppen annyi tudhaté roéluk,
amennyi a tarsadalomelméleti konklizié levonasahoz sziikséges. A didaktikus olvasatot
nyomatékositja az az életszertitlenség is, hogy Brozovi¢ a sétdja soran egy Comeniusnak ne-
vezett hajléktalanra gondol, majd a regény végén kideriil, hogy Norka elsé fontosabb olvas-
manya éppen Comenius regénye volt. Masutt a f6hss azt a Louis-Ferdinand Céline-sort idézi
egy erotikus aktus soran, amelyet kordbban Norka magaban beszélg, 6riilt apjatol hallott a
varosban. Emellett a narrator-hds az elbeszélésen kiviili, fejezeteket megnyit6 paratextusok-
ra is képes utalni (pl. Zeuxisz és Parrhassziosz — Zizektdl idézett — térténete). A szereplék
nyelvét egy meglehet6sen behatarolt, leginkabb az olvaséi értelmezés szempontjabél kiemelt
jelentéségli szoveguniverzum alakitja, ahogy a nem igazan ismert kulturalis hatterik, élet-
torténetiik és a miiveltségiik is a mi intertextualis és teoretikus utalasrendszerének van ala-
rendelve.

A Vezeti a népet olvasasakor 6hatatlanul is a Comenius-regény alcimének bizonyos sorai
juthatnak esziinkbe: ,ezen a vildigon és minden dolgaiban egyéb sincs, mint tévelygés és tan-
torgas, tiilekedés és tortetés, csalardsag és dlnoksag, nyomoruisag és banat, s a vége minden-
nek csOmor és csiiggedés”.





