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Marton Laszld legijabb regénye, a Két obeliszk tovabbhalad a
szerz6 altal mar jol kikovezett poétikai uton: a fikcionalitas
és a referencialitds dichotémikus rendszerének fel-, illetve
megbontasat tlizi ki célul. Ami azonban az el6z6 két kotethez,
A mi kis kéztdrsasdgunkhoz és a Hamis tanithoz képest valto-
zott, az az, hogy ezittal nem (csak) a magyar torténelem egy
jelentds eseménye (Vésztdi koztarsasag, tiszaeszlari vérvad)
keriil a Marton-féle fikciés kronika kozéppontjaba, hanem
egy nemzeteken ativel6 szerelmi torténet. Karl Kraus és Si-
donie N. barodkisasszony az 1910-es évek elején ismerkednek
meg, s kettejiik kapcsolatat bearnyékolja az els6 és a maso-
dik vilaghaboru, az 6ket koriilvevd vilagégés tapasztalata,
politikai és ideoldgiai zlirzavara. Mig Marton el6z6 regényé-
nek, a Hamis tanunak leghangsulyosabb szévegszervezd jel-
legzetessége az irodalmi szerepldk és valés alakok, imagina-
rius események és faktualis torténések kavalkadjaval mo-
numentalissa és karnevaliva duzzasztott szovegtér volt, ad-
dig a Két obeliszk sokkal finomabb cstsztatasokra, elmozdu-
lasokra épiti a sziizséje tényszerd vagy kitalalt eseményeit.
(Ehhez jé sorvezetd lehet a regény utdszavat jegyz6 Thomas
Macho irasa.) A friss regényben jelentkezd poétikai megolda-
sok mar jol ismertek lehetnek a szerzé munkassagaban jar-
tas olvasoknak, éppen ezért, leginkdbb a profizmus jelzéje
mellett, az dnismétléssel tudnam jellemezni Marton legfris-
sebb regényét.

A Két obeliszk tobb ponton is kapcsoldodik az életmi ko-
rabbi darabjainak tematikai lancolatahoz. Itt persze nem
csak a hatalmas tudasanyag felhalmozasara gondolok, ami a
szerz{ irdi praxisat jellemzi. Marton szegedi kétetbemutato-
jan még olyan informéacidkat is megtudhatott a kozonség,
mint hogy a Két obeliszk torténetében szerepld osztrak tron-
0rokos és német csaszar vadaszata soran hasznalt fegyverek,
a Walther L. 18,15 és Nibelung Aventuire 16 irodalmi m{-
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vekre utalnak. Mindkét karabély Marton altal forditott szovegre: az els6 Walther von der
Vogelweide egyik versére, a masodik pedig a Nibelung-énekre mutat. Ezzel egyébként a tex-
tus rajatszik a martoni poétika sajatossagara: a valosnak 1atszo, ez esetben a materialitds va-
16jaban szévegszertiségre, textualitdsra iranyul.

A narrativa a janowitzi kastélyban, azon beliil is a kertben indul, ,amely Karl K. szemével
nézve maga a paradicsom lesz” (5). Az N. csaldd birtoka az elszigeteltség szinhelye, ahova a
kiilpolitikai indulatok, az els6 vilaghaborit megel6z6, azt indukalé nemzetkozi események
(merényletek, zavargasok, militans szervezkedés) csak nehezen tudnak betérni: ,A hireknek
semmi keresnivaldjuk a janowitzi kastélyban, de még a parkban sem. Kiviil kell maradniuk”
(21). A regény, akar csak Marton korabbi szdvegei, er6s humorfaktorral operal, s az egyik
legsikertiltebb kiforgatasa éppen a haborit megel6z6 expanzids torekvésekhez kapcsolodik:
JFerenc Jozsef csadszar még az idei év kezdetén dontott réla, hogy az Uj-zélandi kormanynak
é16 zergéket kiild ajandékba az. [...] Az els6 osztrak zergék sikeres Uij-zélandi akklimatizaci6ja
azt a reményt ébreszti benniink, hogy gyorsan elszaporodnak, és a kecskeszert alpesi antilo-
pok révén bizonyos mértékig osztrak szinezetet fog olteni az 6ceaniai orszag” (21). A kotet-
ben megjelend egyéb humorforrasok kozé tartozik a regényben jelenetez6d6 események
nyelvi humorra adaptalasa. Ennek egyik j6 példaja lehet Karl K. idegenségérzete: ,Szamot
kell vetniink azzal a ténnyel, hogy Janowitzban Karl K. nem csak vendég, hanem mindenek-
el6tt idegen. Beneschauba, majd onnan Taborba vezetd autdutja idegenforgalom. Az altala
hasznalt kifejezések nem ritkan idegen szavak. Legutdbbi kdnyve és benne a Sidinek sz616
dedikaci6 idegenrendészeti dokumentum” (23).

A Két obeliszk f6hése, Karl Kraus osztrak iré, aki a ,nyilvanossag uroldgusa, patolégusa és
hisztolégusa. A s6tét jelenkor egyik fényforrasa. O egy faklya, egy villanykorte, egy holdsarlé.
Egy reflektor, vagy hogy pontosabban fogalmazzak, 6 maga A reflektor” (10). Karl K. egy na-
pon érkezett Thomas Mann-nal felolvasisra Budapestre, s Ady Endre a két jelentds irodalmi
alak koziil inkabb az osztrak szerz6 meghallgatasara buzditotta a Nyugat olvaséit, német pa-
lyatarsaval szemben (Ady Endre: Karl Kraus Budapesten, Nyugat, 1913/23.). Karl K. profeti-
kus alak volt, ,rettegett szatirikus” és ,[k]iméletlen nyelvkritikus” (10), aki hitt a nyelv min-
denhatdsagaban, a betiiket pedig az igazsagkritériumok hordozoéjanak tartotta. Valéjaban
Marton Laszlé 4j regénye a hallgatas konyve, egy éleslatasu elme nyelvi csalédasanak és el-
némulasanak torténete. Az osztrak iré judiciumat mi sem bizonyitja jobban, mint olvasasi és
értelmezdi tehetsége, aki az els6 vilaghaborut megel6z6 eseményeket jol értelmezve ,meg-
szimatolta, mint kortarsai ko6ziil nem kevesen, hogy egy nagy haboru 16g a leveg6ben, talan
még a harmincéves haborundl is pusztitébb, és nem fedi el évszazadok homalya, hanem ro-
videsen kirobban” (28). Az osztrak szerzd masik szemfiiles észrevétele a német expanzids
ja Csehszlovakia elnokével, Thomas Masarykkal: ,Csehszlovakidnak katonai szovetséget kel-
lene kotnie Ausztriaval, jelentette ki Karl K., és egyaltalan, a két kis allamnak minden téren
kozelednie kellene egyméashoz, maskiilonben elébb vagy utobb mindkettét be fogja kebelezni
Németorszag” (154).

Marton ra is jatszik a szerz6 Die Fackel (A fdklya) folydirat cimében rejlé fénymetafori-
kara, mely a szovegben ironikus médon A reflektor névre van atkeresztelve. Ennek a folyd-
iratnak egyetlen kiadéja, szerkesztéje, szerz6je maga Karl Kraus, aki ,elére latja, hogy a felvi-
ldgosodds négy vagy 6t év mulva mar csak reflektorfényt jelent, amely az éjszakai eget pasz-
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tdzza, nem érkezik-e a nagyvarosok folé robbandszerkezetekkel megrakott légi jarmi” (39).
Marton f6hése egy olyan vilagot lat eljonni a kézeljovében, ahol a humanista eszmények mar
nem taldlhatnak nyitott fiilekre vagy olvasdkra egy haboruval sujtott, erészakkal uralt vilag-
ban. Ez pedig visszavezethetd Sidi mondataira, amit szerelmének mond: ,De milyen iires egy
sz0, ha a sotétbe mondjuk bele...” (91). Ezt a mondatot alapvet&en visszavezethetének latom
arra a magatartasformara, elhallgatasi folyamatra, ami Karl K.-t jellemzi. Az osztrak szerz6
kezdetben harsany, tAmadd cikkekben targyalta Ausztria és a kiilvilag eseményeit, azonban
az elsé vilaghaboru révén, a politikai merényletek és a hamis ideolégiaktél vezérelt hatalmi
mozgolddasok kovetkeztében jut el a hallgatasig. Szerelme, Sidi és olvasoi egyarant felteszik
neki a kérdést: ,Miért nem intéz Karl K. olyan viharos erejii tamadast a Németorszagban ha-
talomra keriilt barbar parancsuralom ellen... [...] Hogyhogy Hitlerrdl nem jut eszébe semmi,
ahelyett, hogy mennydoérg6 publicisztikajaval izzé-porrd zizna a vezért és bilinsegédeit?”
(121). Mi sem bizonyitja jobban Karl K. nyelvcentrikus, a nyelv erejében mélyen hivé felfoga-
sat, mint amikor irasban szdlitja fel a bécsi rend6rf6nokot, hogy az altala kiadott tlizparancs
értelmében, amiben arra adott parancsot renddreinek: jarokelSket 16jenek le, mondjon le
tisztségérol: , kinyomtatott és varosszerte kiragasztott egy plakatot a rend6rfénok nevével és
ezzel az egyetlen mondattal: »Felszélitom Ont, hogy mondjon le!«” (107). A f6hés késébbi el-
némulésa abbdl a nyelvi meggy6z6désbdl eredeztethetd, hogy a hatalmi jatszmak, az erészak
terrénumaban hasznalt nyelvi kijelentések levetk6zik magukrol igazsagtartalmukat, huma-
nista szellemiségiiket. A Két obeliszk narratora a kovetkezé médon fogalmaz: ,Hogyne, per-
sze, emberi lények, kétlab, tollatlan allatok a nagy habord kézben és utdn is jonnek a vilagra,
csak éppen az a vilag nem lesz mar emberi, amelyben élni kényszertilnek majd. Akkor is a je-
lenleg hasznalt nyelvek lesznek az érintkezés eszkozei, de annak tartalma kizardlag hazug-
sagbol és agressziobol, elnyomdasbdl és kozhelyekbdl, kikényszeritett ostobasagbdl és bargyu
zsarnokoskodasbél fog allni. A nagy habora nyelvileg réges-rég elé van készitve (69). Egy
olyan nyelvi vilag eljovetelét eredményezi mindez, ahol uralkodé principiumként az erészak
gy6zedelmeskedik, az igazsag fogalma pedig értelmezhetetlenné valik. A nyelv ezen nivella-
16dasi folyamata mar Marton korabbi szévegeiben, legutébb a Hamis tantiban és a Mi kis koz-
tdrsasagunkban is megjelent.

A fentebb targyalt jelenségeket a Két obeliszk narracids technikdjaban is modellalja. Mar-
ton elbeszél6je egy olyan szovegteret hoz létre, ami szintén tartalmaz elhallgatasokat; legen-
dakat, almokat, meséket, csodas jelenségeket magaba épitve pedig a széveg 6nnon igazsag-
tartalmat kérdéjelezi meg. Az elhallgatds egyik legszembetiin6bb példaja, hogy a narrator
nem szamol be az els6 vilaghaborui eseményeirdl: a torténet végig Karl K. és Sidonia N. kis-
asszony szerelmi kapcsolata koriil gravital. Az elhallgatasi folyamatokhoz kapcsolédnak még
aregényben jelentkezd elutasitasi, kizarasi folyamatok. Ezek leggyakrabban az egyén és a ha-
talmi pozicidban 1év6k kézt bonyolddnak. Masképpen: a regény arra is ravilagit, hogy a kii-
16nb6z6 hatalmi berendezkedések hogyan zarkéznak be, zarjak ki sajat terrénumukbdl az
egyes személyeket, s hogyan hallgatjak el tudasuk, miikodtetik sajat nyelviségiiket. Ehhez a
jelenséghez tartozik pl. Mechtilde L., Sidi baratnéjének elhallgatdsi machinacidja, aki férje
(londoni német nagykovet) révén jelentds kiilpolitikai informaciék birtokaban van, de ezt
nem osztja meg senkivel; Karl K. lanykérési szandékkal fordulna Sidi batyjahoz, de az nem
engedi be szobajaba, és mindig a ,kérem ne zavarjon, kérem tavozzék!” szavakkal utasitja el,
ahogyan tarsasagukba is csak nehezen fogadja be, hiszen rangbéli kiilonbségek vannak Sidi
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és az iré kozott. llletve az egyik legjelentdsebb elutasitas is Karl K.-hoz két6dik, aki szeretett
volna bejutni az osztrak tronorokos és a német csaszar vadaszatara, hogy figyelmeztesse
Gket a haborud borzalmaira, de csak merev elutasitassal talalta magat szemben.

A Két obeliszk j6] elhatarolhatéan két részre oszlik: az els6 szinhelye a janowitzi kastély,
ahol Sidi és Karl K. nyugodt szerelmi életiiket toltik, tavol a késziil6d6 haborutdl; a masodik
rész pedig a Todi-hegység, ahol ismét taldlkoznak egymadssal. A janowitzi kastély paradicsomi
jellegére azzal is rajatszik a szoveg, hogy az Gjsagokban megjelent hirek nem elérhetdk ezen
helyen, tehat a nyelvileg elékészitett hdbori tavol marad a szerelmi fészektdl, mig a masodik
részben eluralkodnak a kiilonos, csodas események, s igy a szoveg még inkabb elbizonytala-
nitja fiktiv és valés merev szembenallasat. Az egyik ilyen jellegzetessége a Marton-féle szo-
vegépitkezésnek, az emberi és az allati 1étez6k 6sszemosddasa. Nem idegen ez a szerz6 pro-
z4jatol, hiszen az allatiba fordulé 1étezés 0sszekapcsolhatja jelen kotetet a Te egy dllat vagy!
torténeteivel, a Mi kis kéztdrsasdgunkkal vagy az M.L., a gyilkossal. Az erészakkal és hazug-
saggal miikddtetett, a hatalom altal uralt nyelvi kdrnyezetben, ahogyan a szerepldk elveszitik
individualis jellegiiket, uigy veszitik el a Marton-pr6za olvasé6i a merev szétvalasztasat fikci-
o6snak és valdsnak, hétkdznapinak és csodasnak. Rendkiviil sok atvaltozast vonultat fel a sz6-
veg, ahol az emberi allatit, az allati emberi format 6lt, ezek koziil kett6t emelnék ki, melyek
igazolhatjak feltételezéseim. Egyfel6]l a hatalmi dnkénynek kitett emberi egzisztencia toré-
kenysége, kisajatitasa jelenhet meg az osztrak tronérokds vadaszati tréfedinak felsorolasa
soran, hiszen a preparalt allatok mogé nem nehéz behelyettesiteni az embereket egy olyan
vilagban, ahol elmosddik a hatar a két 1étez6 kozott. A szoveg egy masik pontjadn Majommax
Hanuman nevii majmardl mesél az elbeszél6, aki emberi ruhat fog viselni, emellett pedig egy
eposz majomisten leszarmazottjanak is tekintik. Az eposz torténetének ismertetése kozben,
az elbeszél6 6sszemossa az istenség torténetét a jelenlegi német kiilpolitikai eseményekkel:
,majomistenként, majomhadserege élén gigantikus hadjaratot inditott Ceylon szigete (vagy
mégis inkabb Sri Lanka) ellen, hogy kiszabaditsa Rama isten feleségét, Szita hercegnét, akit
egy Ravana nevii 6rias elrabolt. Pontosan igy fogja Németorszag az 6 majomhadseregével be-
lathato id6n beliil megtadmadni brit szigetorszagot” (82).

A hallgatas kérdéskoréhez kapcsolddik egy szovegbe illesztett legenda is, Nepomuki
Szent Janos torténete. Az 6 készobrara a kovetkez6 felirat volt felvésve: TACUI Ezt a kotet
narratora a kovetkez6képpen magyarazza: ,Tacui a mi nyelviinkon azt jelenti: »hallgattam«.
Es valéban, a mi Janosunk hallgatott mindvégig szenvedéstorténete soran, egészen vértant-
halala pillanataig, amelynek alapjan évszazadokkal késébb szentté avattak” (93). Nepomuki
Szent Janos vértantsaganak legendaja a szovegben Mechtilde L. sorsaval irédik 6ssze, s ket-
tejlik hallgatasa egy inverz szenvedéstorténetet rajzol ki. A regény lapjain Nepomuki Janostdl
kiralya szeretne megtudni bizalmas informéaciokat feleségérdl, de az a gyénasi titok szentsé-
gének értelmében inkabb vallalja halalat, s a Moldvaba dobjak. Amiért kitartott fogadalma
mellett, elnyeri a mennyei életet, s szentté is avatjak. Mechtilde L.-t egy fiird6zés soran fe-
nyegeti fulladasos halal, ahol az életéért vivott kiizdelem sordn a tacui (hallgattam) sz6 jut
eszébe. A né a birtokaban 1év6 haborus informacidkat hallgatta el, ahelyett, hogy ,vilagga ki-
altotta volna: »mindjart kitér a nagy haborua.«” (100). Mechtilde L. sorsa pedig az altal pecsé-
tel6dik meg, hogy Karl K. kimenti a vizbdl, s igy kénytelen leélni hatralévé életét: ,minden el-
jovend6 haboru és forradalom, jarvany és éhinség ellenére, még huisz... nem, inkabb har-
minc... nem, legalabb 6tven évig fog jarni-kelni koztiink, ezen a f6ldon!” (103). Mig Nepomuki
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Szent Janos hallgatasaval a metafizikai 1étbe nyer bebocsatast, addig Sidi baratnéje a haboru
stjtotta vilagban kénytelen megtapasztalni az egzisztencialis kiszolgaltatottsagot.

Marton Laszl6 friss regénye rendkiviil sokrétii, bonyolult nyelvi kéddal operald alkotas.
Lehengerl6 az a tudas, amit a szerzé a német nyelvi kultararél ismer, tud és biztos kézzel
hasznal. Jelen kotet esztétikai volumenét pedig Thomas Macho utdszavan kiviil Christian
Thanhduser egy-egy fejezet elé illesztett fametszetei is novelik. A Két obeliszk feszes, jol szer-
kesztett alkotas. Erdekes poétikat miikodtet, ami ismét a fikcionalitas és a faktualitas kett8s-
ével jatszik el: egymasba csusztatja, elbizonytalanitja azokat, s remekiil illeszti 6ssze a habo-
ru korili militdns nyelvi folyamatokkal. Marton ebben a regényében sem rugaszkodik el tul-
sagosan az 6t jellemzd iréi praxistél, ami 6nmagaban véve nem lenne probléma, ha valaho-
gyan tovabblépne rajta, s nem minden regénye ugyanannak problémanak a lenyomata lenne.
Eppen ezért, sajnos, szamomra egyre kevésbé t(inik izgalmasnak a szerzd poétikéja, s annak
miikodésmodja.
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