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SZABO GABOR

Hol terem az elmélet?

KALMAN C. GYORGY: ,DEHOGYIS TEREM CITROMFAN"
IRODALOMELMELETI IRASOK

Kalman C. Gyorgy djabb - a Te rongyos (elm)élet folytatasa-
képp is kezelhetd - tanulmanykotete mar a cimével is rogton
értelmezési problémak elé allitja olvasojat. Az irodalomelmé-
leti frasok alcim ugyan nagyjabdl eloszlatja futé gyanujat,
hogy egy kiskert-tulajdonosoknak szant botanikai kézikonyv
tévedt a kezébe, ez azonban még nem ad megnyugtaté ma-
gyarazatot a citromfak és az irodalmi teériak evidens kap-
csolatara. Mert vildgos, az elméleti gondolkodast a ,fakd
minden teéria, s a lét aranyl6 faja zold” goethei irdnymutata-
satdl tobbnyire fiiggetleniil tartja élvezhetetlennek, unal-
masnak és savanyunak az olvasok tobbsége, a cim pedig
alighanem ezt a konvenciot igyekszik cafolni és modositani.
Am tovabbra is kérdés marad, hogy miért szerepel idézjel-
ben a megformaltsagat tekintve alighanem egy é16 dialégus-
ban elhangzé megsemmisité valasz? Es vajon mennyire tavo-
li asszociaci6 a cim kapcsan a Metro egytittes valamikori fer-
getegesen bugyuta slagerében felbukkand gytimolcsét, a cit-
romiz{i banant a hibriditas, heterogenitas olyan metaforaja-
nak tekinteni, amely Kalman C. konyvének hasonl6éan hatar-
sértd teoretikus jatékainak referenciaja lehet?

Mar most megjegyzem, hogy ezekre a kérdésekre a ké-
s6bbiekben sem fogok (tudni) valaszolni, és ezzel (sajat ta-
nacstalansdgomon tul) bizonyos fokig Kalman C. Gyorgy
konyvének retorikajat idézem meg. Ennek a rendkiviil élve-
zetes stilusban megirt tanulmanygyiijteménynek egyik leg-
szembetlin6bb nyelvi jellegzetessége ugyanis éppen az egy-
mas utdn sorjazd, elképesztéen inspirativ kérdések, felveté-
sek sorozata, amelyek azonban - tobbnyire - valasz nélkiil
maradnak. Ez a nyelvi forma azonban nemcsak pusztan stila-
ris jellegzetessége Kalman C. irasainak, de legaldbb annyira
egy elméleti alapallas tartalmi reprezentansa is. A kiilonb6z6
problémak kapcsan felmeriil6, szinte ongerjeszt6 maddon
szaporodd kérdések egyszerre idézik az élébeszéd sodrasat,
keltik a szemiink el6tt formal6édé6-alakuld széveg szinte work
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in progress jellegét, mikdzben pontosan jelzik Kalman C. irdsmddjanak lényegi attitlidjét:
hogy tudniillik nem megoldas(ok)at akar nyujtani, hanem lehetséges megoldasok természe-
tén gondolkodik. Amikor tehat sajat felvetéseinek definitiv megvalaszolhatésagaval kapcso-
latban megosztja bizonytalansagat az olvaséval - gyakran igen hangsulyosan az egyes tanul-

n oz

manyok végén -, akkor az egyértelm allasfoglalas elmaradasa valdjaban az attodl eltér6 ira-
dolkodas folytatasanak igényét demonstralja. Amelyet aztan a kérdések kozrebocsajtasaval
részben az olvasora (beszélget6partnerére) testal.

Az irodalomelmélet Kalman C. Gyorgy szamara olyan vizsgalédasi terep, amelyben az
emberi jelentéssel, értéktételezéssel, nyelvvel, élményekkel kapcsolatos szamos elmélet,
vizsgalodasi lehetdség fonddik Gssze a személyes és a nemzeti 6nértelmezéssel, tarsadalmi
létezésiink természetével, a hatalom vagy az emlékezés mibenlétének tdgabb kérdéskorével.
Ekképp tehat a jelen, s6t bizonyos értelemben a jové kulturalis szerkezetére vonatkozo felte-
véseket is implikal, azaz vizsgalati targyat korantsem tekinti ideoldgiamentesnek. (Ideoldgia
alatt most legtagabb értelemben a jelentéstulajdonitasok, taxondmidk, értékkategoridk létre-
hozéasanak alapvetfen preformalt, tdgabb kulturalis hiedelmekhez és érdekekhez kapcsolé-
d6, csupan egy halézat Osszefliggéseiben elképzelhetd rendszerét értve.) Ennek kapcsan
jegyzi meg az Irodalomtorténet, értelmezés, irodalomtorténet-iras cimii szoveg egyik mon-
data, hogy ,az irodalomelmélet - eléggé kozvetett médon - szdmadas arrdl is, hogy hogyan
latjuk a vilagot” (50). S miutan az objektiv, ideolégiamentes irodalomelméleti gondolkodas
maga is csupan az ideologikus mitoszok egyike - , Az ideoldgiatdl valé megszabadulas vagya
természetesen maga is erésen ideologikus lépés”, olvassuk a Paratextusok és ideoldgia cimii
dolgozatban (147) -, az imént idézett meglatasok nemcsak Kalman C. irodalmi vizsgalédasa-
inak mddszertanat, tudomanyszemléletét jellemzik, hanem sajat megszolalasanak reflexivi-
tasaban is testet 6ltenek.

Nem meglepd tehat, hogy a tanulmanyok egyik fontos teoretikus vonatkozaspontja a hol
szovegszeri hivatkozasokon at (22, 59, 207 stb.), hol pedig csak szellemiségében megidézett
Bourdieu. Vizsgal6djék ugyanis Kalman C. a kanon természetével, a miifajisag jelentésével, a
mellékszereplék funkcidjaval vagy az irodalomtorténet-iras problémaival kapcsolatos kérdé-
sekben, erdfeszitése soha nem valamiféle esszencialista kategéria magyarazatara iranyul,
hanem a jelenségeknek az irodalmi mezében elfoglalt, a tobbi elem relaciéjaban és valtozé-
kony viszonyrendjében megragadhaté tulajdonsagainak elemzésére. Talan e (bourdieu-i) l1a-
tdsmod metaforaja lehet az a szellemes metafora, amellyel a Kassak Lajos mint Pusztasza-
bolcs (vagy Rakosrendezd) cimi iras az irodalmi rendszer elemeinek kapcsolédasait a vas-
uthalozat eltéré szempontok miatt fontos csomoépontjainak halézataként lattatja.

Kalman C. irasainak elsédleges gondolati tétje e mezd pozicidinak jatékos feliilvizsgalata,
a konvenciok kimozditasa, a szerkezet belsé viszonyrendjének feltételeire valé folyamatos
rakérdezés. Ami természetesen - ismét Bourdieu szellemében - a mezd szerkezetének toké-
letes ismeretét, a mezdn beliili otthonos létmddot feltételez, ennek dsszes, a beszél6 (nyelvi)
mozgasterét szabalyozé implikacidjaval egytitt. (Amihez hozzatartozik ez esetben az errdl a
hataroltsagrol, a szabalyoknak valo kitettségrol valé tudas is.)

Ismeretelméleti értelemben a tanulmanyok a ,mi?” metafizikai kérdését a ,miképp?” jo-
val pragmatistabb nézépontjara cserélik. A kotet tanulmanyai hat f6cim ala rendezdédnek, a
hozzajuk rendelt tanulmanyok pedig az azokban megjeldlt elméleti problémakat jarjak kortil,
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igy az irodalomtorténet-iras, a mifajisag, a széveg ,hagyomanyos”, illetve az internetes tér-
ben torténd megjelenését, a tedriat (,mint olyat), illetve az irodalmi élet intézményét vizsgal-
jak. A vizsgalddas eme csomoépontjai az irodalmi rendszer meglehetdsen széles spektruma-
nak attekintését jelzik, raadasul, mint ezt mar jeleztem fentebb, nem 6nall6, autentikus enti-
tasokként kezelve, hanem haldzatszert viszonyrendszerben lattatva azokat.

Az 6sszefliggések, feltételezettségek, kapcsolddasok feltérképezése nemcsak az egyes ira-
sok kozt eredményez alland6 atjarasokat, hanem az egyes tanulméanyokon belil is folyama-
tosan modositja az értelmezdi kereteket, mobilizalja az optika iranyat. Itt, ezzel kapcsolatban
érdemes emliteni Kadlman C. szovegeinek masik, Bourdieu mellett alighanem leggyakrabban
hivatkozott szerzdjét, Genette-et, akinek féleg a metalepszissel kapcsolatos narratolégiai
elemzései fontos, és talan a szovegek megformaltsagat illetGen is befolyassal biré hivatkozasi
pontjai a tanulmanykétetnek. A szintatlépések, keretmozgatdsok narratolégiai kérdéskorét
targyald, vagy a genette-i fogalmi rendszert alkalmazo6 dolgozatok teoretikus bazisa mintha a
tanulmanykotet minduntalan Ujrakeretez6d6 megformaltsagaban, fokuszvaltasaiban de-
monstralédna.

A ,Dehogyis terem citromfdn” Kalman C. Gyorgy 1998 és 2016 kozt megjelent, valtozatos
helyeken publikalt és valtozatos alkalmakra irédott szévegeibdl all 6ssze. Ez nem csorbitja
ugyan a kotet feszes szerkezetét, tematikus kohézidjat és logikajat, minddssze egyetlen szer-
kesztési figyelmetlenség zavarhatja az 6sszképet: Jean Paul egyik mivének és Esterhazy
Termelési regényének osszevetése két kiilon tanulmanyban is megismétlédik (Jegyzet a jegy-
zetrdl és Paratextusok és ideoldgia).

Talan az egyes szovegek megformaltsaganak, kifejtettségének, nyelvi és argumentacios
bazisanak valtozékonysaga okozhat némi egyenetlenséget a koteten beliil. Egy, a Literanak
iré6dott szoveg (pl. Narratoldgia és hatarok) természetesen masként sz6lal meg, mint mond-
juk az ES-nek sz616 (Az é16 netirodalom néhany valtozata), amiképp az eredetileg a Helikon
hasabjain megjelent irds is (A miifajok és /elnevezések/ értelmes kaosza - univerzalitds és
nemzethez kotottség) masként szervezddik, mint egy sziiletésnapi koszontésre késziilt szo-
veg (Konferencia el6adas a konferenciakrol).

Kalman C. tanulmanyainak gytijteménye az irodalomrdl els6sorban nem mint valamiféle
bels6 mindségrél, hanem mint az irodalmi mez6 jelenségeivel kapcsolatos viszonyaink kii-
16nb6z6 médozatairdl beszél. Es igazan élvezetessé tudja tenni az irodalomelméletrdl val6
gondolkodast, meggy6zGen bizonyitva, hogy az ,elmélet” tényleg nem citromfan terem, vagy
ha véletlen mégis, akkor viszont épp azért izletes.

A kutatast az EFOP-3.6.2-16-2017-00007 azonosit6é szamu, Az intelligens, fenntarthaté és inkluziv tdrsa-
dalom fejlesztésének aspektusai: tdrsadalmi, technoldgiai, innovdciés hdlézatok a foglalkoztatdsban és a
digitdlis gazdasdgban cim{ projekt timogatta. A projekt az Eurdpai Unié tdmogatasaval, az Eurdpai Szo-
cialis Alap és Magyarorszag koltségvetése tarsfinanszirozasaban valésul meg.





