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Kitorési pontok

VIDA CERKVENIK BREN:
WHY DON’T WE DO IT IN THE ROAD: A PERSONAL
GUIDE TO OUTDOOR INTERACTIVE THEATRE

Van, aki tanitja, van, aki tudja, és van, aki csinalja: a 2019 ta-
vaszan megjelent, Why dont’ we do it in the road: A personal
guide to outdoor interactive theatre (Miért nem az tton csi-
ndljuk? Személyes kalauz a szabadtéri interaktiv szinhdzhoz)
S il szandéka szerint mindezen halmazokat kivanja megszdlitani.
[ Es hatékonyan teszi is: a szerz6 Vida Cerkvenik Bren a 2006-
ban sziiletett neves szlovén el6add-miivészeti csoport, a Kud
Ljud alapitéja és alkotdja. A szabadtéri akciokban utazé csa-
pat mindegyik projektje a negyedik fal lebontasan munkal-
kod6 érdemi megmozdulds. Szemiikben a szinhdz minden
esetben jaték, ritus és tarsadalmi esemény egyben.

Kud Ljud Ugyan mi més lenne a szinhaz, mindegyik, barmelyik
Ljubljana, 2019  szinhaz dolga? - kérdezheti az olvasé. Igaza is van meg nem

1200ldal j5 mert bar meggyézédéssel 4llitjuk, hogy a mindenkori
szinhaz az itt és most, a pillanat miivészete, a valésagban
mégis gyakran rutinos mesteremberek kiilénésebben nem
felkavaré ténykedését figyeljiik a zsollye sotétjébol. De mi
van a szinhazépiileten kiviil? Bren kérdése nem koltdi: bé év-
tizednyi gyakorlati tapasztalatat desztillalja ebben a formas,
jol kézbeill§ kotetben, ami logikusan vezet be nem is csak
egy miifaj, de egy szinhazi gondolkodas stirtijébe.

Csupa ellentétet boncolgat a kdnyv: az egyébként kul-
turantropolégus Robin Klengel beszédes és szorakoztatd, a
mondando6t nem csupan alafestd, hanem kiegészité és ma-
gyarazo illusztraciéi minduntalan visszatérnek a négyzet és a
kor nemigen feloldhaté konfliktusahoz. A négyzet legyen itt a
konvencionadlis szinhaz jele, amihez olyan riaszté fogalmak
kapcsolddnak, mint a hierarchia, monolég, prezentacio, ismét-
1és, eredmény, termék, promocid. A kor jegyében gydzni fo-
gunk, allitja Bren, hiszen ott a részvétel, elkdtelezettség, diald-
gus, interakci6, improvizacid, spontaneitas, kaosz (!) a kulcs-
szavak. Aki mar néhany percet is eltoltott szinhazi berkekben,
pontosan tudja, hogy a sértettség és a frusztraci6 alkotéele-
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me a kozegnek, Jurij Bobi¢ szerkeszt6 tan ezért is siet leszogezni eldszavaban, hogy a kotet
nem mas szinhazi formak ellenében, hanem a szabadtéri szinhaz mellett kardoskodik (7).

A kilenc rovid, olvasmanyos fejezet szervesen épiil egymadsra. Bren el6bb alapfogalmakat
tisztaz, majd nagyon is pragmatikus megjegyzéseket tesz a hogyannal, vagyis az idedlis (?)
szabadtéri el6adas elkészitésével kapcsolatban. A szerz6 érdeme, hogy a kotetben leegysze-
rlisitéen csak konvenciondlisnak nevezett szinhdz meg a kiiltéri akciék ellentétparjatol elru-
gaszkodva komoly szinhaztorténeti és -elméleti problémakat targyal koénnyed, cseveg6 sti-
lusban, szemléletes, egyszert példakkal alatimasztva mondanivaléjat. Es ekozben végig tel-
jesen vilagos, hogy milyen is az altala preferalt szinhazi irdny: propedeutika ez a javabol, ahol
az olvasé kénytelen elképzelni Sarah Bernhardtot, amint egy buszmegalléban deklamélva hi-
aba varja h6doléi tapsat és viragcsokrait (26-27).

Ahogy irtam, Bren konyvét gyakorlati tapasztalatok ihlették: a Kud Ljud két, ma is futo
projektje a kalyha. A vilagszerte szaznal is tobb fesztivalon - 2009-ben a szegedi THEALTER-
en is - megfordult Invasion cim{iben a pink marslakok elarasztjak a koztereket, szelid vagy
merész beavatkozasaikkal garantaltan felkavarva a helyi allévizet, mig a Streetwalker egy fa-
lak nélkiili, utcai ready-made galéridba kalauzol, ahol m{itarggya valtozhat a zebra, a tlizcsap
vagy egy bolt kirakata. Teoria és praxis kéz a kézben jar mindvégig: bar a meglepetés, a va-
ratlansag, a kiszamithatatlansag a szabadtéri akcidk terminus technicusai, koran kivilaglik,
hogy alkotoéi részrél a gondos tervezés, az eldzetes szabalyok megfogalmazasa, ha ugy tetszik,
a kotetben is sokszor karhoztatott keretek megrajzolasa elengedhetetlen. Nincs itt ellent-
mondas: a négyzet falait hidba prébalnank attorni, a kdr azonban rugalmasan alkalmazkodik
a pillanatnyi elvarasokhoz és torténésekhez. Mert ha van valaszunk a ’kik vagyunk’ és 'mi a
célunk’ kérdésekre, akkor a ’hogyan szervezddiink’ sem jelenthet mar akadalyt.

Praktikus jétanacsok (pl. ne legyen tul sok szoveg, mert az utcan ugysem hallja a legtobb
nézd), elkeriilendd csapdak (pl. a sztorihoz egy kulcsot adjunk, ne egész kulcscsomét), alap-
vetések (pl. az utcai el6adé legfébb eszkoze a szemkontaktus) és barki altal kiprébalhat6
gyakorlatok (pl. valtozatos médokon keveredj interakciéba a gyanutlan jarékel6kkel) teszik
teljessé a kézikonyvet. Ezek azért (is) hasznosak, mert segitenek a nézének a nemlétezé ku-
lisszak mogé pillantani, vagyis megkonnyitik az utcai akciok értelmezését, de legalabbis esz-
koézoket biztositanak neki hozza.

A kotet szamomra legizgalmasabb aspektusa a nézg6/résztvevé szerepének az ujragondo-
lasa. A (k6)szinhaz évszazadok 6ta fegyelmez6 intézményként miikodve varja el a rendet és
csendet nézéterén. Mikozben nézé és szinész egyarant azért megy az épiiletbe, hogy talal-
kozzon a masikkal, erre praktikus lehet6sége nincsen, lasd a fébejarat vs. miivészbejaro,
szinpad vs. nézdtér, nézotéri biifé vs. szinészbiifé nem atjarhaté teriileteit. Bren szerint a
konvenciondlis szinhdz az egyiranyu, szigortian kontrollalt informaciéaramlas helyszine,
amihez képest a valtozékony hatarokkal bird, az alkotdt és a nézdt ezaltal kiszolgaltatott
helyzetbe 16k6 koztereken tobbcsatornas, kétiranyu infocsere zajlik (37). A miivész itt az in-
terakcid, egy oda-vissza miikédé folyamat facilitatoraként tiinik fel, aki - megint csak szem-
ben a készinhazzal, ahol mindig alulrél nézek fel vagy feliilrdl latok le a valdsagnal na-
gyobb/kisebb figurakra - rdadasul ugyanolyan méret(i alak, mint én magam. Mindezzel 6sz-
szefligg, hogy a szerzd szerint egy jol m(ikddd utcai el6adas négy 1épésbil épithetd fel. Az
el6addnak el kell érnie, hogy figyeljenek ra a jarokel6k, ezutan bevezetheti 6ket a jaték sza-
balyaiba, ami megnyitja az utat a nézékkel k6zds jatékhoz. A negyedik, értheté médon csak a
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haladéknak ajanlott szint a leginkdbb elgondolkodtaté: ezen a ponton az alkoté hatralép,
hogy atengedje a terepet a nézdnek, aki idealis esetben 6nfeledten jatszik tovabb a frissen el-
sajatitott szabalyrendszer birtokdban.

Persze van itt egy csapda, amire a szerz6 nem hivja fel a figyelmet: a kényv mint targy,
mint forma maga is a négyzet reprezentansa, aminek szigort, mert objektiven is jelenlévo
keretezését (majdhogynem) lehetetlenség kiradirozni. A kotet megjelenése mogott all6 nem-
zetkozi oktatasi projekt, a RIOTE (Rural Inclusive Outdoor Theatre Education, magyarul vi-
déki inkluziv szabadtéri szinhazi nevelés) honlapjan (www.riote.org) barki szamara ingye-
nesen hozzaférhetd a tervek szerint az angolon kiviil hamarosan mas nyelveken, igy magya-
rul is elérheté munka. A varazslat sikeriilni latszik: a négyszog ért6 kezek kozé keriilve korré
formalhato.
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