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Miel6tt érdemi mondandémba kezdenék, meg kell emlite-
nem: nem veri ki ndlam a biztositékot, hogy Esterhazy Péter
és Kis Grofo karoltve szolgaltatnak mottét soraikkal egy és
ugyanazon vershez, ugyan mar, az ilyesmi tavol all télem,
meg van egy olyan sanda gyanum, hogy efféle magaskultira-
populdris kulttira ,hatarsértésen” mar szinte senki sem ha-
borodik fel. Azt is értem, hogy a fiilszévegben a szerz6 a ,re-
méli, hogy az anyukaja biiszke ra” mondattal sugall egyfajta
pajtasi viszonyt az olvaséval, egyszersmind, hogy nem kell
véresen komolyan venni ezt az egészet. Persze, hogy nem.
Nalam jobban senkit sem taszit a hiibrisz manirjaival vegyi-
tett sznobizmus, és j6 eséllyel nem én vagyok az egyetlen, aki
azt hiszi, hogy 6 ellenzi leginkabb, jegyzem meg, hogy mar a
recenzié elején valami paradoxonra épit6, am félresikertilt
nyelvi jatékba keveredjek.

Ha pedig ekkora szerepe van a kdtetben a paratextusok-
nak (a mar emlitett fiilszoveg és a szokatlanul sok mott6) és
a metakommunikativ gesztusoknak, a recepcié mellett (mind
Kustos Julia, mind Székely Ors megemlitik a fiilszévegben a
szerz6i bemutatkozas mar emlitett mondatat, ezzel jelenté-
sessé téve a gesztust a kotet értelmezése szempontjabol) a
szerzével késziilt interjikat is atragtam. Es erre sziikség is
volt: ,Problémasnak tartom, hogy a kulttiraba rétegeket kép-
zeliink, amelyek kozt nincs atjaras, valami imaginarius kaszt-
rendszer mentén prébaljuk felépiteni a ,minéséghez” vald
viszonyunkat. Az a tapasztalat, amit valaki egy Kis Grofo
koncerten él at, miért volna alacsonyabb rendd, kevésbé fon-
tos, masodlagos szerepii ahhoz képest, amit én tapasztaltam,
amikor el6szor olvastam Esterhazyt? S6t, ha mar itt, akkor 6
nagyon tudta, hogyan kell dsszenyitni a kultirak kozti kép-
zelt kapukat, példaul abban, ahogyan irni tudott a focirél. En
csupan a sajat vildigomban talalhaté mondatokbél igyekszem
taplalkozni, legyen az Fluor Tomi, death metal dalszéveg,
Téth Krisztina, valamelyik baratom vagy egy idegen a bu-
szon. Ezek mind egyetlen valdsag részei, és gyanitom, hogy



2019. oktéber 105 79

sokan masok szamara is hasonl6an sok beviteli csatorna szallitja az inspiraciét” - nyilatkozza
a szerzo.

Ezzel nagyjabdl egyet is értek, f6leg a kasztrendszer-metafora kapcsan, viszont annyi
problémam van vele, hogy az egyes kulturalis és nyelvi regiszterek kozotti hangnembeli és
stilisztikai kiilonbségek lehetnek annyira nagyok, hogy feloldhatatlan vagy annak tliné disz-
szonanciat / kakoféniat okoznak. Itt van példaul az ominézus Esterhazy-sor vs. Kis Groéfo-
mottd: a két szerz6tdl atvett mottonak és a cimnek (hangszinvdltozds) nyilvanval6an van ko-
ze egymashoz (igen, erdteljes hangszinvaltozas, s6t), de a versnek a mottéhoz, illetve a cim-
hez mar semmi, amellett, hogy a versnyelv homogén. Erre mondom azt, hogy a merész vagy
annak haté paratextudlis felvezetés nincs kiaknazva magaban a térzsszovegben. Ugyanez a
bajom Fluor Tomival és Arany Janossal is. Az illesztések cimii vers el6tt Fluor Tomi Mizu? ci-
m slagerébdl idéz a szerzd mottoként, és az elhiresiilt ,alljunk 6ssze, mint két kicsi leg6”-
refrén - jobb hijan hasznalom ezt a szo6t - ,lizenete” valéban tematizal6édik a versben, de a
vers hangvételének komor volta annyira eliit az idézett zeneszam alnaiv, valéjaban a szlen-
get, stilisztikai értelemben vett pongyolasagot, nyegleséget és feliiletességet ironizald pasz-
szusaitol, hogy az mar zavaro, és ez az eltérés nem termel ki semmiféle esztétikai tobbletet.
A nem mondja semmi k6 cimi vers tobb Arany-sort is felhasznal, mégsem all 6ssze olyan Par-
ti Nagy Lajos-féle rokatargyi értelemben vett, intarzias jelleg(i atiratkavalkadda, amely ironi-
kus mo6don jelentésessé valik, még ha technikailag tetten is érhetd ennek a fajta poétikai elja-
rasmédnak a hatasa. Erdekes médon a seéres wdndor cim{ opuszban viszont miikodik az at-
irat, a travesztia és az hommagé kombindacioja, a szerz6 kifejezetten pontosan jatszik ra a
Weores-vendégszovegekre és a szojatékokra, formai virtuozitasra valé érzékenységét (amely
a kotet egyéb verseiben is megmutatkozik) is tudja kamatoztatni. Weores kapcsan pedig
eszembe jut Proteus és az 6 alakvaltasai, illetve egy nyilvanvald, késébbi el6kép, Kovacs And-
ras Ferenc, akinek hatasa tagadhatatlan André koétetében, de mig Kovacs Andras Ferenc ese-
tében minden atiratnal érezhetd egy zsigeri, szinte észrevehetetlen mas bérébe bujas, jelen
kotetben mindig éreztem az objektiv tdvolsagtartast a targytol és az el6képtdl, ami lehet va-
lamiféle kisérlet a posztmodern lirai technikak tovabbvitelére, de ezt az eltavolodast egyeld-
re nehezen tudom kezelni. A Tool zenekartdl vett mottok esetében azonban mar nem érez-
tem ekkora szakadékot, illetve szervetlen kapcsolddast a paratextus és a torzsszoveg kozott
- a zenekar dalszovegeinek hangulata, szévegépitkezése tematikailag is kapcsolhaté a kotet
kocsmaverseihez (mott6 a Tool: Sober, azaz ,J6zan” cim{ szamanak egy részlete is, amelynek
egyébként az a refrénje, hogy a beszél nem tud jézan maradni), azt meg taldn mar emlite-
nem sem kell, mert evidens, hogy a konnytizenei dalszévegek stilusa nagyon is kozeli rokon-
sagban all a lirai dalmiifajjal, igy az ilyen tipusi miifaji kisérletezés kontextusaban adekvat-
nak bizonyul az utalas.

De nem Kkell pusztan a jeldlt vagy jeldletlen (para/)intertextusok haléjaba bonyolédnunk,
reflektalatlan kapcsolédast, varatlan és indokolatlan valtast, asszociaciot nélkiliik is talalha-
tunk: példaul a menekiilés $koddval cimii versben kidolgozott, a beszélé szamdara nyomaszto
élmény egy bandlisnak hat6 poénnal zarul, és az olvasénak meg hianyérzete lesz. Aztan itt
van a fidget spinner cim( hosszabb, kvazi versciklusszerii darab, amelynek egyik szakaszaban
a mazsola sz616zombiként valé metaforizalasa és az arra valo reflexio is telitalalat, mert mind
a képiséget, mind a nyelvi humort, mind a kulturdlis regiszterek kozotti atjarasban rejlé lehe-
t6ségeket tokéletesen kihasznalja, hogy aztan az igy teremtett bizarr képi vilagot és humort
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agyoncsapja néhany szentenciaszer(, am szenvelgé sorral: ,azt mondod a mazsola tulajdon-
képpen / sz6l6zombi ezért nem bizol benne / pedig most akar lehetnénk szépek is / mint egy
rossz szamra kiildott / izenet de mindig kell valami / amit magunkban tartunk / mert ha
elmondanank / akkor nem fajna annyira”.

Lathatdlag a ,tdl sokat markol”-szindroma mutatkozik meg a fent emlitett szervetlen
kapcsolddasokban és indokolatlan referencidkban, viszont éppen ez a masszaszer(iség, amit
elsé korben abszoldt hibanak érzékeltem, egy masik nézépontot bevonva ad egy sokkal ta-
gabb értelmezési keretet is a kotetnek. Mert a kotet képi vilaga nagyon is egységes, atgondolt
és koncepcidzus. Az egész kotet tropikajat atszovi az egyes 1étmodok, illetve az é16 és az élet-
telen kozotti atjarhatésag, akar az élettelen vagy az allati antropomorfizaciéja, akar ennek
forditottja kapcsan, és erre csak par példat hoznék fel: ,igy szimatol a n6k kozott, mint a va-
dak. / még azt is mindig tudja, / mikor kinek jott meg, / mas a szaguk” (nem mondja semmi
ké); ,dorombolnak és szakadatlanul hullatjak / a sz6riik, széthordjak a varost, / ezt a tilmé-
retezett almot, majd lekarmoljak a panelek / oldalat, dominanciabdl, / hogy megjel6ljék a te-
riiletiik, / hogy megjel6ljék az utvonalaink, / keresztez6déseket és korforgalmakat / kohog-
nek fel magukbdl.” (...) nem allunk le megsimogatni / a zebrakat sem, csak rohanunk / vala-
mi fedezék felé, amig lehet, / még kdszoniink valakinek, / vagy valamit, majd tovabb sietiink,
/ hogy ne kelljen dorombolni” (macskafelhd); ,...kacsaszajui nék arcarol / olvadt a vaniliafa-
gyi” (...) ,...végtagjaid, / mint tériszonyos madarak, / verdestek kapaszkod¢ utan” (...) ,,...ran-
gatozott // a tomeg, mint hirtelen apaly / utan a halak a parton” (vaniliafagyi). Ahogy az
egyes 1étmodok, illetve az é16 és az élettelen kozotti hatdrvonal elmosédik, masszaszeriiséget
eredményez, arra - jaj, nagyon rossz nyelvi jatékkal élek most - tokéletesen rimel az, hogy az
intertextusok irodalomtdrténeti-stilisztikai-recepcidesztétikai beagyazottsaga elmosddik.
Apropé nyelvi jatékok: még érdekesebb az, amikor azok kifejezetten erre a célra vannak ki-
hasznalva: - ,oda indultunk ahova / legelni jarnak a fellegek / megtagadtuk a fakat azt mond-
tuk / te nem minket vezetsz meg kéreg / (a ,féreg” mint allat és mint szitokszo poliszémidja-
ra val6 rajatszas szép példaja - fidget spinner cimi vers); hagyj minket békén mert / a te
lombod libegé szoknyak / alatt hordozza magaban / az aruldsok ujjlenyomatait” - ,addigra
szemeidben mar / rég banyatavak tltek / és partjaikon hallgatag / horgaszok prébaltak fo-
gast keresni” (fogast talalni valakin, kifogast keresni - megint csak egy érzékenyebb, sokré-
tlibb felhasznalasi médja a nyelvi jatéknak). Ebben érzek egyfajta kisérletet a poszthuman
hatasok (emberi, dllati, novényi 1ét és élettelen 6sszemosddasa) és a posztmodern hagyoma-
nyok (vendégszovegekre val6 rajatszas, nyelvi jatékossag, amit mar a kotetcim is lizen) 6sz-
szeegyeztetésére, amit izgalmasnak és tidvozlenddének tartok, csak azt nem tudom, mennyire
lehet ezt zokkendmentesen miikodtetni - mindenesetre nem reménytelen a prébalkozas, és
az elgondolas (marmint a masszaszeriiség mint kohézios er és az ebben rejlé paradoxon
reflektiv megvaldsitasa) sem elvetendd jelen kotet esetében.

Visszatérve a magaskultira-popularis kultira hataratlépéseit-hatarsértéseit fejtegetd
felvezetésemhez, egy igazi csemege is olvashatd a kotetben, ami sokkal, de sokkal érdeke-
sebb és arnyaltabb tjragondolasa a magas-popularis kultira kozotti szakadék feloldasanak,
és ez a sintér cimi vers. Ez bizony nem mas, mint egy adasba nem keriilt Ménika-showban
elhangzott (meg-megszakitott) monolég atirata, amelyrdl annyit érdemes tudni, hogy egy
rossz sorban lev6 né meglehetdsen ordenaré stilusban mondja el silyosan bantalmazé kap-
csolata torténetét, amit persze kdrberohogott az internet népe, és a testi-lelki terrorra nyelvi
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agresszidval védekez6, totalisan dsszezavarodott ember reakcidja a sok ellipszis altal olyan
balladisztikus szintre emelkedik a versben, amely groteszk mddon feltarja a nevetséges és
szanalmas latszat mogotti tragédiat, és ily mddon sokkal termékenyebb, uttérébb modjat
lathatjuk a kulturalis regiszterek atjarhat6sagaban re;jl6 lehetdségeknek. Az utolsd, tékilences
ciklus is hasonlban érdekes kisérletnek tlinik nekem: egyszerre hordja magaban a telefonok
predikativ szovegbevitele altal az avantgard hagyomanyokra vald rajatszas és a sajnos maig
megunhatatlannak tiing, néha pedig csak lirai gyerekbetegségként aposztrofalt kavé-cigi-
otthagyott pulcsi-lira kifigurazasanak lehet8ségeit, bar joval konnyedebb hangnemben, mint
a Ménika-show atirata. Ugyhogy azt mondom, bizzunk meg a sz616zombiban.
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