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A nyolon innen, a nyélon tdl
MAN-VARHEGYI REKA: MAGNESHEGY

[ -] az elmult évek egyik legnyomasztobb kényve” - irta Fe-
hér Renatd 2014-ben a jelenkor.net-en megjelent recenzio-
jaban Man-Varhegyi Réka els6 kotetérdl, a Boldogtalansdg az
Aurdra-telepenr8l. A Mdgneshegy megirasanak tiz éve alatt
azonban az az éles, szemhéjat szurkalé boldogtalansag, ami
valéban annyira jellemz6 a novellaskotetre, sokat finomo-
dott. Karakterek, élethelyzetek egyre-masra visszakdszon-
nek a regényben, azonban 6sszhatasat/hangulatat tekintve
az irénd legujabb kotete joval konnyedebb. Igaz, csak a no-
vellak kilatastalansaga feldl kozelitve mondhaté ez, hiszen,
ahogy mar tobb kritikdban olvashattuk, a Mdgneshegy rend-
kiviil kompakt, dtgondoltan megszerkesztett torténet, amely-
nek egyik szerepléje nem minden athallas nélkil kutatja
a magyarok nyomorusagat.

A torténet magja egy szociologusokbdl all6, kissé belter-
jes tarsasag, akik életébdl harom év eseményeit lathatjuk.
A regény tobb miifajt is érint; osszetett torténetvezetéssel és
kiilonos érzékenységgel rétegzett bonyolult (par)kapcsolati
haléval talalkozunk benne, legalabb ennyire fontos azonban
az utopisztikus torténetszal, a bolcsészszakma kilatastalan
jovéképének felvillantdsa, s6t az elbeszélés csaladtorténeti
és feminista vetiilete is.

A kotet a feminizmus kérdését inkabb csak feliiletesen
kapargatja, és egyaltaldn nem biztos, hogy a mdd, ahogyan
ezt teszi, nem éppen a szandékaival ellentétes hatast valt ki.
A (kizarélag né6i) karakterek, akik a regényben a feminizmust
gyakran emlegetik és képviselni hivatottak, azon kiviil, hogy
esetenként a férfiakat hibaztatjadk szakmai vagy személyes
keser(i helyzetiikért, nem bonyolédnak mély vitdkba arrdl,
mi is pontosan az, amivel a férfiakat vadoljak, milyen szan-
dékaik lennének a helyzetiik megoldasara vonatkozodan, vagy
mit értenek egyaltalan azon a szén, hogy ,feminizmus”. Arra
mar B. Kiss Matyas is felhivta a figyelmet, hogy Horvath Re-
gina karaktere jelentds valtozason ment keresztiil, mire a re-
génybe jutott: a kotetcimadd novellaban még boldogtalan,
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csunya nének van beallitva, a regényben pedig gyakorlatilag hédité névé valik, am ezzel a
valtozassal elvesztiink egy nagyon fontos asszociacidt. A novellaban ugyanis Bogdan, az egyik
f6szerepl6é szocioldgus, Sylvia von Hardenhez hasonlitja, gyakorlatilag majdhogynem vele
azonositja Reginat. Ahhoz a Sylvia von Hardenhez, akinek portréjat Otto Dix megfestette. Dix
a noéiséget szandékosan elrejtve, a végtagokat kissé felnagyitva abrazolta az ujsag-
ir6/koltén6t, amivel az 4j nét, a ,neue Frau”-t szerette volna bemutatni, kifejezni azt az 1920-
as évek Németorszagaban elindult szellemiséget, amely feminista torekvésekre épitett. llyen
alapokon a novellaban az 1999-es hazibulin megjelend cstinyacskanak titulalt kollégand a
feminizmus megtestesitéjeként is értelmezhetd, legalabbis megkérddjelezhetetlen a kapcso-
lat és az utalasrendszer. A regényben azonban mindennek nyoma sincs, Regina férjezett,
szamos hoditast maga mogott tudhato, kissé idegesitd és didaktikus szociologussa sorvad.

A feminizmust a regényben igazabdl a motté képviseli. Man-Varhegyi meglehetdésen ko-
molyan foglalkozik az iras soran felmeriil6 nehézségekkel, kiilonos tekintettel a néi irékra
varo el6itéletekkel. Az iréné tobb interjuiban is beszélt arrol, hogy maganak is kétségei vol-
tak, és szerette volna ezt a bizonytalansagot megirni, amit f6ként Réka karakterén keresztiil
sikerrel véghez is vitt. Sokkal fontosabb azonban az az ut, amelyet a konyv mottoéjaval fektet
le maga és a majd 6t kovet (néi) irdk elé. Virginia Woolf Sajdt szoba c. miivébdl valasztott
egy részletet, amely néhany mondat Margaret Cavendishrdél szél. Nagyivli vonal ez, hiszen
Margaret Cavendish és Virginia Woolf alakja egyarant kovetendd példa lehet nemcsak min-
den irassal probalkozé nének, hanem egyszertien minden nének - és férfinak, ha mar itt tar-
tunk. A mott6 azzal a mondattal zarul, hogy ,Nyilvanval6, a bogaras hercegnd olyan kisértet-
té valt, akivel az okos lanyokat riogatni lehetett.” Az mar csak Woolf kényvét tovabb olvasva
deriil ki, hogy az ,okos” lanyok azok, akik a tlizhely mellett iilnek és a regény- vagy versiras
gondolatara is ajulas keriilgeti 6ket. Ha feminista példat akart az olvasé elé allitani, Man-
Varhegyi tokéletesen valasztott - mindkét altala megidézett ir6né olyan korban élt, amikor
nemcsakhogy nem fogadtak el, nem is értették Gket sem a férfiak, sem a nék. Eppen az a le-
ny(ig6z6 azonban benniik, hogy az értetlenkedés és idegenkedés, a giiny és durvasag ellenére
sem adtak fel a meggy6zddésiiket.

Arra, hogy ez a fajta fliggetlenedés mennyire komplikalt és nehéz feladat, a regény egyik
legerdsebb szala mutat ra, az Enik6t, Martat (és Zsokat), illetve Renée-t 6sszeko6td rokoni vi-
szony kibontasa. A cselekmény valtakozo idejli torténetvezetése remek valasztas a bonyolult
csaladi kapcsolatok szétszalazasara, a karakterek és fejlédésiik lassi megismerésére, amely
végig sikeresen fenntartja a fesziiltséget. Az egyes generacidk elkeriilhetetlen, keser( csal6-
dasa id6ben el6re és visszamutatva mar-mar kdzhelyesnek mondhaté téma, Man-Varhegyi
azonban képes Uj lendiiletet adni ennek feldolgozasahoz, tobbek kozott azzal, hogy rendkiviil
mélyen boncolgatja a sziileinkkel valé azonossagunk, a rajuk valé hasonlitasunk elfogadasat,
a magaval a ténnyel val6 megbékélés folyamatat. Mindezt azonban anélkiil teszi, hogy didak-
tikusan mantrazna a feldolgozas milyenségét és modjat; rendkiviil érzékenyen, szinte alig
észrevehetd finomsaggal utal csak a fejleményekre, tobbnyire a szerepl6k egy-egy elejtett
megjegyzésébdl, reakcidjabol kovetkeztethetiink csak rajuk. Ez az érzékletesség talan csak
egy helyen bicsaklik meg, mikor egyértelmiien enged a megszokottsdg otthonossaganak és
Marta lelki egyensulyanak kegyetlen felboruldsat a hanyas klisés gesztusaval jeleniti meg.

Ahogy mar sokan kiemelték kritikdikban, a regény egy masik rendkiviil kilénds, szinte
kiugro része Méra Feri nyulahoz kotddik. A Nytlhoz. A nytlhoz, aki el6szor konkrét kisallat-
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ként szerepel, de mar ebben a formajaban is uralja a teret. ,Végiil apu mégis megenyhiilt,
ugyhogy a nyul egy ketrecben az erkélyre koltozott. Innen sokkal messzebbre lathatott, mint
azt valaha remélte. Aprdcska labai el6tt hevert egész Békasmegyer, hullaimzott a panelhdzak
végtelen tengere” (241). Késbbb, a halala utan a kicsi allat visszatérésének mddja csak még
jobban elmélyiti a jelent6ségét. A latomasosan megjelend dridsnyulak profétai szerepét a
Donnie Darko 6ta nehéz megkeriilni - Man-Varhegyi sem torekszik erre, hiszen majdhogy-
nem pontosan ugy, mint a filmben, a Nyul jésszerepben tiinik fel, és felhivja Feri figyelmét a
veszélyre, amely Békasmegyert fenyegeti; egyszersmind pedig kijeldli a sracot ennek a ve-
szélynek a mérséklésére, az emberek megsegitésére. Kicsivel korabban megtudjuk, hogy a
kozelg6 napfogyatkozas okdn a békasmegyeriek a vilagvégét varjak, ,amit ugy képzeltek el,
hogy a bolygd maradék része felperzselddik, és egyediil Békasmegyer Ussza meg” (246). Ek-
kor lesz végképp egyértelmii, hogy Békasmegyer egy kiilon vilag. Mini-galaxis, ahova csak
ritkan latogathat néhany turista, ottani lakosok pedig még ennél is ritkdbban hagyhatjak el.
Biztos informaciét nem kapunk arrél, miért ilyen elzart ez a telep, csak talalgathatunk, vajon
valamilyen természeti katasztréfara vezethet§ vissza a megkozelithetetlenség, esetleg ke-
gyetlen allamkisérlet, az ottlévSk biintetése, vagy valamilyen korabbi fert6zés-e az oka. Kiil-
sédleges jegyeiben a telep esziinkbe idézheti Bodor Adam Sinistra kérzetét, az altalanos koz-
hangulat kérdésében viszont éppen ellentétes azzal. Hidba igyekeznek a szerepl6k ugy bealli-
tani a teriiletet, mintha kollektiv kétségbeesés és kilatastalansag uralna, végeredményben
ugy tlnik, a telep lakdi elégedettebbek és derlisebbek ,szabad” tarsaiknal. A fiatalok, akik
egykor még menekiiltek innen, egyre-masra koltdznek vissza és telepednek le ott, hidba len-
ne lehetdségiik mas életre, gy tiinik, nem vagynak arra, ami kiviil zajlik. Felépitésébdl, szi-
goru ellendrzottségébdl adédodan a telepet disztdpikus tajnak kellene gondolnunk, Bogdan le-
irdsa azonban sokkal inkdbb egy utopisztikus életformat mutat be. ,De amikor a terepérdl, je-
len esetben Békasmegyerrdl beszél, egyre jobban felvillanyozddik. A jelenlévéknek egy id6
utan az a benyomasuk tdimadhat, hogy bar az ott él6k megszamlalhatatlanul sok nehézséggel
kiizdenek, mégis, az életiik szebb és igazabb, olyannyira, hogy a tapasztalatlan hallgat6 szivé-
ben leheletnyi keserédes érzés, elvagyddas ébredhet fel [...], mig végil ugy érzik, 6k is el
akarnak menni oda, részesiilni akarnak ebbél az élménybél” (137). igy lesz Békasmegyer
alomvilag, amit nemcsak a ,mi vilagunkbdl” oda vagy6dé emberek hozzaallasa és a Nyul
megjelenése érzékeltet, hanem Bomberman is, aki (tdbbek kozott) Réka almaban tiinik fel
mintegy szuperhdsként. Talan Békasmegyer nem is biintetés vagy disztopikus végre itélt
hermetikusan elzart telep, hanem a valasz. Réka egyik gondolata rendkiviil ligyesen el van
rejtve egy hosszabb eszmefuttatasban; a bolcsészkar egyik épiiletében iildogélve torténik,
hogy ,[b]orzongassal toltott el a gondolat, hogy egy letlinében 1évé kor helyszinén vagyok”
(66). Tekintve, hogy Réka késébb visszakoltozik Békasmegyerre, nem a szociolégusi palyan
marad, elképzelhet6, hogy ez az ellentmondasos, védett kis kozeg a menekiil6 ut a kdoszbol
és reménytelenségbdl, amely a , kinti vilagot” jellemzi.

Ilyen alapokon djragondolva Fehér Renaté zar6 sorait, egy hasonld, mégis teljesen mas
letargiaval talalkozunk - azt hazudom magamnak, hogy Békdsmegyer nem Eurépa. Azt hazu-
dom magamnak, hogy Békasmegyer nem a szomszéd orszag. Azt hazudom magamnak, hogy
Békasmegyer lehet még a kisszoba.





