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KOTETEROL

Guillaume Métayer-t hazajaban irodalomtérténészként, Fried-
rich Nietzsche forditdjaként, a magyar irodalom (példaul Jo-
zsef Attila és magyar kortars szerzdk) francia tolmacsoléja-
ként is ismer(het)ik, és nem mellesleg kolt6ként is, aki nem-
régiben a Magvetének koszonhetfen a magyar olvasdknak is
bemutatkozott az Idémérték cimet viseld sorozatban. Debii-
talas tehat ez a vékonyka, kabatzsebbe ill§ kdtet, amelytd],
mint minden elsé kényvtdl, a magyar olvasé utiranyt var a
kolt6 vilagaban valé eligazodashoz. Ha a néhany szdra szo-
ritkozo, a kolt6t németre fordité Andreas Unterweger ajanla-
sanak figyelmet szenteliink, mely szerint Métayer vilaga ele-
gye olyan kategéridknak, mint az egyszeriiség és a mélység,
a melankdlia és a szdvicc, avagy a versenként eltérd, egyedi
zeneiség, nem kanyarodunk messze a magyar forditasok
alapjan szerzett elsé benyomasoktdl. Amennyiben az olvasas
soran egy-egy szovegre szoritkozunk, Métayer kénnyen fo-
gyaszthat6, humoros lirat kinal, zavard elitizmus nélkil, ami
mind a négy jeles fordité (Imreh Andras, Lackfi Janos, Ke-
mény Istvan és To6th Krisztina) munkain egyarant megmu-
tatkozik. Ugyanakkor tobbet kell latni Métayer-bél, hiszen a
nagyobb egységeket Osszeolvasva tobbarcu lirikus portré
rajzolddik ki. Ez mar csak azért sem véletlen, mivel a kotet
egyrészril tobb lirai korszak termésébdl is sziiretel, mas-
részrél néhany darab 6sszeolvasasa utan is szembeo6tld tu-
lajdonsagnak tilinik a sokszintiségre valé torekvés, ami Mé-
tayer esetében formai jatékot, kiilonbozd intonaciok, meg-
sz6lalasmoédok, valamint beszél6i szerepek valtakoztatasara,
elegyitésére iranyul6 kisérletezést jelent.

Ezért mindenképp indokoltnak latszik, hogy a magyar ki-
adasban egy fordit6i ut6szo zarja a kdltemények sorat, amely
kalauzként is segit(he)ti az olvasast. Mi tobb, az dsszefoglalas
szamos lényeges Utra és elagazasra vilagit ra a kolt6i vilag-
képpel kapcsolatban, melyeken keresztiil a tagas Métayer-
lira tere magabiztosabban jarhaté be. Az ut6sz6 egyik, olva-
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sot inspirdl6 szempontja a francia irodalomhoz valé viszony révid dsszefoglalasa, mely sze-
rint az 1972-es sziiletés(, irodalomkutaté Métayer kolt6ként sem fordul el a multtdl, hanem
otthonosan mozog annak kiilonb6z6 fejezeteiben, utalasaival és formai megoldasaival belak-
ja a francia hagyomanyt, tovabbérlelve annak kozismert izeit. Olyan példakat talalhatunk,
melyeknél visszakanyarodik a rimhasznalathoz, vagy ahol a koétetlen ritmusu sorain attet-
szenek az alexandrinusok, és emellett megannyi témavalasztasbeli, figurativ vonas kanyaro-
dik vissza irodalmi el6képekhez. Szembeo6tls példa az utébbira talan az Urvacsora cim szo-
nett, melynek allegéridja baudelaire-i poétika elétti f6hajtasnak tekinthet. Am érdemes at-
1épni az utdszo6 kindlta szempontokon, tanulsagait figyelembe véve tovabb haladni, mivel Mé-
tayer kolt6i éhsége sokkal nagyobbat merit annal, hogy az irodalomtorténet ismert hivatko-
zasi pontjaival, motivumaival és formai reflexidjaval beérje. Ugyanis az irodalmi el6zmények
atértékel6dni latszanak, ezaltal a lira a szlikebb-tagabb értelemben vett ,sajatra” reflektdl, je-
lesiil a francidra, a franciasdg lehetséges jelentéseire. Ez a szandék egy, tobb kolteményben is
beazonosithatd beszél6i karakterben ismerhet6 fel, amit kezdetben kénnyen (és talan téve-
sen) életrajzi referenciaként is elképzelhetiink. Eszerint § az a févarosi figura, aki a Cam-
pagne-Premiére-en otthonosan jar-kel, aki a Pdrizsi szerelemben az érzelmek metonimikus
terében sodrédik, aki a (forditéi utészo szerint adysan) a parizsi esének szenteli sorait, vagy-
is aki ,Parizs 0sszes utcajaval el szeret[ne] menni” (Sambre et Meusse, 31). Tehat § az, aki
a modernitasbdl ismert varost a folyamatok kiindulé- és végpontjaként mutatja be, ahova a
koltdi élet gravital. Pedig éppen ellenkezéleg, hiszen mindezekbdl hamar kitlinik a sajdt tér
szlikosségének ténye, és igy a hataratlépésre iranyuld vagy. Az itt kirajzolddo6 varos, Parizs
sokkal inkabb egy olyan térnek tiinik, mely pusztan egy mar nem-1étez6 otthont ad a beszé-
I6nek, és ahonnan az olvasdi tekintet sugarat rendre kivezeti mas iranyokba: ,[p]ar éve egy
ilyen varos fest6je lettem. Parizst csak tigy fogadtam el, mint az 6 s a hozza hasonldék vazlatat
vagy allvanyzatat, a szobamat mint egy manzardszobat - élelmem lett az dlom, kenyér és bu-
lik, vilagtalan bulik mas baratokkal, mint az én barataim” - irja a Festmény (29) cim{ prézai
koélteményben. A vazlat mint a még el nem késziilt, befejezhetetlen varoskoltemény igérete
felszamolni latszik a megismerés lehet8ségét, igy a tér egyediségét is megkérddjelezi. A tér
mas terek lehetséges megfelel6jévé valik: ,Parizsban vagy masutt a vilagban” (Kérutak, 20).
Métayer kolt6i vilaglatasa kiinduldsként nem mads, mint hogy kedveli az eltol6dasokat, a 1é-
nyeg felszamolasat, a 1ényeg athelyezését a 1ényegtelenbe. A kotet f6sodra ezaltal rajzolédik
ki, és taldlhatunk még olyan rokonértelmii kolteményeket, melyeknél a beszél6 hasonlé alak-
zatokra épit. Van ugy, hogy a dolog kivetiilése, arnyéka magaval a valdsaggal keriil rivalizal6
viszonyba (A hangya és az drnyéka, 67), vagy amelyikben az enteriér targyak (,[a]z éjjelik,
a papirmasé dobozok, a nagy allétiikrok / az agyak és portrék”) a francia torténelmi szintér
fészerepldivé valnak (Eléljdrd beszéd, 78). A nyelv gyanuba keveredése, mi szerint nem képes
megragadni a valésagot, a cimadé kéltemény tercindiban valik vildgossa, melyben a valésag
nyomaban jaré koltészet apro, tivegbe helyezett maketté zsugorodik, melynek méretével, je-
lentdségével és tétjével szamot vet az elégia beszélbje. , Azt Almodom, hogy tengervizzel at-
itatva, / tizennégy sorba 6ntdém, vitorlast palackba / Hisz elmult évem, az 6sszes bon mot-t,
poént, / Amit szelekbe szértam, gornyed6 faként, / Avagy ha az ember fogat s vért kop, ak-
ként: / Mert vége - s asztalomra semmi sincs lerakva.” (Tiirelemiiveg, 33)

Kérdéses azonban, hogy a kotet képes-e megkertilni, meghaladni ezt, a parizsi versek ko-
riil csoportosuld (illetve a posztmodern kénnyen felismerheté hagyatékabdl allo) koltéi esz-
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koztarat, és ha igen, milyen fordulatot is varhatunk téle. Ugy tiinik, a Tiirelemiivegben az ed-
dig attekintett szovegeken til mindenképp figyelmet érdemelnek azok a darabok is, amelyek
eloldédnak, és a kotet 6sszképét nézve markansan el is kiiloniilnek a decens irodalmi utala-
soktol, és az ezekbdl taplalkozé iréniatél, és melyeknek egyszerti képalkoto ereje, formatlan-
saga és helyenként narrativ vonulata egy batrabb, szubverzivebb kolt6i oldalra vilagitanak
ra. Az Emberi beavatkozds nélkiil (74) cimij, fiktiv klimavaltozast elbeszél§ prézai természet-
koltemény minden bizonnyal kihagyhatatlan, melynek organikusan alakuld, globalis pers-
pektivaban lezajlé cselekménye mentén az olvasoi tekintet észrevétlen fordulattal juthat el
az aktualis vilagbol a baratsagtalan jovibe. Figyelemre mélt6 tovabba a Homok cim{ darab,
melyben a természetesen felhalmoz6dé foldi iiledék eltinésével hirtelen lathatéva valik a
foldalatti mult, a leletek lajstroma pedig nyomaszté tomegként nehezedik az olvaséra. ,A fal,
melynek hattal d6lt az egész életiik, / Eszmél ra végiil a titkos ajtéra / A halottas szobahoz,
ahol az 6s 1ildogél. / A kovek, amiket repedezd sirkamrakka / Rendezett a homok tavozasa,
széttolédva / Visszaadjak millié gyerek sziileit.” (83) Hasonléan karakteres széveg a Részlet
egy nukledris eposzbdl, melynek figurajat, a sugarbeteg Hosha Surut (az utészé szerint) egy
japan képregény kockajabdl kélcsonozte, és melynek az apokalipszis el6tti, a még 1étezé vila-
got leird képsora mar 6nmagaban is szinfolt a Tiirelemiivegben.

Az utébbi harom szoveg tobbet kockaztat a ,pdarizsi” lirdndl, igy tobbet is nyer, és talan
némi hidnyérzetet is taplal azokban az olvasdkban, akikhez az olvasas soran kozelebb allt, a
kotetlen targyvalasztis vagy éppen az ontorvény(i humor miatt. Am a Tiirelemiiveg ezzel
egylitt tartalmas, sokszinli bemutatkozd kotet, és mivel vélhet6en a Métayer-lira tartogat
még hasonlé izgalmas iranyokat, érdemes varni a folytatasra.

(Ford: Imreh Andrads, Lackfi Janos, Kemény Istvdn és Toth Krisztina)






