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FRIED ISTVAN

Két polgar vallomasai
THOMAS MANN ES MARAI SANDOR

ein iiber-deutsch-europaisches Buch, ein
Stiick Seelengeschichte des europaischen
Biirgertums tiberhaupt...

(Ltibeck als geistige Lebensform)*

Néhany szazezer régi magyar szocidldemokrata
munkas, a felvidéki és erdélyi - részben zsidé és
svab keverék - polgarsag volt csak igazan eurd-
pai és demokrata a trianoni orszagban.

(A teljes Naplo 1950-1951)?

Hinndk, természetes és magatol értet6d6 a német, illet6leg a magyar polgarsag irdjanak el-
konyvelt alkotok miiveinek, legalabbis mindazoknak a regényeknek, elbeszéléseknek, érte-
kezés-igényii cikkeknek, (Thomas Mann részérél nagy hangsullyal) a kiilonféle id6ben, kii-
16nféle helyeken, kiilonféle alkalmakkor bel- és kiilf6ldon, otthon és az emigraciéban tartott
felolvasasokbdl elvonhatd képzeteknek osszevetése. Hiszen mindkét szerz6 ontudatosan je-
I6lte szarmazasabol, miveltsége jellegébdl, érdekeltségeibil eredeztethetd elkotelezettségét
a polgarsag, polgarisag, polgariassag (Thomas Mannt idézve: Lebensbiirgerlichkeit)3 irant.
Ezt szem el6tt tartva feladatként adédhat a német és a magyar tarsadalomfejlédés eltérései-
bél, ennek folyomanyaképpen egymastol kiilonb6zé erével rendelkezd, mas hataspotencialt
képviseld, nem burzsoa, hanem ,citoyen”-ként minésithetd, a legkevésbé sem osztalyszem-
pontokra sziikithetd, a szocioldgiai kategdéridkat mégsem teljesen elhanyagolhaté médon ke-

1 James Northcote: Selbstdusserungen und Selbstinterpretationen. in Buddenbrook-Handbuch, hg. Ken
Moulden, Gero von Wilpert, Alfred Korner Verlag, Stuttgart, 1988. 1dézet a Liibeck als geistige Le-
bensform cimii el6adasbdl, 1d. alabb.

Marai Sandor: A teljes naplé 1950-1951, sorozatszerk. Mészaros Tibor, Helikon, Budapest, 2009, 207,
1950. okt. 4-i bejegyzés. V6. még ud, A teljes naplé 1982-1989, sorozatszerk. Mészaros Tibor, Heli-
kon, Budapest, 2018, 204. ,»Polgarsag« a szé nyugati értelmében csak ott [ti. a Felvidéken és Er-
délyben. F.I] volt. A pesti polgarsdg nem volt dntudatos, kdzteherviselésre hajlamos, a Duna-Tisza
kozott nem volt polgarsag, csak civisek.”

Thomas Mann: Liibeck als geistige Lebensform, in. u6, Reden und Aufsdtze. Fischer Taschenbuch Ver-
lag, Frankfurt/Main, 1990, 111, 387. (das Ethische ist recht eigentlich Lebensbiirgerlichkeit, der Sinn
fiir Lebenspflichten, ohne den iiberhaupt der Trieb zur Leistung, zum produktiven Beitrag an das
Leben und an der Entwicklung fehlt).
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zel6 varosi (inkdbb kisvarosi, tekintettel Liibeckre és Kassara)* kozosségek megjelenitésének
egymashoz mérése, 6sszehasonlitas révén térténd értelmezése. Szamos életrajzi, irodalom-
torténeti, szorosabb értelemben vehetd irodalmi adat sorolhaté fol annak igazolasara, hogy
az egymasra olvasasnak értelme van, ebbdl 1j, érdekes, mindkét ir6 jobb megismerését segi-
t6 kovetkeztetések feltételezhetdk. Egyfeldl a ,polgari irodalom” (esetleg: a polgari korszak
irodalma) nehezen tisztdzhaté kategoridja kaphat hatdrozottabb koérvonalakat, masfeldl a
polgari korszaknak nevezett, egyébként nem kevésbé nehezen értelmezhetd (Angliaban,
Német- és Magyarorszagon mas-mas idépontokhoz kothetd) peridédus iroéi utkeresései, miifa-
ji kisérleteinek (csalddregény, csaladtorténeti regény, generaciés regény, kortarsi regény
(Zeitgeschichte vonzaskdrben), a XIX. szazadban megalapozddé fejlédésregény, miivel6dési-
nevelési regény, hogy néhany, kiillonboz6 szerz6ktdl eredeztethetd jeldlést emlitsek)s polgar-
arcképei és a polgarsag/polgari(as)sag megkiilonboztetd vonasait eseményességen keresztiil
megvilagité elképzelései elemzésével a két szerz6 munkassaga igen jelentékeny szegmensei
lennének alaposabban szemlélhet6k. Annal is inkabb, mert mindkét szerzé oeuvre-je olyan
keretek kozé allithatd, amelyek nem pusztan egy élménykor allanddsult jelenlétét demonst-
raljak,6 hanem a palyakezdés és a palya vége egymasra utaldsat is tudatosithatjak; olyan élet-
és életmiitervezésre képesek radobbenteni, amely mind Mann, mind Marai esetében az el6-
re- és visszautalas dinamikajat jeloli meg az életmi jellegzetességeként. Mann A Budden-
brook hdz cimii regényében? a kereskedd-polgarsag felivel és hanyatlé torténetével szolgdl,
egyben a Hansa-varosok egyike polgarsaganak/polgariassaganak ujkori eseménysoraval
szemlélteti egy polgarcsalad ,hanyatlas”-at (Verfall), 6sszhangban a décadence-nak® a vilag-
torténeti folyamatok XVIII. szazadi felfogasat a XIX. szazad masodik felére id6szerisito ira-
nyaval; hogy aztan a csaladi hanyatlds gondolatit a miivészet, egyaltalaban a szellemi-
bolcseleti-zenei atszellemités ,ter”-ében (ne egyszertien mddositsa, hanem) mas perspekti-
vaba helyezze. Marai Sandor ugyan el6bb a gyermekkori (szlikebb és tagabb) kérnyezetnek,
felmendinek szentel egy onéletrajziként elfogadott kdtetet (amennyiben csak 6néletrajz vol-
na az Egy polgdr vallomdsai, er6sen at kellene értékelniink: hol vannak az 6néletrajziras ha-

-~

Egy korabbi kisérletemben felvazoltam Marai idevonatkoztathatd nézeteinek megkozelitési lehetd-
ségeit. Fried Istvan: Kassa mint szellemi életforma, in u6, Mdrai Sdndor titkai nyomdban, Mikszath Ki-
ado, Salgoétarjan, 1993, 75-87.

Buddenbrook-Handbuch, 63-68.

Thomas Mann: Deutsche Ansprache. Eine Appel an die Vernunft, in u6, Reden, 111, 873. (Ich bin ein
Kind des deutschen Biirgertums, und nie habe ich die seelischen Uberlieferungen verleugnet, die mit
einer seelischen Herkunft gegeben sind...” Marai Sandor: Vdlasz egy névtelen levélre, in ud, Beszél-
jiink mdsrdl. Publicisztika 1943-1978, sorozatszerk. Mészaros Tibor. Helikon, Budapest, 2013, 211.
(,Polgar vagyok, tehat kdzéposztaly vagyok, tarsadalmi osztalyok kozott élek, s a magyar élet az el-
mult huszonot évben megtanitott arra, hogy ne keressem a hatalmasabbak és ergsebbek tarsasagat,
szarmazasomhoz és viszonyaimhoz képest mar az is jelentGs teljesitmény volt, ha néha elviseltem
6ket.”)

Az alabbi kiadasokban olvastam: Thomas Mann: Die Buddenbrooks. Verfall einer Familie. S. Fischer
Taschenbuch Verlag, Frankfurt/Main, 1990, Marai Sandor: Egy polgdr vallomdsai, s.a.r. Kovacs Attila
Zoltan, utdszo Fried Istvan, Helikon, Budapest, 2003. Minden idézet, utalas e két kiadasra vonatko-
zik, a tovabbiakban kiilon csak rendkiviili esetben hivatkozom.

Hans Wysling: Buddenbrooks, in Thomas-Mann-Handbuch, hg. Helmut Koopmann, Stuttgart, Alfred
Korner Verlag, 1990, 367-384, f6leg a Décadence und Intellektualitdt fejezet, 374-378.
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tarai); s a ml masodik kotete (atugorva kozben néhany fontos, ,vildghdboris” esztendét!)
beszéli el, mint lett itt nem emlegetett kassai, majd budapesti probalkozasokat (jsagcikkek,
versek, elbeszélések) kovetdleg: - valdjaban Németorszagban - ,szabadon lebegd értelmisé-
gi”, utébb egy kassai, majd egy budapesti és pragai magyar, illetve frankfurti és pragai német
nyelvii lapokban rendszeresen publikal6, miifajokkal kisérletezd, mindenképpen az iroda-
lomnak elkodtelezett szerzd, aki ugyanigy nem folytatta a Kassan joggal tekintélyt szerzett
apa ugyvédségét, ahogy Heinrich és Thomas Mannrdl lemondott apja, belenyugodott, hogy
nem veszik at a j6l mend cég iranyitasat. Ehhez, az érdekesség kedvéért, hozza kell tennem:
Marai német- és franciaorszagi tartézkodasai soran kiilonféle egyetemi kurzusokra iratko-
zott be, anélkiil, hogy végbizonyitvanyt szerzett volna, még az is feltehetd, hogy csak sziilei
megnyugtatasara tett eleget a bizonyara elhangzott apai kivansagnak, hasonléképpen Mann
is felhagyott mindennemi ,polgari” foglalatossaggal (nem sokaig allt egy cég alkalmazasa-
ban), féiskolai 6ralatogatasai sem hagytak benne ttlsagosan mély nyomot, tdle is tavol allt a
miiveltségnek iskolai titon torténd elsajatitasa, mindketten maguk tervezték meg ,nevelddési
regény”-iiket. Ugyancsak elmondhaté, hogy sem Mann, sem Marai nem ,tiind6kolt” a gimna-
ziumban, a gimnaziumok, tanaraikkal egyiitt, riasztd jelenségekként tlinnek f61.9 Marai , hadi-
érettségit” tett, Mann megszerezte azt a jogositvanyt, hogy rovidebb ideji 6nkéntes katonai
szolgalatra jelentkezhessék. S bar a merdében életrajzi adatok egymas mellé allitasabol koz-
vetleniil nem kovetkeztethetiink az irdi palya alakuldsara, annyi megjegyezhet6, hogy a ké-
s6bb tobbszorosen és mindkét iré altal hangsulyozottan kezelt, életrajzukkal 6sszefiiggd pol-
gariassag olyan tudatosuldsanak genezisére bukkanhatunk, amely megértetheti, hogy miért
mivészként valositjak meg, miivészként példazzak azt a polgari tartast (Haltung) és éthoszt,
amelynek kiilsGségeitdl a palya kezdetén megszabadulni igyekeztek (személyiségiik felsza-
baditdsa érdekében), amelytdl el akartak térni, éppen a tagadas programja nemzedéki tuda-
tadnak jegyében: Mann 1875-ben sziiletett, s a szdzadfordulé egymasra tolul6 irdnyzatai ko-
z0tt kisérelt meg eligazodni, hogy aztan A Buddenbrook hdzban érzékeltesse, miként irja foliil
ezeket az irdnyzatokat, miként alakitja ki humoros-ironizald, &m a tragikus arnyalatokat sem
mell6z6 iroisagat.l0 Marai Sandor 1900-ban sziiletett, s a vilaghdboru meg az azt kovetd
(eszmei) zlirzavar, nem utolsésorban az avantgard ,élményé”-t8l indulva keresi mintegy tiz
esztenddn at a megszolaldsnak a maga személyére, témavalasztidsaihoz szabhaté médszerét.
A Buddenbrook hdz lezaras is, kezdet is, folemlitve, hogy nem pusztan a német irodalom sza-
mara fontos kezdemény, ha csak a csalad- és csaladtorténeti regények angol, orosz, francia
valtozatdra gondolunk. Mdarai az 1930-as esztenddk elsé felére beérett kisérletei lezarasaul
pedig az Egy polgdr vallomdsaiban konkretizalta nemzedéke elégedetlenségét, a ,valami
nincs rendben” - (szorongas-)érzés tarsadalmi-politikai-gazdasagi-nyelvi valésagga valasat,
erdsen érintve a valsagfilozo6fiatol/irodalomtdl; egy szabalyosan polgarinak csak médjaval

9 A hivatkozott két regény iskola- és tanarleirasai mellett Heinrich Mann Professsor Unratjara (Ronda
tandr ur) utalok.

10 Thomas Mann egyrészt arra utal, a parodizalé6 miivész megkisérli, hogy az el6dok elbeszélését uj,
meglepd fényben mutassa f6l, masrészt a XIX. szazad utolsé negyedének sziilotteként a kés6-polgari,
liberalis korszakot élte meg, mely élménykor mar nem adatott meg az utanajovéknek. (Marai hason-
l6képpen jeloli meg korélményének korét, mintegy két évtizednyi eltolédassal.) Hans Wysling: Die
Technik der Montage. Zu Thomas Manns »Erwéhltem«, In Thomas Mann, hg. Helmut Koopmann,
Darmstadt, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1973, 258, 315. (Wege der Forschung, Bd. 335).
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nevezhetd csalddnak nem ,hanyatlas”-aval példal6zva, hanem egy életforma fenyegetettsé-
gét, egy évtizedek alatt megformalddott Rend lassu felszamolddasat nyomon kovetve. A mi
els6 kotetében mintegy arcképcsarnokot fdlvazolva, a személyes sorsok szétagazasat, az apai
vilag ideiglenességét (s ezt a kamasz érthetetlennek tetszd, legfeljebb csupan sejtetett, de
nem magyarazott kitérése latszik jelezni, majd az 1920-as esztendd6ktdl ujsagcikkek villant-
jak fol a fenyegetettség epizodjait), a maga gyermeki dtkeresését problematizalva. Minden-
nek egyaltaldban nem mond ellen Mann cimadasa taldn legszemélyesebb eléadasdhoz: Lii-
beck mint szellemi életforma,1! mely el6adas (noha Marai figyelemmel kisérte Mann palyajat,
maga is adézott Elsikkadt Buddenbrooks-ok cimi ujsagcikkében?? a polgariassag kozvetlen
megidézésének, idevonatkoztathaté regényeiben mashonnan koézelitve ahhoz a probléma-
korhoz, amely a Mann-regénybdl kiolvashatd) tudomasom szerint nem visszhangzik (kézvet-
leniil) a Madrai-életm{iben, jéllehet kassaisdgat szintén lehetséges egy szellemi életforma
nyelvi alakzatta valasanak folyamataban végigkovetni. A sokat vitatott, mert valéban szamos
részletében vitathatd Egy apolitikus ember emlékezéseibdl Mann egy perddéntéen fontos pasz-
szust beiktat az emlitett el6adasba, kissé annak igazolasaul, hogy nem a liibeckiek jéindulata
megnyerése érdekében alkalmazott retorikai fogasroél van szé, hanem az ifjukori regényt6l
kezd6dden arrdl az alapgondolatrdl, amely az ir6 életét és miivészetét, élete miivészetét egy-
ként athatja, s amely vezéreszme hivdszavat kovetve formalja meg azt a polgariassagra jel-
lemz8 magatartast, amelynek jegyében szervezi palyajat.

,Varosi vagyok, polgar, a német polgari kultira gyermeke és tikunokaja. Nem niirnbergi
kézmiivesek voltak-e §seim, akiket Németorszag szétkiildott a Foldon egészen Tavol-Keletig,
annak jeléiil, hogy a varosok orszaga? Tanacsosok voltak Mecklenburgban, Liibeckbe jottek,
»a Rémai Birodalom kereskeddi« voltak - s amikor megirtam csaladfajuk torténetét, a natu-
ralista regénnyé fejlesztett varosi kronikat, a konyvet, amelyet taladn egy sorba lehet allitani a
polgarsag el6koraban irott miivekkel, sokkal kevésbé eliitének bizonyultam, mint ahogy al-
modtam.”13

Utébb Mann magat ein biirgerlicher Erzihlerként jellemezte, miutan a taji és nyelvi vo-
natkozasokat, mint a regényben felbukkand athallasokat hozta fol annak bizonysagara, hogy
liibecki eredetii polgariassaganak karakterisztikumat jelolje meg magatartasa formajaként.
Részint egy jol koriilirhaté hagyomanyra lelés irodalmi , dialektussa” valasanak igazolasaul,14
részint egy ,elkotelezettség” humorba oltott nyelvvaltozatanak jellegét leirva. Mindebbdl az
életforma torténeti és jelenkori pozicionaltsaga kovetkezik:

,Az a polgarsag, mely ironikusan Kkitart az osztalyok feletti m{ivészet mellett (Uberklas-
senmadssig-Kiinstlerische ironisch), képtelen szembeszegiilni az 6nmagat fiatalité élettel. Az
Uj iranti gyavasagbol és a csatlakozastdl valé félelmében azonban arra is képtelen, hogy meg-
tagadja gyokereit és szarmazasat, ezeréves hagyomadnyat, polgari hazajat (seine tau-
sendjahrige Uberlieferung, die biirgerliche Heimat).”15

1

=

Thomas Mann, Liibeck, 376-398, ud, Vdlogatott tanulmdnyok, val. Domokos Matyas, Eurdépa, Buda-
pest, é.n, 11, 467-489. (Liibeck mint szellemi életforma, ford. Beck Erzsébet)

Marai Sandor, Elsikkadt Buddenbrooks-ok. Ujsag 1935, 96. sz. apr. 28, 5.

Thomas Mann: Liibeck, 386, ud, Egy apolitikus ember elmélkedései, ford. Gyorffy Miklés, Helikon, Bu-
dapest, 2000, 102.

Ué, Liibeck, 390.

15 Uo, 398. (a magyar forditasban 481.)
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Sokfelé nyithaté a manni dnjellemzés, mindenekel6tt 6nkéntelen (?) és feltehet6leg aka-
ratlan (?) vita a XX. szazad elejétdl jegyezhet6 Heimatkunstbewegunggal, annak kisvarosi-
falusi ideolégiaju irodalmaval és felfogdsaval, amely nemcsak az Gjabb irdnyzatokat marasz-
talta el erkolcstelenségben és hazafiatlansagban, hanem masutt jeldlte meg a németség-
modell (igen leegyszertisitett) 6sszetevdit, nem mentesen az idegenellenességtdl. Elérefutva
Maraihoz,16 § inkdbb a Zendiilékkel inditott Garren-trilégidjaval, A kassai polgdrok szinmiivé-
vel, Kassai 6rjdrat cimd, helyenként lirizalé tutirajz-esszéjével 1ép Thomas Mann polgari-
assag-elgondolasaval parbeszédbe, folvazolva a kassaisag torténelmi dimenzidit, ha nem is
ezer évre, de a XIV. szazadra visszatekintve, kdrbejarva azt a tijhazat, amely a varos és a
hegykoszoru talalkozasatél (pontosabban a civitas és az élet/halal, sirkdvekkel és sirfelirat-
tal hirt hozé temetdé dinamikajaban a generaciok egymasra kovetkezését szimbolizalja) ép-
pen Ugy a folyamatosra rajzolt polgartorténet évszazadain keresztiil, kotelességiiket teljesitd
nemzedékek munkdjaképpen késziilg gotikus székesegyhazig vezet, mint ahogy Mann sem
mulaszt el figyelmeztetni a liibecki gotikara.l” A Buddenbrook hdz mintegy kezdetként tar-
talmazza a lehet&ségeket, melyek a Tonio Krégeren, A vardzshegyen at az utolsé olyan regé-
nyig tartéan bomlanak ki, amelyek a liibecki kdrnyezet fény- és arnyoldalainak kivetiilésével
a polgariassag emberiségre tartsagat, a fenyegetettség poétikajat cselekményesitik. Mann
,Ein biirgerliches Menschentum”-rél beszél,18 és a Doktor Faustus (melyet koveté miivek mar
csak bucsuszoként (Nachruf) illeszkednek az életmii zar6 fejezetébe, hogy az iré maga hasz-
nalta jeloléssel éljek) még egyszer, sokoldaliian és a németség-onértelmezésnek, a ,klasszi-
kus” miivészet (zene) folytathatésdganak, valamint a polgari életformanak XX. szazad kozepi
valsaga kozegében helyezi el az Ujra feltamasztott varost (Liibecket és Miinchent). A fajdal-
masan ironizal6 rajatszasok, az azonosulas és az eltérités kozott oszcillalé elbeszélés segitsé-
gével tanusitja és tudatositja a magatartas, a miivészetfelfogas, illetve a polgariassag forras-
vidékének (Goethének, Wagnernek, Nietzschének) perdoéntéen fontos és nem szling hatasat,
egy miiveltség/miivel6dés formalodasaban felmutatvan a démonizalédott ellenhatast. Abban
a viszonyban helyezi el, amely valaha ezt a miiveltséget a kedvezdtleniil alakul6 személyes és
torténelmi koriilmények ellenére is megdérzend6nek és tovabbgondolhaténak, miivé kompo-
nalhaténak hirdette, a torténelmi és miivészeti fordulatok azonban a fausti helyett a faustusi
torténetet idszer(isitették. Marai mas utat valasztott, j6llehet néhany (meglepd) célzasa arra
enged kovetkeztetni, hogy az 6 tajhazaja és nyelvisége nem pusztan magyar torténetként ér-
telmezendd (annak is: mint ahogy Thomas Mann sosem tagadta, hogy - noha ama bizonyos
lilbecki életforma sok szallal f{iz6dik a Menschentum, valamint a Humanitds eszméjéhez,
»und aller menschlichen Bildung selbst”, német torténetet irt, s ennek nem csak eszmélkedé-
sének - amelybe a nevezetteken kiviil Schopenhauer fémiive is belejatszott —, forrasaiban
kereshetjiik magyarazatat); Maraié olyan magyar torténet, amely az ifji, kamaszkori avant-
gard jellegii ,zendiilés”-t6l annak megértéséig ivel, miszerint az Apa halalaval 4j - torténelmi
- korszak kezddédik, nem elegendd a ,Garrenek miivé”’-nek merd Grzése, azon tovabb Kkell
munkalkodni (a porosodé harfa jelkép, amelynek felolddsa ugyan nem torténik meg, de a ra-

7

utalasok segitenek a jelképességhez fliz6d6 gondolatok 6sszeszervezésében). Hogy aztan le-

16 Fried Istvan: Mdrai Sdndor. A XX. szdzad koronataniija. Athenaeum, Budapest, 2018, 149-192.

17 Thomas Mann: Liibeck, 398, magyar forditas: 480. ,egy varos tajképét épitészeti stilusa, jelen eset-
ben tehat a liibecki gétika jelenti, (...) hatott irdsaimra”.

18 Uo, 398, magyar forditasban csak polgdrsdg olvashat6, 491.
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gyen olyan Garren, aki a nagyvilagban, el6bb Parizsban, majd a hitlerizal6dé/hitlerizalt Né-
metorszagban szemlél6ként megtapasztalja, ellendlléképes-e a Mann altal is meghirdetett
polgariassag eszméje és eszménye a mind zordabba valo, Mann liibecki, Marai kassai ,élet-
formajat” tagad6, megsemmisiilésre itél6 vilagban. Idejegyzem, hogy a Doktor Faustus Kai-
sersaschernje, a Zendiil6k meg a Féltékenyek Varosa tobb ponton érintkezik; s bar Marai két
regényébe félreérthetetlentil kassai vonatkozasokat csempész be, a Féltékenyek 1degenek
megszallta civitasat mégis a tenger mellé helyezi, a végtelenség felé nyitja, talan nem egészen
fiiggetlentil a liilbecki emlékezettdl. Az talan (de nem bizonyosan) a véletlen jatéka, hogy
Mann Doktor Faustusa és Marai Sértddottekje nagyjaban-egészében egy id6ben sziiletett meg,
mint ahogy tobb mint figyelemre méltd az egybeesés, miszerint az 1920-as esztend6k koze-
pén Mann (igaz, luxushajon) kozel-keleti, foldkozi-tengeri utra indult, eljutott Egyiptomba,
amely majd tetraldgidjanak szinhelye lesz, s errél egy utirajzban szamol be (Unterwegs), Ma-
rai viszont a Frankfurter Zeitung megbizasabdl kelt (nem luxushajon) kozel-keleti utra, mas
uti célokkal, noha Karnak mindkét szerzénél el6fordul (Marainal regényi kovetkezménnyel);
Marai Istenek nyomdban cimi konyve elsé igazi konyvsikere lett, az 1927-es kiadast tiznél
tobb, az 1937-es javitott valtozatat hasonlbéan sok ismertetés fogadta, a kozdnségsikerre te-
kintettel 1939-ben és 1943-ban tj kiadasban jelent meg, s ez az ttleiras megalapozta annak a
miifajnak ,technikd”-jat, amelynek jegyében a tovabbi utleirasok késziiltek, a ,polgari és de-
mokratikus” Eurépa-keresést jelolve meg uti célként (Napnyugati érjdrat, Eurdpa elrabldsa),
és amelynek ,hazai” valtozataul nevezhetd meg a Kassai drjdrat. Aligha elégedhetiink meg
azonban a ,hasonldsagok” (kevésbé az egybevethetdségek) kiilsé korén torténd megjegyzé-
sekkel; mivel az életformat kulcskérdésként kezel6 és miiveltség-jelleggé atiré gondolkodai-
ir6i nézGpontot azért jorészt mas (torténeti, taji, nyelvi) fordulatok és hagyomanyok jelolik
ki. S ez még akkor is tetten érhetd, ha egyrészr6l Mann azonossagjelet tesz a németség és a
polgariassag kozé (ennek széthasadasa, s6t, megtagadasa a Doktor Faustus egyik mozgato
eleme), Marai meg (némileg Mannhoz hasonl6éan) a miiveltség/miivel6dés-teremtd és varos-
alapito polgart keresi és taldlja meg a ,felvidéki” varosi k6zdsségben, a civitas folyamatos ér-
tékteremtésében latja a nemzet kultirajanak letéteményez6dését. S ha Mann a ,volkisch”-
,heimatkunstos” (félreértelmezetten és faji alapon értett regionalis) eszmékben érzékeli
a humanitas és emberiesség, a vilagra tartsag és az eurdpaizal6das tagadasat (eurdpai né-
metséget igényel, szembedllitva a német Eurdpaval), akkor Marai nem kevesebb erével mu-
tat ra az onelviiség, az 6nmagaba zartsag xenof6b eszmeiségére; s ha az 1930-as esztend6k-
ben még elismeréssel fogadta a ,népi iré6k”-nak nevezett irdnyzat képvisel6inek egyik-masik
munkajat,19 naploéiban nem gy&zi sorolni fenntartasait, sziinteleniil hangoztatva a polgarsag
eurdpai jelent8ségét, a bezarkdzas, a gogteli oncélusag ellenében (nem pusztan egy szellemi-
kulturalis Eurépahoz tartozas sugalmazasaval, hanem) a nem szociolégiai értelemben vehetd
kozéposztaly (amelyet szigortian birdl a Hallgatni akartam szamadas-jelleg(, dnkritikus esz-
szé-Onéletrajzaban) életformajat mutatja fo6l.20 Amely az anyagi kultiraban éppen ugy meg-
nyilatkozik (Miké utcai lakdsa szamara - Allitja - sosem vett butort, a berendezés kassai

19 Marai Sandor: ,Magyarok”. Pesti Hirlap 1938, 279. sz, dec. 8, 7, u6, Mtisoron kiviil, Ujsag 1936, 32. sz.
febr. 8, 5. (A Magyarorszag felfedezése sorozatroél), ué, A felfedezés. Uj Szellem 1937, 6. sz., mdj. 1, 3-
4. (tobbek kozott a szociografiarol)

20 Marai Sandor: Hallgatni akartam, szerk., utdsz6 Mészaros Tibor, Helikon, Budapest, 2013, 24, 25,
116, 149.



2019. jinivs 73 7%

orokségekbdl tevodott dssze, érzddott rajta a targyak esztétikuma, a célszertien miivészi
orokség életformat hirdetd interieurré alakitasa),?! mint a konyv- és képtarlatogatasok m-
veltség-alakzatta valo erejében. Errdl az emigraciés naplékban olvashatunk. Mann - idéztem
- joggal hivatkozik a tarsas polgar-1ét, keresked6-polgarsag torténeti emlékezetére (Hansa-
varosok eurdpai jelent8sége, ,vilag”-kereskedelmi szerepe); Maraitdl el kell fogadnunk az
adatokkal a kronoldgia miatt egyébként nem hitelesitheté megjegyzést, amit olyképpen for-
dithatnank le a polgartudat marais valtozatara, miszerint a dom meghatarozta kassaisdg épi-
t6i kozé sorolanddk Marai felmendi, noha a dém épitésében kozvetleniil nem vehettek részt.
Ugyanakkor Mann nemcsak a Hansa-varosok egykori vilagkereskedelemben valé részvételé-
re, az észak-német varosok polgari-kereskedd foglalatossagaira?? hivatkozik, amely atszel-
lemitve torkoll a m{ivész-létbe, hanem példaul Goethét is a polgdri kor reprezentansanak
tartja. Mdarai a polgari csalddot inkabb iparos-vallalkozo, jogasz felmendiben mutatja be, hogy
az apa, Grosschmid Géza a szazad elején mar tekintélyes helyet foglaljon el Kassa tarsadal-
maban, a varos felelds személyiségei kozott. Az anyai rokonsagbdl szintén a miivészetbe ve-
zet Ut, a Wiesenthal-lednyok, a leginkabb Grete, a m{ivészi tdnc mestereiként szereztek vilag-
hirt a tAincmiivészetet megujitod torekvéssel, amelynek soran az addig inkabb tarsastancként
funkcional6é keringét tették balettmivészetiik alapjava, annak elfogadtatasaval kinaltak a
szazad elsé két évtizedében megujuld balett szamara alternativat.23 Mdarai 6néletrajzabol
tudjuk, hogy a lednyok tiszteldi és talan udvarlé6i kozé sorolhaték a szazadfordulés bécsi mo-
dernség szerz6i (Altenberg, Schnitzler, Hofmannsthal). Grete Wiesenthal kozremiikodését
nem nélkiilézte egy - modern - bécsi mlivészeti kabaré kisszinpada. Mindenesetre altaluk
(méarmint a Wiesenthal-n6vérek altal) példalézik a szecesszidbdl, talan némi Gjromantikabdl
és bizonyos popularis torekvésekbdl 6sszead6dd Gj miivészet; ez ott rokonul Marai kisérlete-
ivel (és tavolabbrdl Mannéval), hogy a szazadfordulds iranyzatok kozott keresgélve, mind a
lira, mind a drama, mind az epika Ujszerti felfogasaitdl érintve, utal kézelebbre (a hazai ha-
gyomanyok koziil az altala hasznalhaténak tekinthet6kre) és a tavolabbira (Mann példaul a
Goncourt-fivérek egy regényét szem el6tt tartva érez ra a késziil6do, ténusbeli epikai valto-
zasra).2¢ Marai tobbek kozott a Menschheitsddmmerung kolt6inek - példaul: Gottfried Benn-
nek! - versei kozott valogat, és az els6k kozott fedezi f6] maganak Franz Kafka irasmaddjat,
majd regényeinek tematikai és szerkesztésbeli meglepetéseit. Mannt a szazadfordulé késziils
ir6ként érte, Marai a vilaghdborut kdvet6 eszmei zlirzavar tanulsagait késziilt levonni; Mann
a vilaghaboru alatt volt kénytelen szembesiilni a németség versus polgariassag, humanitas,

2
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U6, Fold, fold!... (a teljes valtozat), s.a.r. Kovacs Attila Zoltan, Helikon, Budapest, 2014, 12-13.
Thomas Mann: Goethe als Reprdsentant des biirgerlichen Zeitalters, in Reden, 1, 297-332, féleg: 332,
UG, Goethe, a polgdri kor képviseldje, ford. Sz6116sy Klara, Vdlogatott tanulmdnyok, 1, 127-164. f6leg:
164. ,A polgarsag nagy fiai, akik a polgarsaghol a szellemibe, a polgarsag foléttibe (Uberbiirgerliche)
nének, tanusitjak, hogy a polgarsagban hatartalan lehet6ségek rejlenek, a korlatlan dnfelszabaditas
és onlekiizdés (Selbstiiberwindung) lehetdségei.”

Fried Istvan: Egy/a polgdri csaldd és vidéke, in. UG, Siker és félreértések kézott. Mdrai Sdndor korsza-
kok hatdrdn. Tiszataj konyvek, Szeged, 2007, 40-47.

24 A Mann-szakirodalom 1975 utdn vett szamottévé fordulatot, mikor a napldk, valamint a hagyaték
eddig nem kutatott részei hozzaférhetévé valtak. A regények keletkezéstorténetérél sok adattal vo.
Peter de Mendelssohn, Nachbemerkungen zu Thomas Mann. 1. Buddenbrooks, Der Zauberberg, Dok-
tor Faustus, Der Erwdhlte. Fischer Taschenbuch Verlag, Frankfurt/Main, 1982. Adatokban b&velke-
dik, j6l hasznalhat6 a mar idézett két kézikonyv: Buddenbrook-Handbuch, Thomas-Mann-Handbuch.
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nacionalitds versus ,civilizacids-irodalmar” dichotémidival, az eurépai németség-német eu-
ropaisag 1914-1918 kozott zavarba hozé apodriajaval, Marai (egyaltalaban nem az Apa, ha-
nem) az Apak viladgaval valo6 leszamolast siirgette; jo néhany év kellett ahhoz, hogy az exp-
resszionizmus kalandjat kdvet6leg, mar a freudizmustél érintetten (amelyet Ferenczi Sandor
kozvetitett elsGsorban), szembenézzen a zendiilés emlékével, regénybe fogalmazza a vilag-
haborut kévetd lelkesiiltségét és szorongasat, német és francia (irodalmi/miivészeti, persze
nemcsak irodalmi/miivészet) tapasztalatokat feldolgozva induljon el a maga polgariassaga
(6n)értelmezésének/értelmezhetségének meglehetdsen kanyargés utjan.

Talan megbocsathat6, ha ismét meg ismét életrajzi hivatkozasokkal allok el akkor, ami-
kor irdi és az irdk altal az egyetemességbe emelni kivant magatartasformak alakulastorténe-
tén toprengek, felhasznalva nem regényi, noha feltétleniil a szépirodalomba tartozd esszéket,
ujsagcikkeket és messze nem utolsdsorban onértelmezd naplojegyzeteket. Két megjegyzést
érzek szorosan idetartozénak:

1) Thomas Mann tizenkilenc éves koraban hagyta el véglegesen Liibecket, ezek utan
1933-ig csak ritkdn, valamilyen esemény alkalmabol tért vissza, rovid idére. Igaz, A Budden-
brook hdz irasakor (s ezt szorgosan deritette 6l a kutatas) szamos dokumentumot, irasbelit,
szoébelit, hasznalt fol, s kés6bb sem tévesztette el szem eldl, ha valami idetartoz6 iras, ,anyag”
bukkant elé. Marai Sdndor tizennégy évesen, lazadasa utan kényszeriilt elhagyni sziil6varo-
sat, amelybe ugyan tobb izben visszatért, még 1919 és 1938 kozott is, 1941 utan is, de az Eu-
répa Szalld teraszan fogalmazott szinm(, a Vardzs volt feltehet6leg az utolsé m{, amelyet
szorosabb életrajzi adat fiiz a varoshoz (hogy ti. Kassan irta). Mannhoz hasonléan Marai is
hasznalt ,szakirodalmat”, A kassai polgdrok (tobbek kdzott) a Magyarorszdg vdarmegyéi és vd-
rosai sorozat Abatij-Torna varmegye és Kassa kotetének tanulmanyozasarol arulkodik,?5 Lola
receptkonyve ugyanazt a kassaisagot arulja el, mint az, hogy Mann liibeckiségének egy apré
eleme az anyja altal a rendelkezésére bocsatott liibecki recept, egy jellegzetes taji ételé. Ami-
bél azt a kovetkeztetést levonhatjuk, hogy a forrasmunkak tanulmanyozasaval egyiitt az em-
lékezetnek, a fogékony gyermek- és ifjukorbdl, a rokonsagtdl, ismerdsoktdl szarmazo emlé-
keknek szerepét sem becstilhetjiik le. Olyan emlékezet-Liibeck és emlékezet-Kassa elevene-
dik meg (még a publicisztikdban, el6adasokban, esszékben, naplékban is), amelyek jorészt
elemelkednek a konkrétumokt6l (noha azok jelenlétét aldtdmasztani latszanak), és ossze-
kapcsolédnak egy polgarsag-vizidval, mely ,kiildetés”-hit, szerep, 6sszefliggés a ,kis”- és a
,hagy”-vilag kozott, altalanosabb, eurdpai varostudat alakzataban irédik be a miivekbe. Mann
és Marai ,emlékezés”-munkajat egyként meghatarozza az atpoétizalas ,akarasa”, nem az ide-
alizalas, hanem a kéznapit is megvilagité eszmeiség tematizalasa. Az azonban nem elhanya-
golhatd, miként fogalmazzak miibe azt a liibeckit6l és kassaitél eltéré mdst, idegennek tetszét
(A Buddenbrook-hdzban a délnémetet, Maraindl az Idegenek hozta szellemiséget), amelyet a
szellemi életforma ellentettjének mutatnak be. A Doktor Faustus miincheni értelmiségi kor-
nyezete példasan jelzi a humanitas, a polgari-értelmiségi attitlid elfajulasat, a polgarival
szemben artikuldléd6é eszmeiséggel kacérkodast, nem utolsésorban a Wandervogel-
mozgalomra utalassal jelzi, mint nyer teret fokozatosan az az ideoldgia, amely valamennyi
olyan értéket tagad, pusztulasra itél, amely az eurdpai-német polgari felfogasanak nélkiiloz-
hetetlen 6sszetevéje. A szellemi életformahoz olyan (iréi) stilus tartozik, jegyzi meg Mann,

25 Fried Istvan: A kassai polgdrok, in ué, ,,...egyszer mindenkinek el kell enni Canudosba” (Tanulmanyok
az ismeretlen Marai Sandorrél), Enciklopédia, Budapest, 1998, 81-118.



2019. jonivs 75 7%

amely az apai 6rokség dialektusanak szublimalasa.26 Ez az apai 6rokség Maraindl is felbuk-
kan, tobb tekintetben Mannhoz hasonléan a magatartassal példazva: a tapintat, az udvarias-
sag, a mindvégig betartott formak tisztelete. Mindez Kassara emlékezteti, Budapestre kertilve
hianyolja ennek l1étét, alland6an hivatkozik a polgarsag-hianyra, elhatarolédvan attél a tiszt-
visel6-rétegtdl, az altala leirt ,kozép-osztaly”-tél, amely allamfenntartd eréként latszik mun-
kélkodni, és amelynek magatartdsa semmilyen tekintetben nem idézi fol a kassai-kolozsvari
polgari életforma szellemiségét, s amely szemléletesen jelenik meg a Hallgatni akartam lap-
jain. Talan az emigraciés naplékban is azért tér vissza oly sokszor erre a kassaisagra, mert az
Egyesiilt Allamokban idegen kozegben él, nem szdmithat a tarsalkodasnak és a tarsasagnak
arra a meghitt 1égkorére (Budapesten Mdarai szerint ezt a szivesen gyakorolt ,duma” helyet-
tesitette),2” amelyben a Szépet nemcsak létrehozzak az arra hivatottak, hanem beszélnek is
réla. (Nem is szélva a ritualizalt csalddi eseményekrdl: A Buddenbrook hdzban a karacsony,
Mérainal a névnapok.). Abban Mann és Marai egyetért, hogy elhatarolddnak a kétfeldl fenye-
get6 szélsGségektdl, abban azért eltérés mutatkozik, mint jarul Goethe, Wagner, Nietzsche ol-
vasasa (hallgatasa) a polgari éthosz (Mann-nal protestans tudat, ilyenr6l Marainal nem lehet
sz0) realizalédasahoz. Marai ,vezércsillagai” kozott elsésorban Goethe emlitendd, a zenéhez
egészen mas viszony fiizi, mint Mannt, aki el6adasai és regényei szerkesztésmaodjat, legalabb-
is A Buddenbrook hdzét Wagner vezérmotivumos elgondolasabdl, szimfonikus formabol28
vezette le, Nietzsche és Schopenhauer Marainal sem csak stilusmiivészként idézédik fol (pél-
daul napléjaban),?® Tolsztojt ugyanazzal a tisztelettel és elismeréssel emlegeti, mint Mann,
természetesen a magyar irodalom szelektiv olvasadsa nyoman Marai vilaga sok kiillénb6z8sé-
get mutat (a Mannéhoz képest). Marai viszonya a zenéhez ambivalens, Wagnerhez kevesebb
koze van, tobb Mozarthoz, a romantikusokhoz.

2) Mann ,viladghire”, amelyre sziinteleniil reflektdl, akar ugy is, hogy Goethét idézi (Nur
die Lumpen sind bescheiden - csupan a mihasznak szerények), része életvezetésének, Marai
viszont életében szembenézni kényszeriil a magyar irodalom ,visszhangtalansagaval”, mint-
ha (tobben hivatkoztak Marainak erre a megallapitasara) Marai szerint a magyar irodalom
nem tortént volna meg a vilagirodalomban. Mann egy parizsi élményét beszéli el, beszélgeté-
sét Edmond Jaloux-val (1878-1949, Gyergyai Albert 1930-ban sz6lt rdla a Nyugat-ban). ,El-
mondta, hogy 6 marseille-i, s olyannak irta le e délfrancia kikot6- és kereskedévaros életét és
anyagi kulturdjat, amilyen Liibecké, hozzafiizve, hogy csak bamult, mennyire emlékeztette
regényem Ot, a miivésszé, irova lett, elfajzott (entartete) marseille-it otthoni koriillményeire

sz e

tanulmanyt irt német kolt6krdl, Rilkérol, Goethérdl, nem volt idegen szamara Thomas Mann
regényirasanak ,nyelve”. A Nobel-dijjal hitelesitett vilagirodalmi szerep és tudat Mann ta-

26 Thomas Mann beszéde a miincheni Rotary-klub iinnepélyén a Nobel-dija alkalmabdl. Reden, 111, 411~
413, Marai Sandor, Egy polgdr, 526-528.

27 Madrai Sandor: A teljes napldé 1967-1969, sorozatszerk. Mészaros Tibor, Helikon, Budapest, 2014, 110.

A pesti és a francia tarsalgas 6sszehasonlitasa: Marai, Egy polgdr, 516.

Ernst Keller: Leitmotive und Symbole, in Buddenbrook-Handbuch, 129-143, James Northcote, 353-

363.

Marai Sandor: A teljes Naplo 1970-1973, sorozatszerk. Mészaros Tibor, Helikon, Budapest, 2015, 84—

89, 125, 443-443, ub, A teljes naplé 1982-1989, 125,161-162, 215, 272-274.

30 Thomas Mann: Liibeck, 476, magyar forditas: 384.
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nulmanyaiban is ott visszhangzik, ahol a német kdrnyezet és az eurépaisag lehetséges és va-
16s konfliktusait nyomozza, és megkisérli, hogy az eurépai miifajtorténet alakulasat némileg
kibillentse egy dsszetettebb narracié segitségével (mint a Lotte Weimarban és a Doktor Faus-
tus esetében). Marai ugyan beszamolhat Gabriel Marcel elismerd gesztusardl, André Gide ér-
dekl6désérdl, Kaland cimii szinmiive sikerérdl az eurdpai szinpadokon, de életében mindig
Ujrakezdddik ,folfedezése”; s bar naploi tanusitjdk, nem teljesen érzéketlen a vildgirodalom
Gjabb fejleményeivel szemben (Borges iranti érdeklédése!),31 példaul Cocteau Vdsott kolykdk
és a Zendiilék kozott nem az esetleges ,valasztott rokonsag”-ot tematizalja, hanem az els6bb-
ség kérdésén toprengtet el. Emigraciéjaban erdsen valogat, miféle hazai hagyomanyokat érez
felmutatandénak, szembenéz a szazad uralkodé (politikai, tarsadalmi, miivészeti) eszméivel,
az emigracié mint létezési forma lehetetlenségével, az irasképek 6sszeegyeztethetetlenségé-
vel. Az [télet Canudosban a kitiresedett, ismétlédései miatt megmerevedetté, terméketlenné
valt civilizaciébol menekiilés kétségbeesett kisérletérdl hoz hirt. Az Erdsitében az irastudo
felel6sségével, az onfelszabaditas reményével a szellemgyilkos-diktatérikus korszakban néz
szembe. Ez az els6 megkozelitésben inkabb tematikai jellegli tajékozddas és e tajékozddassal
adekvat ,forma” kikisérletezése (a f6hdsrol csak beszélnek, egy hangstlyozottan kiils6 szem-
1é16 hézagos ismereteibdl (re)konstrualddik a torténet). A Béke Ithakdban regényben a mito-
l6gia dramvonalasitdsaval parhuzamosan tematizalédik, hogy a sokféle elbeszélés ellenére
sem korvonalazddik biztos ismeret még arrél a személyiségrdl sem, aki a mitosz és a logosz
kézé pozicionalddik, igy emberiség-torténetté szimbolizalédik a Homérosztdl a XX. szazadig
tartd élettorténete. Mindez nem elegend6 ahhoz, hogy a kortars ,vildgirodalmi” mozgasokba
tevllegesen beléphessen, azaltal médosithassa, egy magyar valtozattal egészitse ki a ,,nyugati
kanon”-t.

Mann megfelelé ontudattal hirdeti, miféle ,0jitas”-ok fiz6dnek regényirasahoz, minde-
nekel6tt ,montazstechnikd”-jara3? hivja {6l a figyelmet, az idézetek, onidézetek, visszautala-
sok, allazidk siird 6sszeszovottségére, amely jol érzékelhet6vé valik, ha Lotte Weimarban ci-
mi regényébe lapozunk: Goethét nemcsak a réla beszélgk jelenitik meg a miiveibdl, a beszél-
getésekbdl vett Goethe-idézetekkel, maga a Goethe-figura is visszamondani latszik a maga al-
tal irottakat (az 1816-ban jatsz6dd regény Goethe késGbbi miiveibdl is hoz mondasokat,
verssorokat, a beszéd szamdara némileg atalakitott toredékeket). Ez, akar nyelvi poliféniaja,33
alapvet6 akadalya lehetett volna, lehetne a forditasoknak. Az ellenkezdje tortént: a Goethe-
idézetek ,nyelvjatéka” ugyan jelentékeny kart szenvedett, Mann szévege azonban az eurépai
nyelveken tanusitotta regénye és felfogasa ,vilagirodalmisag”-at, erésitette kanonikus helyét.
Mérai regényeinek kiilonféle eurdpai nyelvekre tértént, nem is egészen ritka atiiltetése sem
tudott attorni (majd csak halala utan), a hazai visszhang az emigracié miatt lehetetlenné valt;
ugyan reagalt, méghozza figyelemre mélté modon, eurdpai tendencidkra, az életformavaltas
értelmezésének kiilonb6z6ségeire, a gondolkodas és személyiség hitelének problematikussa
valasara, mindez azonban jédarabig a szlik emigracios vilag keretén beliil maradt. Amikor ki-
tarultak az eurdpai befogadas kapui, akkorra a miivek olvasmanyként, irodalmi/irodalom-
torténeti emlékként, egy elmult vilag emlékezeteként értelmezddtek, s amire kései napldiban

31 A teljes naplé 1970-1973, 139, 141-141, 213, 394.
32 Hans Wysling: Die Technik der Montage. Zu Thomas Manns »Erwdhltem«, in Thomas Mann, 257-317.
33 Gero von Wilpert: Sprachliche Polyphonie, in Buddenbrook-Handbuch, 145-156.
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vissza-visszatért: a polgarisag szereplehetésége inkabb irésdganak a ,polgari irodalom”-ba
tagolasakor mertilt fol.

Paradox mdédon éppen nem a hasonlét vagy a kozoset erdsiti, hogy Mann is, Mérai is a
napléiras34 révén értelmezi Gjja ezt a jelentékeny eurdpai hagyomannyal rendelkez6, nem
feltétleniil elit-irodalmi valtozatokat produkald, mégis, a XX. szazadban, aligha fiiggetleniil a
szeszélyes torténelmi fordulatoktdl, kulcsfontossaguva lett alakzatot, melynek abban az érte-
lemben sem tagadhaté er6sen (feliil)stilizalt irodalmisaga, ha (az esetek tobbségében csak
latszélag) a nyilvanossag kizarasanak, az én énmagaval, 6nmaga szamara folytatott parbe-
szédének igényét hangoztatja a napld iréja. A kutatds soran az (6n)életrajzzal, az emlékirat-
tal, az (0n)életrajzi regénnyel rokonul a napld, egy idében kedvelt formaként bukkant fol a
fiktiv naplé: ha valamely miivész ,naplot vezetett volna”35 formaban rekonstrualt életpalya.
Az életrajzisag természetes megnyilatkozasa a napi foljegyzéseké, ilyenkor dokumentalédhat
szerz8k én-hipertroéfidja, ti. annak a(z irodalmi) szerepnek tulbecsiilése, mely a hétkéznapok
legszemélyesebb, apré eseményeit is megorokitésre méltonak hiszi. A naplo helyettesitheti a
gyonast (a vallomasokat), a tovdbbhagyomanyozasra kijel6lt tényezdk feltétlen mélto voltara
utal a megorokitésre kijelolt keretben. Szolgalhat az dnterapia eszkozéiil, a torténetiras egy
kiilonleges valtozataul szintén fungalhat. Hiszen a szem- és fliltanii megfigyelései a hitelessé-
get sugalljak, legalabbis a primer élmény ,igazsag”-at, a kései (remélt) olvasé meggy6zését
célozva meg. A naplék kozzétételekor nem tekinthetiink el attél a kett6s funkciétél, amely a
bemutatas és elhallgatas egymasra vonatkoztatasdban az emlékezet szelektivitasara utal,
mivel az elrejtés és feltarulas, az elhallgatas és a (félre)tajékoztatas dialektikdja mindenkép-
pen meghatarozza a naplé6iréi magatartast. Thomas Mann titokban vezette napléjat, csaladja
tudott rola, csak a tartalom maradt rejtve. Egy izben fianak, Golo Mann-nak megtiltotta, hogy
belenézzen a naploba, amikor erre a fitinak lehet6sége nyilt volna.3¢ Tobben vetették fol a
naplok ,6szinteség’-ének problémajat, részint azt, hol hizédnak meg ez 6szinteség hatarai,
vannak-e egyaltalaban, illet6leg, amennyiben a naplok nem a foljegyzett/foljegyzendé ese-
ményekkel egyidejlileg késziilnek - akdr a Mdaraiéi vagy jéval kordbban a Kazinczyéi -, ho-
gyan értelmezhet6 a néhanyszavas féljegyzések mondatokka, folyamatos beszéddé szervezé-
se, ,elbeszélés”-sé alakitasa; az ir6 stilizalo, valogato, kiegészitd, kiteljesité munkaja mikép-
pen mozdul el (és mennyire mozdul el) az ,élmény”-t61? Visszavonul-e a szerzd intim szféra-
jaba, hogy aztan napldjabdl egy 1élek regénye (Seelenroman) kerekedjék ki? Vagy a kozéleti
személyiség jegyzi fol a vele torténteket, melyek erdsen szamitanak az utékor torténetirasa-

34 Hermann Kurzke: Thomas Mann. Epoche - Werk - Wirkung. Verlag H.C. Beck, Miinchen, 1985, 293-
295. Az iré magatartasat igy jellemzi: ,Ein Gefiihlsaristokratismus, ein Erwahltsbewusstsein waren
Thomas Mann (...) sein Leben lang zu eigen.” 47.

35 Hammerschlag Janos: Wenn Bach ein Tagebuch gefiihrt hdtte..., iibers. Ferenc Brodszky, Litteratura,

Budapest, 1955; Hankiss Janos: Wenn Liszt ein Tagebuch gefiihrt hdtte..., ibers. Ferenc Brodszky, Lit-

teratura, Budapest, 1957; Ferenc Brodszky: Wenn Beethoven ein Tagebuch gefiihrt htte..., Corvina,

Budapest, 1962.

Inge Jens, Walter Jens: Die Tagebiicher, in Thomas-Mann-Handbuch, 721-741, féleg: 726. Marai vi-

szonya napléihoz ambivalens. Kiadasra szanja, de nem a teljes szoveget. ,Ha ezt a naplét haldlom

utan valaki kiadasra rendezi, kérem, hagyjon ki mindent, amit kortarsakrol, személyekrél, rokonok-
rol, baratokrol, ismer6sokrdél irtam. Ezeket a sorokat le kellett irnom, de ezeknek a soroknak velem
kell pusztulni.” Marai Sandor: A teljes naplé 1954-1956, sorozatszerk. Mészaros Tibor, Helikon, Bu-

dapest, 2010, 91, 225. V6. még: uo, 336.
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ra, mikdzben az egymasba ér6 koz- és maganélet szenvedd vagy megdics6iilé hései ir6i meg-
formalasa egy altalanosabb érdeklédésre igényt tarthatd személyiség életrajzava, egyben egy
korszak szellemiségének egyik mintaszerli megvaldsulasava stilizadlédhatnak. Thomas Mann
iréi hirnevének alapozédasat kovetdleg egészen halalaig kozéleti személyiség maradt, vallalt
kulturdiplomaciai szerepet, vett részt amerikai elnékvalasztasi kampanyban, radidiizenetei-
vel, melyek a publicisztika retorizalt alakzatat képviselték, egy félreérthetetleniil kérvonala-
zott vilagnézet reprezentdnsava avattak. Marai a Mannénal szlikebb korben, 1944 elé6tt bel-
és kiilpolitikai targyu ujsagcikkeivel és befutott szerzéként (magyar akadémiai tagsaggal,
1945-1948 kozott kényszeriien visszafogott hanggal szélva hozza a kozélet kérdéseihez, né-
hany napléjegyzetet azért publikadlva, nem is szélva az 1943-ban megkezdett kotetrdl) igye-
kezett hatni. Az emigraciéban elébb publicistaként, majd radidlizeneteivel tartotta a kapcso-
latot az otthoniakkal. Mindkett6jiikrél elmondhat6, hogy napléirdsuk egyarant fakadt kiilsé
és bels6 késztetésbdl, tobbkotetes naplosorozatuk irdi tevékenységiiknek nem egyszertien
mell6zhetetlen része, hanem a regényirassal parhuzamosan folyd tevékenység. Itt nem pusz-
tan az iddbeli egybeesésekre gondolok, hanem az egyes regényeket el6készitd fazisra, be-
szamolas ,mihelytitok”-rél, az alkotasi folyamatrol, a forrasmunkakrol, a (hozza)olvasas mi-
kéntjérdl. Nem kitéréképpen irom ide, hogy Marai (de Mann is) idénként sziikségét érezte
annak, hogy beleolvasson régebbi napléiba, reflektaljon rajuk. Marai - mint azt éppen naplé-
ibél tudjuk - szivesen lapozott bele az irétarsak diariumaiba. Kései napl6ibdl jegyeztem ki,
hogy miféle megjegyzésekkel kisérte André Gide, Julien Green, Eugene Delacroix, Vogué, Sa-
muel Pepys napléit, ez utébbirél azonban csak a kdlcsonzés ténye keriilt a napléba. Hogy a
francia modernség szerzo6i igen foglalkoztattak, innen is tudhatd. Az sem meglep6, hogy az
utolso ,teljesnapld” kotetben az Alféld folydiratban megjelent Szénaboglya, Kassak-naplé el-
mélkedésre 6sztonzi. Viszont igen érdekes, hogy Pepys titkos napléja kritikai kiaddsanak ha-
todik kotetét kdlcsonzi ki.37 Ez az 1973-as érdeklédés a maga kurta voltaban is eltdprengtet.
A haditengerészetnél szolgal6 napldiro6 azt jegyezte le, ami vele és részben koriilotte tortént
1660 és 1669 kozott. Szakirodalmi dsszefoglald38 szerint igen alaposan szadmolt be arroél,
mint telt egy napja, a takarékossagi okbdl a maga végezte borotvalkozast6l kezd6dben az ét-
kezésen, az érintkezéseken, szdrakozasokon at mindaddig, mig dgyba nem Keriilt. A naplo
azonban nem meril ki a jelentéktelennek tetszé maganéleti torténések rogzitésében, egyut-
tal krénikas beszamold a csonka parlament kortarsi eseményeirdl, az angol polgari forrada-
lomrdl. Feltehet6leg kevéssé tudatosan helyezi a személyeset, kivaltképpen szerelmi kaland-
jait, a kozéleti személy szerepe mellé. A kutatas feltételezi, hogy az utékortdl tettei, magatar-
tasa folmentését varja. Képtelenség volna allitani, hogy Marai (s még inkabb Thomas Mann) a
XVIL szazad masodik felének angol szerz6jét6l kapott volna 6sztonzést. Az azonban megfon-
tolando6, hogy a Pepys-napld ,kettGssége” miként jelenik meg ismét (t6bb attétellel, kozbiilsé
szerz6ként akar Goethe is megnevezhetd volna) a koz- és a maganélet egymasnak latszélag
Osszeegyeztethetetlen torténéssorozataval a modernség szerz6inek naploéiréi gyakorlataban.

Nem kiils6 tényezd, hogy Mann igen korai ifjlisagatél a halalat megel6z6 harmadik héttel
bezardlag rendszeresen vezetett naplét, mig Marai egy ifjukori publicisztikat leszamitva
el6bb a belsd, majd a kiilsé6 emigracié kényszerében lett napléirdva (mintegy az Gjsagirast

37 Marai: A teljes naplé 1970-1973, 443.
38 Michaela Holdenried: Autobiographie, Philipp Reclam jun. Stuttgart, 2000, 119-120.
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helyettesitette a napléiras, amelyet radios lizenetei egészitenek ki 1951 és 1967 kozott). Te-
kintve, hogy 1945-ben még otthon sikeriilt megjelentetni a naplék elsé kotetét, a tovabbiak-
ban is - inkdbb bevallva, mint bevallatlanul - arra térekedett, hogy szigort valogatassal koz-
zétegye foljegyzéseit, hiszen részint anyagi lehetdségei miatt nem telt vaskosabb kotetre, ré-
szint cenzurazatlanul nyilatkozhatott személyekrdl, sérthetett meg (nem mindig joggal) ird-
tarsakat, réhatott fol az otthonmaradottaknak megalkuvast, jellemtelenséget. Mindez azon-
ban nem kivankozott a nyilvanossag elé. Marait nem kisértette meg, amit Thomas Mann ha-
rom izben megtett, 1896-ban, 1944-ben és 1945-ben, hogy elégesse napléit, csak az 1918-
1921-es évekbdl maradtak meg, majd az emigraciéval kezd6d6en 4j szakaszt nyitott napld-
irdsa torténetében. Noha Marai beszamol emigraci6s irdsaga valsagairol, odaig sosem jut,
hogy Thomas Mannhoz hasonléan kérdezze: miért irom mindezt? (mely kérdésre emigy va-
laszol): hogy a haldlom el6tti id6ben megsemmisitsem, vagy azt kivanom, hogy a vilag ismer-
jen meg39 (amilyen vagyok - tehetem hozza magyarazatul)? A naplék alapjan megszerkesz-
tett és kozreadott Doktor Faustus keletkezése#0 az 6nnon Parsifaljanak nevezett regény regé-
nyét fogalmazza ,Seelenjournal”-13, valamint az érdekl6dé nagykozonséget tajékoztatja az
1943-1947 kozotti iddszakro], ilyen értelemben Geschichtsbuch is. Mann a kéziratos naplé-
kat lepecsételte, a pecsétek feltorésének idépontjat a halalat kovet6 husz esztendében jelolte
meg. Az emlitett konyvnyi beszamold némileg leegyszer(sitett és kiigazitott képet ad (féleg a
naplék hangvételéhez képest) egy mii sziiletésérol és szerzoje életkoriilményeirdl, am jorészt
kimarad bel6le, ami dramaiva teszi az linneplésekben (és elmarasztalasokban) bévelkedd
iréi palyat: a Seelenjournal.

Akar meglepdnek tetszhet, hogy az id6skori Marai-naplékbdl hogyan készonnek vissza
a bejegyzések Thomas Mannrdl, az ir6i személyiségrdl, akivel élete folyaman talalkozott,
személyesen ismerték egymast.4l Meglehet6sen ambivalens viszonyt vazol {6l Marai az em-
berrel és az életmiivel, az olvasottak kozott differencidlva, 6nnén egykori irasainak ellent-
mondva. Amikor kezébe keriil Erika Mann Das letzte Jahrja, a gyermeki rajongast megértve
teszi sz6va a konyvbdl visszassagokként megbélyegzett tartalmat. Dithét nem fojtja vissza,
szinte tajtékozva veti Thomas Mann szemére - részint azt is, amit a Mann-naplék recenzen-
sei is folhanytorgattak: az ir6 narcizmusat, hiusagat, dicséséghajszolasat, szerepjatékait.
Thomas Mann élete utolsé esztendeje 6rokitédott meg Erika 1956-ban kiadott konyvében,
melyet Marai 1984-es(!) napldjegyzetei kommentalnak.

,Faraok épitették olyan mligonddal az utékor szamara a pihendhelyet, piramisokat, mint
ahogy ez a kétségteleniil tehetséges és ugyanakkor paranoidan ontelt, beteges nagysagképze-

39 1950-es bejegyzés. Thomas-Mann-Handbuch, 731. (Chronik und Konfession, Geschichtsbuch, Seelen-
journal).

Thomas Mann: A Doktor Faustus keletkezése, ford. P6dor Laszl6, in.ub, Vdlogatott tanulmdnyok 11,
599-765.

Thomas Mann und Ungarn. Essays, Dokumente, Bibliographie, mit einer einleitenden Studie, hg. An-
tal Madl, Judit Gyéri. Ubersetzung des Essays: Irene Kolb, die Bibliographie besorgt: Ferenc Szasz.
Akadémiai, Budapest, 1977. A Marai-adatok nem teljesek, kiegészithet6k az alabbi kotetbdl: Mésza-
ros Tibor: Mdrai Sdndor. Bibliogréfia. Helikon, Pet6fi Irodalmi Mtizeum, Budapest, 2003. A napilapok
adatainak jorészt ez a munka a forrasa. Marai Sandor és Thomas Mann kozos fényképen 1935-ben,
Hatvany Lajos hazaban csoportképen: Képek és tények Mdrai Sdndor életérdl, irta, 6sszeallitotta Mé-
szaros Tibor, képszerk. E. Csorba Csilla, Helikon, Pet6fi Irodalmi Mtizeum, Budapest, 2006, 34-35.
Thomas Mann nyugtazza Marai kdszontgjét: uo.
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tektdl izgatott német ird szervezte, ligyeskedte, 6sszenylizsogte a vilagi elismerések trofeait.
Diszdoktorsagok, diszpolgarsagok (mar tizenhét, jelenti ki lelkendezve Erika), a nyolcvan-
éves hazatért emigrans slirgé kinalkozasa, el6adasok, bankettek, iinnepeltetések - ez mind
csomort kelt. Nem igaz, hogy »reakényszeritették« a halas kortarsak - nem lehet rakénysze-
riteni senkire, amihez nincs kedve, vagy éppen igénye. Ez a szenilis exhibicionizmus és 6nki-
nalat visszahat az életmiire, amibdl valdsziniileg nem marad mas eleven, mint a Budden-
brooks és a kis remekm{j, a Tod in Venedig.”42

Marai indulatdban megfeledkezett arrél, hogy Mann csupan eléadasai idétartamara tért
Jhaza”, az Egyesiilt Allamokat j6 okbél elhagyvan Svajcban telepedett le. Amit felré, a tilzast
leszamitva, tartalmaz igazsagot. Biografusai sem tagadjak, persze eltér6képpen magyaraz-
zak: volt magatartasaban valami szinészies, megnyilvanulasaikor nem egyszer érzékelni le-
hetett, hogy kordnak reprezentidnsaként szdl, jelenik meg, ad interjut. Az ,,unio mystica” Goe-
thével tul jol sikeriilt, egykor ez tette lehetévé, hogy Goethét regényalakként orokitse meg a
Lotte Weimarban cim{ regényben (Marainak valaha nagyon kedves olvasmanyaban!).43 S ez
a beleélés a goethei szerepbe, ,hangoltsag”’-ba nem szamolédott fol sem az amerikai évek
alatt, sem a svajci id6szakban. Azt azonban talan érdemes megfontolni, hogy az dregségébe
és nyelvi visszhangtalansagaba bezart, egyre maganyosabb Marai fakad ki, aki bizonyara jol
emlékezett a nem kevésbé keserli és maganyos Musil jelolésére: Der Grof3schriftsteller; de
talan még - persze a méretek igen masok - az egykori sikerszerzé emléke is feltimadhatott,
azé a Maraié, akinek odahaza éppen elég linneplésben volt része, a Kisfaludy Tarsasag, a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia (levelezd) tagja lett, aki rendszeresen megfordult grof Bethlen
Margit szalonjaban, vezet6 ujsagiroként tartott kapcsolatot kormdanykorokkel (példaul
Szombathelyi Ferenccel, harom miniszterelnokot ismert személyesen, a negyedikkel az
emigracioban, a fogorvosnal taldlkozott.) Az indulatot fokozhatta az 1930-as évek vége,
1940-es évek eleje Marai-palyajanak emlékezete. Hozzatenném, Thomas Mann kultikus tisz-
telete, emlitett szerepjatéka okot adhatott efféle kitorésre, a naplokban felbukkané kétségek
azonban egy masik - egykori - emigrans rokonszenvesnek nem feltétleniil nevezheté maga-
tartasat nem egészen igazsagosan teszi szova. Amit kiilondsen szeretnék hangstlyozni,
a Buddenbrooks (és a Haldl Velencében) elkiilonitése (mar itt leirom: a m{ivész-polgar prob-
lematikaé), méghozza nem pusztan ezen a helyen. Igaz, még az 1960-as esztend6kben a Dok-
tor Faustust és ahogy a napldban all: a Krullt jelentds miinek nevezi,** de az ifjukori elbeszé-
lések koziil mar megrovolag ir a Tonio Krégerrdl (a miivész-polgar problematikat nem érté-

42 Mdrai: A teljes naplé 1982-1989, 24-25. Korabbi bejegyzés: ,elkdpraztaté mache”. A teljes naplé
1967-1969, 265-266. Marai olvassa Victor Mann emlékezéseit, Thomas Mannrél hasonlé hangnem-
ben ir. A teljes naplé 1959-1960, sorozatszerk. Mészaros Tibor, Helikon, Budapest, 2012, 166, 193-
195. Thomas Mann szembeallitasa Prousttal: 167. Friedrich Kittler ezzel szemben nagyvonaliian Un-
terhaltungsromanciernek nevezte Thomas Mannt, labjegyzetben a Bilse und Ichbdl idéz egy szelle-
mes mondatot az elbeszél6i fikcionalitasrdl: ,Ha valamit mar mondattd formalok - mi koze annak a
dolognak az én mondatomhoz.” Friedrich Kittler: Aufschreibesysteme 1800-1900. Wilhelm Fink Ver-
lag, Miinchen, 1987, 292. Az idézett mondat Tandori Dezs6 ford. Thomas Mann, Vdlogatott tanulmd-
nyai, 11, 334.

Vass Laszl6: Tizenkét magyar iré 1939 kényveirdl. Magyarorszag, 1939, 293. sz. dec. 24, 10. Marai
szerint ez az év kdnyve a Lotte Weimarban és a Jonds kényve. Mann halélat Marai roviden nyugtazza,
halala parhuzamos vildga végével. Marai Sandor: A teljes naplé 1954-1956,91, 225.

4+ Mdrai: A teljes naplé 1967-1969, 283.
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kelve), mivel Marai szerint ezzel a novellaval ,kezdédik a hGstenor mamoros dallamaramla-
sa, amikor az iré mar elsébben a sajat hangjat hallja, amivel nem tud betelni, és az 6nkiviilet
gyonyoriiségében nem figyel arra, amit mondani akar.”45 Marai nem felejthette (hiszen mé-
lyen érintette) a Féltékenyeket kovetd regényeinek kritikai visszhangjat, A gyertydk csonkig
égnek, Az igazi, a Sirdly fogadtatasat. Vajon nem réttak-e f6l modorossagait, 6ncélu ,stilus-
bravir”-jait? Vajon nem sajat maga fordult szembe e regényei el6adasmddjaval, széva téve a
megsziintetendé Marai-dallamot; nem 6 allitotta-e nem kevés dniréniaval, hogy sajnos, on-
magara is hatott? A Mann-életm{ihoz fiz6d6, az évtizedek alatt sokat valtozé viszonya (ez
mondhatd el a Joyce-hoz, a Kafkdhoz fiiz6d6 viszonyrdl is) vajon nem egyiittérten-
d6/értelmezend6 a palyamddositds akardsaval, az uj 1éthelyzettel egytitt alakulé iréisagra
reflektalas naplojegyzetben ellendrizhetd médosuldsaival? Thomas Manntél elhatarolédva
palyaja emlékezetének onkritikus vondsaira lehet ismerni, birdlatdnak erésen személyes jel-
lege 6sszefliggésbe hozhatd az emigracios iréi tapasztalatokkal, az iras megvaltozott kontex-
tusaval.

Visszatérnék egy el6bb idézett Marai-foljegyzéshez, amely A Buddenbrook hdzat emelte ki
a maradandé értéki Mann-miivek koziil.#6 Ez 6sszecsengeni latszik a mar haladlos beteg
Franz Werfel véleményével 1944-b6l. A betegagybdl tollba mondott levél szerint a regény
,halhatatlan mesterm{”. Thomas Mann naplé-kommentdrja szerint haldsan és megrendiilten
fogadja a nem vart elismerést, s ezt fiizi hozza: ,Azon tlin6dém, vajon 6sszes irasaim koziil
nem errdl a konyvrél dontetett-e el, hogy fennmaradjon. Talan bet6ltottem vele a »kiildeté-
sem«-et, s aztdn mar csak az jutott osztalyrészemdiil, hogy tovabbi életemet Ggy-ahogy méltod
moédon és érdekesen toltsem el.”47 Marai lényegében az 1930-as esztend6kben kapcsolddott
be a magyar, megszakitas nélkiili, ismertetésekkel, forditasokkal, interjikkal, személyes ta-
lalkozasokkal, fényképfelvételekkel szerfolott gazdag, Thomas Mann-befogaddas torténetébe,
noha az 1929-es Nobel-dij alkalmabol mar ir Thomas Mannrdl. Személyesen is megismerked-
tek, ennek fénykép-dokumentaciéjarol is tudunk. A Mann-befogadas elsé fazisaban ambiva-
lens érzésekbe litkoztiink, Brédy Sdndor 1913-ban panaszolja, hogy A Buddenbrook hdz tobb
olvaséra talalt, mint tiz magyar konyv egytittvéve.+8 Megjegyzem, a regény els6é magyar atiil-
tetése 1921-bdl valo; nyilvan a németiil olvasé magyarorszagi polgarsag-értelmiség vasarol-
ta meg a konyvet. A polgarsag-regény nemcsak témaja volt Marainak, hanem szembesiilt a
,hanyatlas”, a polgdr-miivész, az innen eredeztethetd kulturalitds problematikajaval, Kassa,

45 Uo, 221.

4 Mdrai és Thomas Mann egyiitt-targyaldsat tobb magyar kritikus célozta meg. Kenyeres Imre: Kony-
vek kézétt. Didrium 1940, jul. 1. a Vendégjdték Bolzandban és a Lotte Weimarban regényeket egyiitt
mutatta be. Fejt6 Ferenc egy emlékezésébdl idézek: ,Marai Sandornak az Egy polgdr vallomdsai
vonasokat, ami 6t - mondjuk - Thomas Mann irodalmi rokonava tette.” Egyszemélyes emigrdcié. Ma-
rai-emlékek, toredékek, szerk, szoveggond. Méhes Laszlo, az interjukat készitette, val. Salamon Ist-
van. Bibor Kiad6, Miskolc, 2003, 47. V6. még: Lérinczy Huba, A magyar Buddenbrook-hdz. Marai San-
dor: A Garrenek miive. Savaria University Press, Szombathely, 1997.

Thomas Mann: A Doktor Faustus keletkezése, 647-648. Thomas von Trave alakjardl, uo, 652.

Thomas Mann und Ungarn, 273. Ez kivételnek szamithaté a magyar Mann-recepci6ban, a Vilag 1913-
ban lelkestilten ir A Buddenbrook hdz és a Haldl Velencében ,vilaghiri” szerz6jérél, uo, 281. Kiemel-
ked6en elmélyiilt korai Buddenbrook-elemzés: Maro6t Karoly: Thomas Mann és a klasszikusok. Egye-
temes Philologiai K6zlony 1916, 233-243.
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Liibeck, Briigge 6sszelathatésagaval. [réi 1étezésének, az 6sztonok versus értelem az 1930-as
évekre idGszertsitett harcanak, az Achtung, Europa Thomas Mannhoz f{iz6dé gondolatkoré-
nek, szépirodalmi alakzattd formalasanak egyik, rendkiviili médon megvitatott vezérgondo-
lata lett. A Mann altal koérvonalazott, tobb izben értelmezett Verfall, mely nem pusztan a
Buddenbrookok vallasi, filozéfiai, zenei élményvilagaba vezetett at, hanem a Buddenbrooko-
kat megel6z6 csalad sorsat is meghatarozta, illetéleg a diadalmas-rivalis polgarcsalad eseté-
ben is jelz6dni kezd6dott, az eurdpai, a nem-nyugati tipusu citoyen-bourgeois megosztott-
sagra reflektal6 gondolatisagon is nyomot hagyott. Mar az Egy polgdr vallomdsaiban szembe-
tlinik az efféle - targyunk szempontjabol megfontoldsra érdemes - mondat: ,Néha mar arra
gondoltam, hogy talan egy pusztulé osztaly gyokértelensége hatalmasodik el bennem.” Itt
aligha tulzas, ha Thomas Buddenbrook és Hanno egzisztencidlis szorongasat, a Schopenhau-
er-kotetbe belelapoz6, radobbenést okozé élményére, a Wagner-zenébe belekabuld gyermek
magatartasara gondolunk. Marai 1973-as napl6jabdl idézet: ,December 1. Apam sziiletésnap-
ja. (101.) Evszazados tavlatbél az alak megnemesedik, a »kassai polgar«, az a biiszke, igen,
patriciusan elkiilonzott tarsadalmi jelenség (aki tartézkodébb volt a Felvidéken és Erdély-
ben, mint a dzsentri, vagy az arisztokrata, soha nem vegyiilt, felfelé sem, lefelé sem), az »uri-
ember, aki nem akart tollasodni a tarsadalmi szerep liriigyén. Ilyen volt. Azt hiszem, csal6-
dott, szomoru ember volt.”49 (Akar Thomas Buddenbrook?) 1985-bdl visszatekintve kassai
eseményre: ,Géza neve napja van. A névnapi vacsorak a kassai hazban. Az oszlopos ebédl6, a
»polgari« 1étforma. De lehet, hogy csak annak tetszett, mar az sem volt igazan polgari. A pol-
gar szerep volt, hivatas. A Felvidéken, Kassan még nyoma volt. Trianon utdn mar csak »ko-
zéposztaly« maradt, parazita érdekszovetség.”s0 (Egy pillanatra eltdoprengek az idézdjele-
ken... A tavolsagtartasnak volna jele? A nosztalgiaé? Vagy a ziirzavarossa lett kor nyelvi valé-
sagaé?)

Mdrait - vonom le a magam szamadra a tanulsagot - szintén foglalkoztatta a »Verfall«, az
ugyanis, miként nem tudott megvaldsulni egy - nyugati értelemben vett - polgari tarsada-
lom, mint valt ezaltal igen sériilékennyé, s a torténelmi fordulatok (amelyek sosem voltak
kedvez&ek) mint lehetetlenitették el a citoyen-létet, jollehet a polgar szerepét (melyet mas-
ként érez szerepnek, mint a Thomas Buddenbrooké), hivatasat Marai még az ,er6szak vilag”-
aban is, s6t, igazan akkor hirdeti vallalandénak.

A Buddenbrook hdzra vetve egy pillantast, mindenekel6tt a kotelességét teljesito, e kote-
lességtudatba kissé belemerevedd, szerepét vallal6 (abba belefaradé) Thomas Buddenbrook
(Mann egyik keresztnevét kolcsonzi a regényalaknak) megkisérli, hogy a hanyatlast valami-
képpen feltartéztassa, am mar nem rendelkezik sem a nagyapa, sem a valldsban megnyug-
vast talalé apja energidjaval, kiils6, valasztékos megjelenésével belsé bizonytalansagat, ki-
egyensulyozatlansagat igyekszik palastolni, valsagtudatan a regény egy dramai jelenetében
csak a Schopenhauer-olvasmannyal tud drra lenni. Kitéréképpen emlitem, hogy a levelezd-
tars, Hermann Hesse Uveggyéngyjdtékaban (mely a Verfall-gondolat egyik valtozatat adja)
Thomas von Trave alakjaban idézi meg iréonkat. Thomas Buddenbrook személyével példazé-
dik a kudarccal fenyegetd eré6feszités, mely a csaladi vallalatot legalabb szinten akarni tarta-
ni, az egykori hazavatas fényét, hirét-nevét a maga épitette Uj hazzal és felavatasaval Grizni,

49 Madrai: A teljes naplé 1970-1973, 507.
50 U6: A teljes naplé 1982-1989, 270.
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ismét él6vé tenni, a hanyatlas kiilsé jegyeivel szemben tanusitani a Buddenbrookok jelenva-
l6saganak dics6ségét. A puszta ismétlés azonban elvalik az alkotastdl, az utanzas a teremtés-
t6l. Mdarai egy onkritikus mondata mintha ennek a gondolatnak fiiggvényében sz6lna: 1944.
marcius 18-anak estéjén, a Sandor napot linnepelve, csaladi dsszejovetelt idéz meg: , Az ajtdk
nyitva alltak a szobak kozott. Most, amikor visszagondolok erre a lobogé gyertyalangtol sej-
telmesen megvilagitott képre, Ggy tiinik az egész, mintha még egyszer, utoljara eljatszottuk
volna magunknak mi, felvidéki és budai polgari leszarmazottak apaink életét. Minden meg-
elevenedett ezen az estén, ami az elmult élet szinfala és kelléke volt.” Ovatosan kérdem:
a Miko utcai haz szobajaban a Buddenbrook haz avatasarél vagy A gyertydk csonkig égnek ta-
bornoki szobajabdl kélcsonozték a gyertyat, amely a vendégek tavoztaval bizonyara ,csonkig
égett”?51 A tényszeriiség kovetelményének eleget téve, utalnék arra, hogy Marainal nemcsak
a kidbrandultsag, a csalédas ténusaban szolal meg itt a polgariassag, a polgar-szerep értel-
mezése, hanem (masutt) apologetikusan, féleg akkor, mikor jobb- és baloldali extrémista
ideoldgiai néz6pontbdl tamadjak a Varos, a polgar létrehozta miivel6dést. Maskor a védeke-
zés ellenszeréiil az elemzést veti be Marai, a szembesitést, miféle kulturalitas sziiletett meg a
civitasok évszazados munkaja soran. Az Egy polgdr vallomdsai zarlataban (1935) azonban
kései leszarmazottként, szinte végsé hirvivoként foglalja 6ssze, amit aztan kiilonb6z6 forma-
ban, hangerdvel és a vita hevében megfontoltan ismétel, egészit ki, vilagit meg eltérdé nézé-
pontokbdl, kitadgitvan a polgartudat terét, belevonva a miivel6désteremtésben szerzett ta-
pasztalatokat:

,Mind igy vagyunk, akik az »osztaly« utols6 diadalmas pillanataiban sziilettiink. Aki ma ir,
mintha csak tanusagot akarna tenni egy késébbi kor szdmara... hogy a szazad, amelyben szii-
lettiink, valamikor az értelem diadalat hirdette. S utolsé pillanatig, amig bet(it leirnom enge-
dik, tandskodni akarok errél, hogy volt egy kor és élt néhdny nemzedék, amely az értelem di-
adalat hirdette az 6sztonok felett, s hitt a szellem ellenalld erejében, amely fékezni tudja a
csorda halalvagyat. Eletprogramnak nem sok ez, de nem tudok masként. Minden, amit tudok,
annyi, hogy e tanulsaghoz, a magam kegyetlen-hiitlen mddjan, hliséges akarok maradni. Igaz,
lattam és hallottam Eurdépat, megéltem egy kultirat — kaphattam-e sokkal tobbet az élett61?”

Thomas Mann egy kései onértelmezésével olvasnam Ossze az érett Marai szamadasat.
Nem érdektelen, hogy egy angol nyelvii antolégianak regényébdl (a szerkeszt6k kifejezett ki-
vansagara) Hanndra vonatkoz6 fejezetét engedte at, a Verfall utolsé stadiumat torténetté fej-
leszt6 oldalakat: egyben megerdsitvén egykori tézisét A Buddenbrook hdz és a Doktor Faustus
Osszefiiggéseirdl. A korai regény hanyatlastorténetében ,az egész eurdpai polgarsag magara
ismert”, s a regényt alig masfél évtized valasztotta el ,az els6 vilaghaboru kitérésétdl, a vilag-
forradalom kezdetétdl és a polgari kor végét6l.” A ,tanulsdgot” Thomas Mann - Maraitdl elté-
réen - mashova futtatja ki. A hanyatlds nem lezarulas, az irodalmi iranyok, a dekadencia-
felfogasok valtjak egymast. ,Egyébként - pusztulasrol végiil is csak a naturalista regényben
lehet sz0, és el6fordul bizony, hogy az élet fittyet hany a biol6gianak. Egy csalad hanyatlasa -
epikus témanak ez nagyon jé volt, de mi Buddenbrookok, polgari 1étiink széthullasa utan
messzebbre értiink el a vilagban, tébbet ajandékoztunk az életnek, mint ahogy el6deinknek a

51 Dije Kerzen brannten langsam, langsam herunter... Lanyi Viktor forditasaban: ,A gyertyak tovig ég-
tek”. 1959. majus 11. Az 6regasszony igazan olyan, mint egy gyertya, amely csonkig égett... A teljes
naplé 1959-1960, 176.
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maguk vilagaban valaha is megadatott.”s2 (Es csak mellékesen, életrajzi adatokat segitségiil
hivva, Thomas Mann édesapja igen sikeres iizletember volt, aki Liibeckben jelentékeny tekin-
télynek drvendett; Marai Sdndor édesapja kassai szerepét Trianon utdn nemcsak megdrizte,
hanem szenatorsagaval még tovabb épitette.)

Az egymas mellé helyezett Mann- és Marai szemelvények a német és a magyar polga-
ri(as)sag eltéréseirdl tudodsitottak, ugyanakkor arrél a hasonld iréi magatartasformarol is,
mely a Verfall és a miivészetbe tévedt polgar (életformat, 1étfelfogast és eurdpai miivel6dést
0sszefogd) egymasra utaltsagabol alakitotta ki a regényalakzatot, amely egyfel6l meghaladta
a naturalizmus regény-el6feltevéseit, elmozdult els6sorban biol6giai meghatarozottsagara és
a koriilmények (kdrnyezet) hatalmara épité személyiségfelfogasatol, masfel6l modellként el-
gondolva egy csaladtorténetet, ebben a csaladtorténeti idében és térben jatszatva az esemé-
nyeket, igyekezett elfogadtatni mindezt epikai hitelességként, a szelid epikai ir6niatél kisér-
ve. Maraindl a maga iréva valasa mellett a zenét valasztd csalddtagnak epizddszerep jut,
a polgartorténet végzo fazisaban tetszik az iréi valasztas/szamadas olyan valaszként, amely-
lyel kapcsolatos kérdéseket a polgari(as)sag tett fol. Ennek kovetkeztében mdédosul a Verfall
jelentése és tartalma, az 6néletrajzba atcsapas egyszerre hitelesiti a 1étforma valtozasanak és
a polgari éthosznak 6sszefiiggéseit, valamint az atszellemités 1j korszakot igéré, igenlé taga-
dasat. Thomas Mann 1946-ban azonosul regénybeli szerepl6ivel, maga is Buddenbrook-sarj:
a kilépés a hanyatld polgarisagbél (mikozben a létezésmo6d nem fiiggetlenedik a polgari élet-
viteltdl) egyben a tagabb horizontok felé indit. Marai ,vallomasai”-nak masodik kotetében
arrol ad szamot, hogy Gjsagiréként, egy csonkdn megmaradt expresszionista szinmii szerz6-
jeként, kolt6ként és forditoként milyen helyzetbe kormanyozta magat 1934 /35-re.

Az eddig irtak alapjan remélhetdleg feltételezhetévé valik: A Buddenbrook hdz és A gyer-
tydk csonkig égneks3 kozott rokonithaté motivumsor mutathaté ki, nem foglalva allast abban,
vajon genetikai kapcsolatok flizik-e egymashoz szorosabbra a két, id6ben mintegy negyven
esztendd tavolaban sziiletett regényt, vagy pusztan a zene démonikus tobbértelmiiségének
(Mann esetében kovetkezetes, Maraindl ritkabban folvet6d4) problémaja az, amely az 0ssze-
olvasasra sarkall? Marainal a zene A névér cimii regényében>* cselekményformalé tényezg,
de kevéssé kapcsolhatd be az alabb kissé részletesebben toprengtetd fejtegetésekbe. ElSle-
gezve: Gerda és Thomas Buddenbrook hazastarsi viszonya, tovabba a harmadikként belépd
René Maria von Throta alapjaban ugyanazt a helyzetet képezi le, mint Krisztina és Henrik ha-
zassaga, harmadikként Konraddal. Az els6 Buddenbrookoknal a zene legfeljebb reprezenta-
ci6s forma, Thomast sem érinti mélyebben, Gerda hegedijatéka irant szinte semmiféle ér-
dekl6dést nem mutat. Gerdanak, aki mar a neveldintézetben ,idegen”-nek aposztrofaltatik,
a Thomasszal kotott hazassagban is ez az idegenség lesz meghatarozé tényezgjévé. Az 6 ott-

52 Thomas Mann: A Buddenbrook hdz egy fejezetéhez, ford. Tandori Dezsd, in. UG, Vdlogatott tanulmd-
nyok 11, 577-583.

53 Marai Sandor: A gyertydk csonkig égnek. Révai, Budapest, 1942. Elsé izben folytatasokban jelent meg
az Uj Id6kben 1942. jil. 4-t6l. A regény a XX. szazad legnagyobb magyar konyvsikere lett a nem ma-
gyar nyelvteriileten, noha megitélése valtozd volt. Néhany kritikus (a tulnyomé tobbséggel szem-
ben) csalédasat hangoztatta.

54 Madrai Sandor: A névér. Révai, Budapest, 1946. Ezt kovetSleg 2002-ben jelent meg tjra magyarul az
életmiisorozatban, a Bébi vagy az az elsé szerelemmel egy kotetben, mikdzben spanyolul 1950-ben
és 1951-ben, németil 1955-ben és 1960-ban adtak ki.
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honos vilaga a zene, kiilonds tekintettel az akkori modernség (1860-as, 1870-es évek) képvi-
selGjére, Richard Wagnerre. E szellemiség a Buddenbrookok szamara hozzaférhetetlen. A ze-
ne valasztja el Gerdat a csaladtol, az az 6 kiilon teriilete, csupan a gyermek Hanno léphet be
oda. A katonaként szolgalé von Throta hadnagyban semmi nincs, ami katonas lenne, ellenben
tobb hangszeren jatszik, és ezaltal Gerda muzsikalasanak partnere lesz. Thomas irodajabél
egyre kétségbeesettebben hallgatja, nem is annyira a zenélést, mint a két zeneszadm kozotti
sziineteket. Nem kizartsaga gyotri, hanem a ,szlinetek” dltala sejteni sem mert tartalma. Hen-
rik mar sziilei hazassdgaban tapasztalta, hogy a zene ,kétértelmiiségé”-vel elidegenit és ha-
tart szab. Erzékeli, a zene segitségével anyja megdrizte integritasat, kiilonallasat, és Gerdahoz
hasonléan létrehozta a csalddtorténetben a férfiakétol elvald néi torténetet, amelyet aztan
Krisztina visz tovabb. Krisztindnak és Konradnak kozos zenélésében Henrik a ,harmadik”, a
kiviilalls, aki legfeljebb gyanitja, hogy a zenében egymadsra lel§ Krisztina és Konrad kozott
tortént-e valami mas, mint ahogy Thomas Buddenbrook is csak titkon gydtr6dhet, mivel t6l-
tik a muzsikaldk a sziinet érait. A zene egyesit6 és rombolé hatalma demonstralédik, a szinte
atlathatatlan, mivel az elbeszél6t6l sem megvilagitott szerepldi viszonyok teszik oly bonyo-
l6dotta a torténetet, melyet nem a formalis logika szabalyai iranyitanak, és amely eleve le-
mondott (Iényegéiil jel6lhet6 meg) az egyenesvonalisagrdl. Mar csak azaltal is, hogy atkom-
pondlédik a csaldd el6irta hagyomanyos néi szerep, tovabba azzal, hogy Gerda is, Krisztina is
kiviil marad a Verfall-krénikan, illetéleg csupan kozvetve részese, inkdbb szemlél6je ennek
a kronikanak. Thomas és Henrik egyetlen pillanatra sem téved be a m{ivészetbe, mindketten
a helytallas, a kotelességteljesités hdsei és aldozatai, Thomas a polgari-keresked6i, Henrik
a katonai reprezentaci6 személyisége.

E.T.A. Hoffmann Beethoven hangszeres zenéjének tiriigyén allapitja meg:55 A zene min-
den miivészetek legromantikusabbja, szinte azt mondhatndk, az egyediili igazi romantikus
miivészet, minthogy csak a végtelen a targya. Orpheus lantjara megnyilt az alvilag kapuja,
a zene ismeretlen vilagot tar f6l, amelynek nincs koze a minket koriiloleld érzéki vilaghoz. Itt
magunk mogott hagyunk minden meghatarozott (jol kortilirhaté) érzést, hogy atadhassuk
magunkat kimondhatatlan vagyainknak. A zene kivezet az életbdl a végtelen birodalmaba.
A zenének varazsereje van. Gerda és Krisztina ,maganteriiletére” értiink, ahova sem Tho-
masnak, sem Henriknek nincs belépése, csupan a kényszerkatondknak, von Throtanak és
Konradnak. Thomas nem cselekedhet szabadon, ahogy Henriket a mult id6k becstiletkddexe
vezeti. Nincs méd, hogy a félreértésekre és pletykara mddot kinald egyiittlétekrél Gerdaval
beszéljen, illet6leg Henrik sem kisérli meg, hogy megtorje Krisztina hallgatasat. Nem kérdez
6 sem, Thomas sem. ,Gerdat nem lehetett felel6sségre vonni, Gerda nem volt az, akivel vala-
mit csak ugy tisztazni lehet. Mit is? A vele val6 frigynek megértés, tapintat és hallgatas volt az
alapja.” (Mann stellte Gerda nicht zur Rede, man sprach sich mit ihr nicht aus... Woriiber?
Das Biindeln mit ihr war auf Verstdndnis, Riicksicht und Schweigen gegriindet.)

A Mann-kutatds nem all meg itt, a naturalista csaladregény tézisét6l tovabblépve feltéte-
lezi, éppen a Gerda-Thomas ,frigy” alapjan, a mesei (Melusine), valamint a mitikus-mitol4-
giai (Aphrodité-Hermes-Helena-Euphorion) értelmezés jogosultsagat, Gerda idegenségére,

55 E.T.A. Hoffmann: Beethovens Instrumentalmusik, in Theorie der Romantik, hg. Herbert Uerlings, Phi-
lipp Reclam jun,, Stuttgart,2000, 285-286.
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id6tlenségére, rideg szépségére utalva. Thomas a messzi tengerpartrdl hozta magéaval Gerdat,
hogy Hanno halalat kévetdleg oda térjen vissza.56

A magam Madrai-kutatasai masfelé tajékozdédtak. A Buddenbrook hdz Gjraolvasasa azon-
ban arra 0sztonzott, hogy nagyobb figyelmet szenteljek annak, miszerint Henrik is, apja is
Lidegen” kornyezetbdl hoztak asszonyukat, a sziil6k esetében foldrajzi, Henrik esetében tar-
sadalmi jellegii a tavolsag. A zeneiség principiuma itt néi, ez megkozelithetetlen a katonaapa
és a katonafiu szdmara. Hozzavéve, hogy ezt a katonai létezést a szilardnak tetszé Monarchia
szilardnak tetsz6 rendje biztositja; ebben a térben a néi szerepl6k és Konrad altal otthonos-
sagot-meghittséget szavatol6 zene csak csekély szerephez juthat. A Monarchia megsziinése
egyben az egész részekre, a részek jabb részekre széthullasaval parhuzamos; akik a zenén
kiviil maradnak, mar csak emlékezhetnek. Minthogy az életnek tartalmat ad6 ,haza”, az ott-
hon is részekre esett. Gerda visszatérhet a tenger mellé (Melusine), Krisztina cséndjébe me-
nekiilhet, Konradra a trépusok varnak. A Monarchia-egész és benne a Monarchiaban értel-
met kapo életek (Henriknek a katonasag, Konrad viszonyat a Monarchidhoz zenei hasonlattal
fejezi ki) csédje a Verfall folyamataba tagolddik. Ha a Mann-kutatds Goethe Faustjara utalt,
Mérai esetében az osztrak-magyar modernség (Hofmannsthal, Rilke, Ady) volna megnevez-
het6 el6képként. A Buddenbrook hdz miifajatlépéseivel, (nemcsak nyelvi) poliféniajaval,
amodern regény egyik valtozatat ajanlja a XX. szdzad epikai torekvései szamara, Marai ref-
lektal erre az ajanlatra, &m A Buddenbrook hdz tobbfelé agazo tematikajabol csupan egyetlen
epizdd Ujragondolasat valasztja, belehelyezvén a teljes szétesés felé halado korszak osztrak-
magyar koriilményei kozé. Ezaltal valik tavolabbrdl rokonithatéva Joseph Rothtal, Stefan
Zweiggel és részben Musil iskolaregényével.

A Marai-életpalya és irdi terv egyik, bizonnyal nem eleget emlegetett jellegzetessége,
amit tobbféleképpen fogalmazhatunk meg: egyrészt a mas szerz6ktdl vald erélyes elhataro-
16das igénye (igy az emlitett Cocteau-regény és a Zendiil6k egyidejlisége és tematikai hason-
16saga kérdésében), masrészt 6nnon befogadastorténetének konstrualasa (az Egy polgdr val-
lomdsai Kafkarol szolva vazolja fol irésaganak alakuldstorténetét). Amennyiben azonban
félmertl, hogy esetleg tul szoros szalak flizik ,eurdpai” ir6khoz, vagy iranyok, szerzék sza-
mara zavaro, ,értelmezhetetlen” epikai elgondolasokkal keresztezik utjat, védekez6 reflexei
tdmadnak 6], és nyilatkozataiban, napléiban elharit6 fejtegetésbe kezd, olykor revideéalja ko-
rabbi allaspontjat. Ez példalézik a Thomas Mann-Marai viszonyban: mig az 1930-as eszten-
dékben a nagyrabecsiilés, a feltétlen elismerés hangjai dominalnak, az emigracioban kevéssé
vagy egyaltaldban nem gondolja 4t Mdarai a sorsok parhuzamossagabdél adédé kovetkezteté-
seket, azt sem, hogy a radios lizenetek k6zos miifajként konstitudlédhatnak mindkét iré egy-
egy palyaszakaszaban. A Buddenbrook hdz polgari kornyezete és tobb Marai-m@ hasonlé
varosrajza, interieurje, a vallalt polgar-szerep miivészivé atszellemitése, valamint az e dolgo-
zatban megcélzott dsszeolvasasi lehet6ségek nem olyképpen bukkannak f6l Marai palyaja-
nak utolsé évtizedében, hogy emlékeztetnének egy erészakkal médosult palya korabbi peri-
O0dusara. Megjegyzem, Marai ,irodalomtérténet”-ében azok a szerzék maradnak meg a per-
dontéen fontos helyen, akikhez olvas6i emlékek flizik ugyan, de akik nem a szévegkdziség
révén foglaljak el helytiket Marai irodalmi gondolkodasaban (Proust, Tolsztoj, V. Woolf, ille-
téleg Arany, Babits, J6zsef Attila). Az 1930-as évek arroél arulkodnak, hogy ekkor tul sok koze

56 Buddenbrook-Handbuch, 191-192. (Gerdarol), 305-318. (a zene szerepérél a Verfeinerung, Entbiir-
gerlichung, Vergeistigung folyamataban).
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volt a Thomas Mann megtestesitette ir6/polgar-hivatashoz, -kiildetéshez, annak szépirodal-
mi megformalasdhoz. Ennek folytathatatlansagat az irodalom alakulastorténete tette nyil-
vanvaléva Mdarai szamara. A francia szerz6k napldival szemben tanusitott bizalmatlansaga,
valamint a Thomas Mann-dallammal, mondatainak ttlformalt zenei hangzasaval szemben
tamadt ellenérzése/érdekeltsége keltette fol gyanujat, talan a Marai-dallamra emlékeztette,
amelytdl az 1940-es években mar el akart térni. Mann az emigraciéban élénk tarsasagi életet
élt, a nem német nyelvii k6zonség eldtt is siirtin szerepelt, egyetemi meghivasoknak tett ele-
get. Marai nem lépte at a magyar nyelvhatart, nem volt médja arra, hogy érdemi kapcsolatba
keriljon ,nyugati” irokkal. Zsortolédései, biralatai, megjegyzései a kortars szerzékrol napldi-
ba szorultak, csekély szamuva lett olvas6kozonsége a naplokiadasokbdl értestilhetett errdl.
Igaz, ezek a naplok eseményszamba mentek, a megcélzott kozonség szivesen olvasta, akadt,
amelyik két kiadast ért meg, kotetnyi németiil is megjelent, olaszul egy kisebb valogatas.5 Ha
csekély visszhanggal, de hiriil adtak e napldk, hogy az emigraciés helyzetet mint érzékeli egy
magyar iro6, aki nem elégedett meg a honvagyas kozhelyekkel, a hazafiasként elkdnyvelhetd
mélabuval. E téren mar nem Thomas Mannhoz 4ll kozel, hanem mindenekel6tt a lengyel (és
az orosz) ir6khoz, akik az emigracio6 biztositotta rettenetes szabadsagban alakitottak ki a fe-
lel6s, mindenféle parttol fiiggetlen, a nemzeti 1étezés dilemmait merészen Gjragondolé maga-
tartasformat, melynek része a megalkuvas nélkiili kidllds a polgari szabadsagjogok mellett.
Ok (Maraihoz hasonléan) nemegyszer ironikusan reagaltak kiilénleges létezési feltételeikre,
arra a poziciéra, amelybe akaratuk ellenére kényszeriiltek. Marainak Thomas Mann alakja és
életmiive sokaig tiszteletre méltd példa volt, majd - személyes ligyként - ellenpélda lett.
A maga személyiségének tartozott azzal, ahogy sajat polgarszemélyiségének, vilaganak em-
lékezetét szembesitette a manni vilagképpel. Marai semmiképpen nem vesztesként keriilt ki
ebbdl az onkritikai felhangokat sem mell6z6 konfrontaciébdl. Tullépve Mann vilagan, kiemel-
te beldle, ami szamdara tovabbgondolandéként hasznosithaté volt. Megdrizte a Garrenek mii-
vét, semmilyen jelvényt nem tlizott ki, Ujraszerkesztette a magyar (kassai) polgarokra emlé-
kez(tet)és regényalakzatat. A Buddenbrook hdzt6l nem is oly tavol kér és kap helyet
Grosschmid Géza szerényebb kassai haza.

57 Marai Sandor: Naplé (1945-1957), Occidental Press, Washington, 1958, uo, 1968, Geist im EXxil,
tibertr. Tibor und Mona Podmaniczky, Broschek, Hamburg, 1959. Paolo Santarcangeli adott kozre
Marai-napldrészleteket (Diario 1945-1952): 11 Ponte Firenze 1960, 4-5, 732-740. Mdrai Sdndor. Bib-
liografia.





