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A bitéfa alatt
MARNO JANOS: SZEREPOSZLAS

Kétségkiviil komoly kreativitasra vall Marno Janos Szereposz-
lds cim( kotetének nyelvi, formai, latas-megszdlalasbeli sok-
szinlisége. E széttartds talan pont rendezdelve lett a kotet-
nek, melynek nyelvisége a megel6z6 (pretextus) vagy éppen
a jelenlevé szoveg (az ,uralkodd” nyelv) utmutatasat koveti.
Erre emlékeztetett tobbek kozott a Kezdhetek mindent el6lrdl
azzal a gesztussal, hogy a muskatli elpusztulasat egy kiilsé
oknak tulajdonitotta, melyhez a lirai énnek semmiféle koze
sincs. Azonnal gyantt fogunk, mert a hagyomany szerint mar
hogy mimikri - elbizonytalanit abban, hogy szerzénk valéban
teljesen halott lenne (,Unalom és dlca egyszerre, / mikor a
tetszhalott a viz alatt / egyszer csak ficankolni kezd”), bar fel-
ébresztése Ujfent barthes-i problémahoz vezetne (,Mdskii-
I6nben megfullad, / ha mdsok ébresztik”). Mindenesetre ol-
vashat6 a biografiai Marno szellemes fel(nem)villantasanak,
akirdl olvaséként nyilvanvalbéan csak apofatikus médon nyi-
latkozhatunk.

Visszatérve a nyelv kérdésére, a fentiekben mar jelzett
moédon, két tipust érdemes elkiloniteni. Egyfeldl a sz6 hang-
alakjabol vagy tartalmabol tovabblép6é megoldasokat, méasfe-
161 a pretextusokkal dolgozé eljarasokat. Ez utébbira remek
példa a Gondolkodom, tehdt nem vagy és az azt kovetd Ab-
rosz. A zsoltarparafrazis jellegii szovegek egyszerre utalnak
Voros Istvan 150 zsoltdr cim(i kotetének Gjrairé modszereire
(deszakralizaci6, szétiré gesztus), és Szent Agoston Vallomd-
sainak elmélkedd jellegére. A kotetben tobb utalds van Pi-
linszky Janos, Jozsef Attila, Pet6fi Sandor, Arany Janos (stb.)
miiveire. Nyilvanvaléan nem a kolt6i nyelv kérdése az a di-
lemma, melyben Marno (Vet6 Miklos-féle) tjszertiséggel tud
szolgalni, természetesen nem is igérte ezt a kotet.

A Szereposzids el6remutato, erds oldalainak feltarasaban
alapvetd kérdésként adodik, hogy mi kovetkezik a cim jelen-
téstartalmabdl, vagy elhihetjiik-e, hogy annak van valami jo-
gosultsaga, vagy a kotet teljesen masrol beszél. A szerepen
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mint statuszon alapvet6en valaminek az elmondasi jogat értem. Szdmomra nyilvanvalé, hogy
a kotet tartalmi szempontbdl a mondas targyat illetéen (amit mond) nem tervez tdl sok eld-
relépést. Ott all, ahol az eddigi Marno-lirat talaltuk. Marad tehat a mondas mddja. Ebben a te-
kintetben formai szempontbél egészen tag utat jar be a kotet - az egyszavas verstdl egészen
a hosszuversig, kotottdl a szabadversig, bar ezen a téren sem vallalkozik a ,teljes” paletta fel-
villantasara. Az Ujrairds posztmodern gesztusat tipikusan kovetd ,szellemesség” néha mar
inkabb terhes jelenlététdl iiditd tavolsagot tart néhany széveg, mikézben megmarad a nyelvi
humor kategériajaban. Ilyen példaul a Hommage a Beckett (,En mindig nyitott szemmel / néz-
tem bele a vakvildgba”), a Téli mese (,H6 vot, hé nem vét”), vagy az Oszi kérdés (,Hun vannak
az avarok”). A ki-, mit-, hogyan-, mikor-, milyen toérténelmi koézegben-, kinek-mondja (stb.)
kérdéseket sokaig lehetne még elemezni, azonban megjésolhaté médon minden kérdésre egy
koérvonalazhaté szerepfelfogashoz fogunk eljutni - holott a 'szereposzlas’ sz6dsszetételbdl
éppen a 'szerep’ eliminalasat varnank.

Mi tortént? Rossz a kotet? Beddlt a koncepcié? Ugy latom, hogy a széveg sokkal inkabb
ezzel a jésolhatd olvaséi elvarassal jatszik. Vajon meddig olvasunk ra egy kotetre egy alta-
lunk generalt koncepciét? Milyen kovetkezményeket vonunk le ebb6l? E kapcsan figyeltem
fel arra, hogy a szaj motivuma és ehhez sorolhatéan az evés és a beszéd milyen sokszor for-
dul el6 a kotetben. Most nem a sarga szin vagy a mustar kiemelt szerepérdl érdemes elmél-
kedni, hanem arrdl, hogy ezek a fogalmak (sz4j, evés, beszéd) (is) koztességben, folyamat jel-
legiikben vannak jelen, befejezettség, végallapot nélkiil - ahogy végiilis olvasataink is ebben,
ezekben a koztes terekben mozognak. igy nem marad mas valasztasunk, olvasni kell Marnét.
Hozzam A szinhdzi élet ciklus dialogizalé miivei, az tjra és Gjra felbukkané Pilinszky-nyomok
és a mar emlitett rovidversek keriiltek a legkozelebb. Végiil alljon itt egy bolcs kivansaga
Marno Janosnak: ,Uram, ha minden kotél szakad, / rélam se feledkezzél meg.” (Ima a bitéfa
alatt)





