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OROSZLAN ANIKO

Hatarokon innen és tol

DARIDA VERONIKA: ELTERO SZINTEREK.
NAGY JOZSEF SZINHAZA

A kozelmultban toértént kisérletek ellenére is azt mondhat-
JI orwoon vironia juk, hogy a kortars magyar szinhaztorténet egyelére csak to-

redékekben van megirva. Kiilonosen igaz ez a nem kdészin-
hazban miikddd, alternativként meghatarozott, fiiggetlennek
tartott szinhazi tarsulatokra, projektekre, amelyek érté meg-

kozelitése viszonylag kevés rendszerez6 igény( gyljtemény-
ben kap helyet. Errél vélhet6en a folyamatos mozgéasban 1ét,
a lezaratlan életpalyak is tehetnek, hiszen nem lehet kész ké-

1
pet alkotni valamirél, aminek a recepcidja, az elemzése a ma-

I r ban folyamatos. A kortars magyar szinhaz torténetei tehat

q I\ elszort, szétszort irasokban, videdkban, megemlékezések-
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ben, interjikban érhetdk tetten. Ez a helyzet Nagy Jozsef (Jo-
sef Nadj) szinhazaval is, akinek a munkai - bar nemzetkozi
hirnevi és elismert miivészrél van sz6 - viszonylag kevés ér-
t6 és alapos elemzésben részesiiltek. Az egyik ilyen példaul
KijaratKiadé Vjrszegi Tibor Woyzeck-tanulmanya az Imre Zoltan altal
Budapest, 2017 o, o1y osytett Alternativ szinhdztorténetek - alternativok és al-
148 oldal, 2500 Ft o e . P R
ternativdk cim( tanulmanygytjteményében (Balassi Kiado,
2008), mely kotet szinhaztorténeti perspektivaba igyekszik
helyezni a kézelmult és a kortars szinhazi élet néhany jelen-
ségét. A masik Péter Petra a Pekingi kacsdrdl sz6l6 irdsa a
Jakfalvi Magdolna szerkesztette A 20. szdzadi magyar szin-
hdztérténeti kdnon alakuldsa cim( kotetben (Balassi Kiadé -
SZFE, 2011); a cimbdl kitiinik, hogy a szovegek kanonforma-
l6nak tartott el6adasokat targyalnak. Mindkét kényv tovabb
lat a hagyomanyos, kanonikusnak mondhaté szinhazaknal és
el6adasoknal, és olyan miivészekrdl is igyekeznek képet
nyujtani, akiket korabban kevéssé targyaltak.

A fentiek fényében Darida Veronika Eltérd szinterek cimi
konyve szintetizalé és kanonizalé vallalkozas is egyben.
A konyv Nagy Jozsef miivészi palyajat tekinti at 1987-t6l
2016-ig, pontosabban 2017 &széig, amikor a tancos-szinész-
koreografus szamara véget ér a Traf6 otéves igazgatasi sze-
repkore. A filozéfiai és esztétikai (elméleti) bevezetés utan
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minden el6adéi korszakkal egy-egy fejezet foglalkozik, illetve a szerz6 igyekszik alapos elem-
zést nyujtani az egyes el6adasokrol; a masodik fejezetben produkciénként, utana inkabb te-
matikus blokkokban. Nagy Jozsefrdl féleg szinhazcsinaloként esik sz6, szinhazigazgatoi és
tarsulatvezetdi (adminisztrativ) szerepkore a hattérbe szorul. A szinhdzi m{ivészet viszont ez
esetben 6sszmiivészet is, hiszen Nagy Jozsef egyszerre vizudlis, mozgas- és képzémiivész, de
Jtancos filozéfus” is. Szinhazanak meghatarozasa sziikségszer(ien az alkot6 személyébdl fa-
kad, azaz kategorizalhatatlan és a hagyomanyos kereteken kiviil 4ll4. A kotet kanonizalé to-
rekvése pedig abban a célkitlizésben figyelhet6 meg, amit mar a 2014-ben megjelent Jeles
Andras-konyv (Jeles Andrds és a katasztréfa szinhdza, Kijarat Kiado, 2014) fiilszévege is meg-
fogalmazott: a hazai szinhazi recepcié nem mulaszthatja el egy olyan alkoté életmiivének ér-
t6 és Osszefiiggd targyalasat, aki nemzetkdozi hirti és megkeriilhetetlen referencia.

A kotet Foucault ,theatrum philosophicum” fogalma mentén bolcseleti és esztétikai meg-
kozelitést igér. Nagy Jozsef alakja egyrészt hasonlithaté Nietzsche Zarathustrajahoz, a tdncos
filozéfus figurajahoz (8), hiszen a legtdbb eléadasban huzoédik valamilyen mogottes, mély-
gondolati tartalom (az elvagyddas, a bolondsag, a tér, a sors, az 6regség, az idg, a kiilonféle
létformak). Ez a szinhaz tehat egyrészt filozofiai szinhaz, és az el6adasok szignifikdns moti-
vumok mentén is értelmezhet6k. A motivumlista (26-28) hasznos kapaszkodot nyujt a tar-
gyalt darabok kozotti eligazodashoz, am az elemzések fokusza mégsem mindig feltétleniil
ezeknek az elemeknek a kibontasa, sokszor inkdbb parhuzamos szévegek/filoz6fiak egymas-
ra olvasasa. A kotet egyébként nagyon informativ a tekintetben, hogy minden produkciérol
részletes leirast kapunk; kérdés persze, mennyire lehet sikeres ezeknek az dsszmiivészeti al-
kotdsoknak a bemutatdsa vagy analizise mindenféle vizualis segédanyag nélkiil. Még az alap-
vetben szovegalapu szinhazat is nehéz ,rekonstrualni”, és kiilondsen igaz ez a konyvben tar-
gyalt szinhaztipusra, ezért sokat segitett volna (még akkor is, ha belatjuk, hogy ez csupan
elégtelen masolat) néhany kép vagy foto.

Nagy J6zsef szinhazanak talan legvonzébb tulajdonsaga pont a definidlhatatlansag: mind-
ez egyszerre mozgas- és tancszinhaz, koltéi szinpad, vizualis tér és latvanymiivészet, mely-
ben a tancos ,egyszerre olyan atvaltozd és utanzé miivész, akinek sokiranyu miveltséggel és
atfogé tudassal kell rendelkeznie. Ismernie kell a zene, a ritmus, az idémérték tudomanyat,
jaratosnak kell lennie a természettudomanyokban és az erkdlcstanban, értenie kell a retori-
kahoz, hogy képes legyen a szenvedélyek helyes kifejezésére, valamint a festészetben és a
szobraszatban hasznalt pontos aranyérzéket is el kell sajatitania” (15). Ez az alkotéfolyamat
tehat egy olyan koztes, ,kiviil 1évE”, 6sszmiivészeti teret teremt meg maganak, amit nem kor-
latoznak hatarok, ami ugyanugy taplalkozik a nagy el6dok (Artaud, Kantor, Grotowski,
Brook) szinhazaib6l, mint a veliik kapcsolatba hozhato filozéfiai-esztétikai hatteret képviseld
gondolatisaggal (Deleuze, Nietzsche, Barthes, Agamben, Walter Benjamin, Merleau-Ponty).

A konyv filozéfiai és esztétikai elemzést igér, a latottak pontos leirasat, illetve portrét az
alkotékrol/tarsalkotokrol vagy a Jel Szinhaz tarsulatardl. A kronologikus haladas és az elem-
zések hasonlé felépitése kissé katalogusszer(ivé, dnismétlgvé teszi a konyvet, talan azért,
mert, mint emlitettem, vizualis tdAmpontok nélkiil nehéz az elemzésekhez latvanyt és képet
rendelni annak, aki esetleg nem latta az el6adasokat. A filozdfia mellett nagy hangsulyt kap
Nagy Jozsef és Tolnai Ott6 egylittmiikodése, baratsaga, ezért kiemelt fokuszba keriilnek azok
az el6adasok (Orfeusz létrdi, Wilhelm-dalok), amelyekben 6k ketten egymasra tdmaszkodnak.
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A hatarnélkiiliség ennek a kapcsolatnak a hangsulyozasaval 4j jelentést is kap, hiszen mind-
két miivész a foldrajzi hatarokon innen és tul is ,itthon van”.

Darida Veronika konyvének egyik legfontosabb erénye, hogy a szinhazmiivészetet hatar-
talannak lattatja, és ezzel arra fekteti a hangsulyt, hogy a szamos eurdpai miivészeti dijjal és
titulussal kitiintetett, magyarkanizsai gyokereihez 6rokké ragaszkod6 Nagy Jozsefet, az atval-
tozémiivészt, barhol is van, magunkénak kell érezniink.




