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Ugy idegen, hogy kozénk
valo
TOBIAS KRISZTIAN: A WILKINSON PENGE

Ha a boritéterv direktsége és tulzasai kapcsan lehetnek is
fenntartasaink, Tébids Krisztidn negyedik koétete mind a kiil-
s6 formajegyeket, mind a tartalmat tekintve eleget tesz a ci-
mének: a vékonynak t{ing, acélsziirke kotet versanyaga
szenvelgés nélkiil vag bele a felsejlé délvidéki emlékezet hu-
saba, élesen boncolgatja az id6 természetét, mi tébb, annyi
eredendd titokzatossagot vegyit magaba, amennyit egy két-
szer ilyen vastag kotet is megirigyelne.

Nosztalgikus nekiiramodasok, gyermeki és olykor mesés
perspektiva, ismétlések és témavariaciok, merész képzettar-
sitasok, filozoéfiai futamok és matematikai megkozelitések,
mindez belefér a versnyelv altal kijel6lt széles tartomanyba.
Annal is inkabb, hiszen egy felhivassal, 6nmagahoz (is) inté-
zett kérdéssel indit az els6, Kontrasztanyag elnevezésii ciklus
- vagy ahogyan azt a kotet szerkesztdje, Lanczkor Gabor de-
finidlja az utészdban, versegység —: megoldhato-e, hogy ide-
genséget fecskendezziink a versbe, és ha igen, mi fog torténni
utana? A kilokddés és elegyedés vegytani problematizalasa a
kotet motorjanak alapjarata. Nincs ebben persze semmi Uj: a
szépirodalmitdl eltérd nyelvi regiszterek elemeinek bemoz-
gatdsa, ugyanugy, mint a let{iné stilusiranyzatok ujrahaszno-
sitasa folyamatosan, s6t, egyre gyorsabb tempdban uralja a
nyelvkeres6 kezdeményezéseket. Ilyen értelemben pedig ez
az egyszerl és kissé banalisan provokativ (,.a versbél lehet-e
székletmintat venni”) gesztus a megszdlalé részérél nem
akar mast, mint felhivni a figyelmet a valasztott médium
nyelvi 6sszetételének anomalidira.

Masrészrél viszont az idegenség mibenléte targytalan
marad, nem lekotott molekula. Arrél, hogy miben foghat6
meg az emlitett idegenség, nem esik sz6. Ha nagyon talalgat-
ni akarnank, azt mondhatnank, hogy az olyan sorokban,
mint: ,tycho brahe temérdek fiizetet teleirt/ csillagkoordina-
takkal/ mint egy megszallott/ ugy kellene nekem is lejegyez-
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ni téged” (A Wilkinson penge). Az ilyen jelleg(i, természettudomanyos vagy csillagaszati kuta-
tasokra valo hivatkozasokban latszolag élvezettel tobzoédik az elbeszél6 én, mégsem veti el a
sulykot, sem , descartes”, sem ,minkowski”, sem ,fibonacci” emlegetése nem valik ragés tan-
anyagga, miivészetfilozoéfiai fejtegetéssé. S6t, demisztifikalja is valamelyest 6ket (erre utal a
nevek kisbetiis irdsmddja is); nem el6adja, hanem meséli, és kdzérthetd kontextusba helyezi
azokat az olvaséknak. igy lesz az aranymetszési aranyoknak helye a fonnyadt kaposztaleve-
lek kozott szaporodé csigakonglomeratumban (Pdrhuzamos rendszerek), és ekképpen johet a
sgalilei-rendszer” segitségiil egy szerelmi kapcsolat képletezéséhez (Pdrhuzamos rendsze-
rek), mintegy Petri Sci-fi szerelem cim{i versének hommage-aként.

Az 6sszefiiggések ujrarendezett strukturaja ugyanakkor nem biztositék, sokkal inkabb
lehet8ség - ,a reggel igyis a minden/ atértelmezésérdl szol” (Pdrhuzamos rendszerek) - a
mult, a személyes tapasztalatok kozvetitésére, hiszen a versek tudomanyos érintettsége épp
azt hivatott tisztazni, hogy bar a vilag er6hatasainak valé alavetettségében az ember tehetet-
lennek mutatkozik, a poétikai épitkez6 hajlam és variabilitds képes az elmondhatésag sza-
mara Uj alternativakat nyitni. Nem meglep6 tehat az sem, hogy az olyan feltételes szerkeze-
tek, mint a ,jol mutatott volna a gylijteményemben/ egy igazi gyikfarok” (Gerinchtir), vagy a
,milyen szép is lenne/ ha a szinek nem egyforma sebességgel/ terjednének” (Pdrhuzamos
rendszerek), latomasos bizakodasuk utjan egyszerre teszik vonzova és titokzatossa ezeket a
ritmusosan ,,dadogé” versetiidoket.

Vagy hagy ne mondjam, emberivé. Hiszen amikor mar azt hinnénk, hogy ez a tavolsagtar-
t6 nosztalgia a jelenetek koré egy jobbara derfs, sejtelmes aurat rajzolt, és segitett az olva-
sénak a stilizalt vilagképébdl valé kiszakadasban, felvillannak a habort képei, melyekben a
feltételesség egyaltalan nem gydnyorkddtetd: ,nalunk sokaig puskaporszagui volt a leveg6/
nalunk ha lenne/ biztos megennék a rénszarvast is” (Enyészpont). Aramsziinet, éhezés, alta-
laban véve a haborus koriilményeknek val6 kiszolgaltatottsag tjra és ujra felsejlik a versek
rétegei aldl, plasztikusan, csupaszon, mégis gondolatilag elvonatkoztatva a haboru tényétd],
és mintegy atironizalva: ,Kalciumhianyos kisgyerekek/ eszegetik a csirkeszart az udvaron”,
és probaljak mosolyogva ,visszandveszteni maguk koré/ a papirvékony tojashéjat” (Gerinc-
hiir).

Az a tapasztalat pedig, ahogyan ,a katédcsovek/ bonyolult rendszere/ leegyszerisitett
mindent” a hdboru idején, az elbeszél6 attitlid szempontjabél kiillonésen mérvadé. Ebben fi-
gyelhet6 meg ugyanis legerételjesebben a beszédmintanak az a kettdssége, amely a mediati-
zaltsagban val6 csalédottsag utjan egyszerre hordozza magaban a pontos megnyilatkozas le-
hetetlenségének - ,rég le kellett volna irnom/ ha tudnék olyan betliket irni” (Gerinchtir) - és
a feladat terhe alél vald felszabadulas lehetdségének érzetét: ,leredukalédott minden/ a leg-
elemibb létezési szintre/ hogy utana/ mi magunk toltsiik fel [...]/ szinekkel” (Enyészpont).

Jollehet ez a nyelvi szabadsag kevés esetben, de surolja a kozhelyességet is - ,mindig
ugyanoda lyukadunk ki/ a kdrhinta tengelye koriil/ korbe-koérbe/ és barmily furcsa is/ egye-
dil a lancainkban bizhatunk” (Enyészpont) -, maskiilonben viszont ismétlédGen bizonyitja,
hogy van az éber megfigyelésnek és kisérletezd kedvnek olyan elegye, amely feszes koltésze-
tet eredményez. A Wilkinson penge képgazdag, ritka madar. Javaslom, tarts egyet otthon.



