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ENDRE BELA GYUJTEMENYES KIALLITASA A TORNYAI JANOS MUZEUMBAN

Annak ellenére, hogy Endre Bélat (1870-1928) az alfoldi iskola egyik jeles képviseldjeként
tartjak szamon, kozel 6tven esztendeje, sziiletésének centenariuman rendezték meg a festé
utolsé dsszefoglalé tarlatat. Azota a kisebb kiallitasoktdl eltekintve, Endre életm{ivét jobbara
a felejtés fatyla boritotta be. A h6dmez6vasarhelyi Tornyai Janos Mizeum, a miivész halala-
nak kilencvenedik évforduléjan, hazai mizeumok és kdzgyiijtemények anyagabdl, illetve
magangyijteményekbdl valogatva, nagyszabasu emlékkiallitasra vallalkozott, melynek egyik
nem titkolt célja a fest6 munkassaganak Gjraértékelése, illetve rangjanak és jelent6ségének
megfelel6en, a XX. szdzai magyar festészettorténetbe torténd integralasa volt.

,Tornyainak ez a tehetséges tanitvanya az, akit6l mi tanulunk. Rudnay, Varady, Pasztor,
Kiss Lajos, Rubletzky, Tornyai unisono vallottdk és valljak, hogy Endre Bélanak sokkal, na-
gyon sokkal tobbet koszonhetnek, mint az dsszes hazai és kiilféldi akadémidknak és tudds
professzoroknak- mind egyiittvéve.”?

Tornyai Janosnak, baratjardl Endre Bélardl elhangzott elismer6 sorai a nyilvanval6 elfo-
gultsag ellenére is lényeges észrevételeket kozolnek a méltatlanul elfeledett fest6rdl és a XX.
szazad elei alfoldi miivészeti mozgalmakban betoltott tényleges szerepérdl. Endrérdl a kora-
beli visszaemlékezések halk szavi, visszahiz6dé, eurépai miveltségii alkotoként vallanak.
Sokat tépel6dd, munkajat és sajaitmagat folyamatosan elemzg alkata hajlamos volt a nagy el-
bizonytalanodasokra. A kortarsak beszamoldit, reflexiéit olvasva egyfajta pictor doctus képe
bontakozik ki el6ttiink. Az életében megjelent recenziék és a haldla utan napvildgot latott
méltatdsok, ugyan kiemelik a vasarhelyi festészet, illetve miivészeti élet kapcsan kifejtett te-
vékenységét, uttord szerepét, de mégis mindvégig Tornyai ,arnyékaban” maradt mivészete.
Folyamatosan a kirobband erejli, 6seredeti tehetség Tornyai festészetének visszfényében
igyekeztek elhelyezni oeuvre-jét. Ezt jelzi idézetiinkben a , Tornyainak ez a tehetséges tanit-
vanya” kezdetli sor is, amely Malonyai Dezsé 1905-6s egyik recenziéjaban leirtakat para-
frazedlja. Az Orszagos Magyar Képzdmiivészeti Tarsulat tavaszi kidllitdsan ugyanis a tekinté-
lyes kritikus a miivészt egyszertlien Tornyai kévetdjeként aposztrofalta.

Festészetére valahogy allandé jelz6ként tapadt a tart6zkodo, hallgatag, lirai fest6 toposza.
Képeit, illetve szertedgazé tevékenységének nyomait tanulmanyozva, elmondhatjuk, ez ko-
rantsem jelenti a teljes igazsagot. A vilaglatott, széleskor(i miveltséggel rendelkezé miivész
valdéban kitlint palyatarsai kozil lirai, poétikus, érzékeny latdsmddjaval, de ez mellett igen is
létezett festészetének egy szimbolikus toéltet(i, dradmai vonulata. A nagyko6zonség altal legis-
mertebb tajképfestészetén tul, jelentések enteridr képei, illetve csendéletei, melyek a mult
szazadel6 magyar festészetének fontos darabjai k6zé tartoznak. Elemezve ezeket e munka-

1 Tornyai, 1910. 43.
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kat, tobb ponton lényegesen arnyalhatjuk azt a képet, amely az elmult évtizedekben a m-
vészrodl rogziilt. Ennek hiteléiil, érdemes az egy generaciéval fiatalabb, Barcsay Jenét (1900-
1988) idézni, aki tisztelete jeléiil a kovetkez6en nyilatkozott: ,Ha alfoldi festészetrdl beszé-
liink, harom nagy festére kell gondolnunk: Tornyai Janosra, Koszta J6zsefre és Endre Bélara.
Ok harman alakitottak ki az alfoldi piktirat.”2

Endre Béla 1870. november 19-én a szegedi Fekete Hazban sziiletett. Edesapja Endre
Andor a Koros-Tisza-Maros Armenetesité Tarsulat szakaszmérnokeként 1870-ban érkezett
Hédmez6vasarhelyre. Edesanyja Mayer Kornélia a Fekete Hazat (1857) épittetd, vagyonos
Mayer Ferdinand (1818-1903) szegedi vaskereskeddnek a lanya volt. Apja nyomdokait ko-
vetve az ifju beiratkozott a Budapesti egyetemre, ahol a kdvetkezd két évben mérndknek ta-
nult, majd varatlan valtassal, a festészeti tanulmanyok mellett dontott.

A romai Accademia di Raffaello Santi-n és a parizsi Julian Akadémian folytatott tanulma-
nyai végeztével 1901-ben Vasarhelyen telepedett le, ahol Tornyai Janossal (1869-1936) ko-
z6s miiteremben alkotva kezdte el életképeinek sorozatat. A gylijteményes tarlat elsé szekci-
6jaban kaptak helyet azok a miivek, melyek Munkacsy Mihaly festészetének a hatasardl ta-
nuskodnak. Olyan dramai, tragikus hangvételii festmények keriiltek ki, ekkor ecsetje aldl,
mint a nagyméret Leszamolas (1093/4) vagy a Bolcsé mellet cimi zsanerképek. Az Orsza-
gos Magyar Képzémiivészeti Tarsulat Téli kiallitasara kiildte el a Kurizalas cim( festményt,
amely tudatos letérést jelez a dramai hatasu festészetrdl. Kétségtelen, hogy a novellisztikus
elem hangsulyosabba valik, mintha a korabeli divatdramlatokhoz kozeledett volna ezzel a
munkajaval. Ennek ellenére a korban kézkedvelt népszinmtivek édeskés, szirupos illusztra-
l4san tdlmutat a festmény. A legény tréfas, incselkedésének éles kontrasztjaként, a fiatal lany
meglehetds visszafogottsagot tanusit a szenvedélyes széptev6vel szemben.

Az ekkori életképek koziil elég keveset ismeriink, amelyeknél a dramai mondanivalo, il-
letve az elbeszélés helyét atveszi egyfajta néprajzi karakter( leir¢ jelleg. Festészetének korai
népszertsitdje, Bényi Laszlé tomoren ezt igy fogalmazta meg: ,Miivészete adatszolgaltatas,
kommentar nélkiil.”3 Amint ratalalt a keresett tematikakra és a sajat kornyezetének megfele-
16 narrativdk mentén dolgozott, stilusa is fokozatosan atalakult. Az akadémista gyakorlatot
egy oldottabb, magabiztosabb fest6i felfogas valtotta fel.

Az Ivd Oreg paraszt pasztozus, hatarozott ecsetkezelése, a modell korsét emeld széles
mozdulata, a hattérben elhelyezett targyak elrendezése jelzik, hogy Tornyai festészete koz-
vetleniil is hatott Endrére ebben a periédusban. Nagyjaboél egy idében késziiltek Tornyai két-
ségteleniil nagyvonalubban megfestett, Hurkatoltés és Csizmahuzas cimi festményei. A szo-
morusagot tiikroz6 arc, a maganyosan iddogalé figura korai népéletképeinek tematikajahoz
kapcsolja a vasznat. Még egy Tornyai parhuzamot kell megemliteniink e festmény kapcsan.

Tornyairél kéztudott, hogy a Juss szamtalan verzidjanak készitése kozben - ez esetben is
Munkacsy nyomdokain haladva - szivesen fordult a fotografia adta lehet6ségekhez. Modell-
fotokat, s6t jelenetfotdkat is hasznalt tobb akkori miivéhez. Endre Bélarol is ugy tudjuk, hogy
alkalmazta ezt a médszert, példaul az Ivé 6reg paraszt esetében.

A Varré oregasszony tulajdonképpen mar el6legezi a késébbi enteriérok tematikajat.
A sotét szobaban az egyetlen fényforras az asztalka kozepén all6 tivegburas petréleumlampa

2 Barcsay, 2000. 62.
3 Bényi, 1951. 2.
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halovany fénye, amely éppen, csak sejteni engedi a hattérben az iivegezett ajtd sziluettjét, a
falon elhelyezett dra, illetve a szoba butorainak a kérvonalait. A kép alapétlete valésziniileg,
Réti Istvan 1894-ben késziilt Gyotrédés cimi festményére vezethetd vissza.

1910 tavaszan a szentesi romai katolikus Szent Anna templom falfestményeinek kivitele-
zésével biztadk meg Endre Bélat. Mivel egyediil nem szeretett volna belevagni, egy ekkora vo-
lumend, altala ismeretlen technikaban elkészitend6 munkaba, ezért baratjanak, Rudnay Gyu-
lanak (1878-1957) a segitségét kérte. Mindkettejlik életében kiranduldsnak, egyfajta szak-
mai kiruccandsnak szamitott a muralis, monumentalis tertileten torténd kalandozas. Az alko-
tasok nem maradtak fenn eredeti allapotukban, az elmult évszazadban tobbszor atfestések,
illetve amatdr restauralasok is torténtek rajtuk, melyek nehezitik az eredeti kompozicié ér-
tékelését. A Tornyai Janos Muzeum Helytorténeti Gytjteményében fennmaradtak korabeli
fekete-fehér fotografiak a freskokrol, melyek nagyitasai a kiallitdson szamot adnak a két fest6
eredeti elképzelésérdl.

A tarlat ,kis magyar Fayence” elnevezésti részlege a festének, a Hédmezdvasarhelyi M-
vészek Majolika és Agyagipari Telepében betdltott fontos szerepét emeli ki. Az Endre szoba-
bels6it megidéz6, biedermeier ilégarnitiraval, keretoraval és vitrinnel berendezett, XIX.
szazadi polgari enteridrben egyiitt jelenik meg a falakon a kisméret(i tajképek tobb sorba
rendezett galériaja - ahogyan azt a festményeken is lathatjuk - a miivész és tarsainak szin-
pompads majolika targyaival. Ezt az egylittest egészitik ki, a tobb mint szdz darab kis méret,
szines akvarell edénytervek, melyek az ir6kazo6 asszonyoknak szolgalhattak mintaképiil.

A szazad els6 éveitdl kezdve a vasarhelyi miivészek torekvéseinek homlokterében allt,
hogy a helyi fazekasipar hagyomanyos értékeit a modern eurdpai iparmiivészet eréfeszitése-
ivel szinkronba allitva, Gjszer(i kerdmia miivészetet hozzanak létre az alfoldi varosban. Az
Arts and Crafts mozgalom, illet6leg William Morris és John Ruskin eszmeisége termékeny ta-
lajra talalt a XX. szazad eleji Vasarhelyen. A miivészet minél szélesebb kor(i propagaldsa mel-
lett, amely olcsd, miivészi iparszertien eléallitott magas minéségi, a népi hagyomanyokban
gyokerez6 hasznalati targyakat jelentett, Endre Béla tarsadalmi célq, széles horizontd prog-
ramja magatdl értet6déen bontakozott ki.

1912-ben - tobb visszaemlékezs egybehangzé véleménye szerint a festd otlete alapjan, il-
letve hatékony szervezése mellett 1étrehoztak a Vasarhelyi Miivészek Majolika és Agyagipari
Telepét. A miivész koldnia tagjai, ha fest6iskolat nem is tudtak megvalésitani, de az iparm-
vészeti torekvések felkaroldsaval egyfajta hivatalos keret jott 1étre, amelyben nemcsak krea-
tivitasuk bontakozhatott ki, de segitségével kiallitasokat szerveztek, melyekkel eljuthattak a
kozonséghez, illetve a sajtéhoz. Az 1912. februar 5-én keletkezett tarsulasi nyilatkozaton
Endre Béla, Tornyai Janos, Rubletzky Géza, Weisz Mihdaly, Kallés Ede, Smurdk J6zsef és Pasz-
tor Janos alairasat olvashatjuk.# Késébb tékével tamogattdk a vallalkozast Nemes Marcell
miigy(jt6 és Lukacs Gyorgy is. 1913 tavaszatdl Endre Béla rabeszélésére Medgyessy Ferenc
is részt vallalt a tervezémunkabol.5

Endre Béla a tervezési és szervezési munkalatoknal is jelentds szerepet vallalt magara,
hiszen 6 lett a telep miivészeti vezetdje. Az alapitast kovetSen sorra készitette vazaterveit,
amelyek a szecesszios stilus adaptalasarol vallanak. Barték, Kodaly munkassaganak analé-

4 Kajari, 1972. 8.
5 Nagy, 2012. 25.
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giajara inspiraciét meritett a népi tradiciobdl, de az edényformaik, illetve az elkésziilt miivek
jelzik, hogy végeredményben tervei eltdvolodtak a népi hagyomanyoktdl. Tiizetesen meg-
nézve a bélyegnagysagu skicceket, kidertil, hogy felhasznalta a népm{ivészet motivumait, a
virdg szimbolikat, az élénk szineket, a jellegzetes ornamentikat, de edényei egyértelmiien
szecesszios stilusu iparmiivészeti targyak. A vazlatok, a kiilonboz6 dekortervek, a népmfivé-
szet ismert formai, tipusai mellett, a francia, belga art noveau elegans vonalvezetését kovetik.
Ezzel parhuzamosan a miivész figyelme intenziven fordult az ornamentika kérdései felé.
A szecesszi6s miivészetben altalanosan megfigyelhet6 érdeklddésén tul, kardinalis szerepet
kapott a motivumok kutatasa. Raadasul a fest6 unokatestvérével, Ybl Ervin miivészettorté-
nésszel torténd kapcsolata is alatdmasztja ezt a megfigyelést, hiszen a fiatal tudés 1914-ben
publikalta doktori disszertaci6jat, Az ornamentika cimen.6

Endre az akvarelleken épp csak az edények korvonalat és nagyvonalakban a motivumot,
illetve egy-egy jellemzd, lavirozott folttal a szineket rogzitette. Nemcsak e vazlatokkal segi-
tette a telep munkdjat, de ténylegesen a targyak el6allitdsdnak folyamatdban is részt vett.
1928-ig nagyrészt az 6 hatasa érzékelhetd a gyar diszedényeinek formaalakitasaban, tovabba
a telep korai markajegyét is 6 tervezte.

Miivészetének legismertebb és szamat tekintve is leghangsilyosabb részét tajképfesté-
szete jelenti. Baratja Juhasz Gyula, kolt6 csalhatatlanul érezte meg a fest6ben az erételjes
szimbolikus képekben gondolkodd, poétikus hajlamot. Endre a természet el6tt atélt megin-
dultsagat sokszor irodalmias forméban is szerette volna megorokiteni. Minden tajrészletben
észlelte a természetfelettit. Ebben méltd kovetdje volt az el6z6 félévszazad magyar tajfestoi
koziil Padl Laszlonak (1846-1879), illetve Mednyanszky Laszlénak (1852-1919).

1911-ben a kovetkez8képpen vallott errdl, ars poeticanak is beillés soraiban: ,,...Két hata-
lom allt egymassal szemben mindig, a természet és a miivész. A miivész lelkén, intelligencia-
jan, temperamentuman, dhitatadn szlir6dott keresztiil a természet képe, amelynek targyat,
ideat adott a maga hatalméaval. Ezt a hatalomra jutdst érezziikk ma mindig erésebben a mo-
dern festészetben. A természet is, a fest6 is a maga lényegét adja egy-egy mddozataban, a
természet egy mul6 hangulatot, a fest6 a megalkotott képet. Olyannak kell latni a miivészt,
amilyen képet ad és ott kell keresni az 6 gondolatat, 1élekjatékat, pillanatnyi, vagy allanddbb
langolasat. Ott van a miivész készsége, hazugsag nélkiil rajzaban, szineiben, ténusaiban, va-
16rjében. Ezeknek az 0sszessége vezet el benniinket abba a vildgba, amelyben a miivész élt,
amikor miivét megalkotta, azokhoz az almokhoz, amelyeket veliink megoszt. Tobb beszél a
képen a miivészrdl, mint a természetrol, a betelt vagyakrdl, a miivész varazsarol.””

Az évek alatt kialakitott festésmddszere abbol allt, hogy egy iilésre, gyorsan, széles ecset-
vonasokbdl - de még sem az impresszionista festészet megszokott metédusaban - épitette
fel képeit. Kivételes jelent6séggel birt szamara a természet, az id6jaras jelenségeinek abrazo-
l4sa, ahol a hangulat, a pillanatnyi élmény rogzitése volt a legfébb célkitlizés. Fantasztikus
gazdagsagban, elképeszt valtozatossagban festette meg az alfold felett méltésaggal vandor-
16 fellegeket, a komor, csapadéktol terhes viharfelhéket, vagy a napsiitésben szikrazo tiszta
kék égboltot.

6 Ybl Ervin: Az ornamentika. Singer és Wolfner, 1914.
7 Endre Béla: M{ivészetrdl és miivészekrol. In: Vasarhely és Vidéke, XXIX. évf. 1911. december 24. 154.
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A XX. szazad els6 évtizedében a vasarhelyi attérék: Tornyai, Rudnay és Endre tobb 1é-
nyeges ponton kiillonboztek azoktol az alféldet festd realista kortarsaktol, akik mintegy ki-
vilrdl kozelitettek a tdjhoz, mint motivumhoz, mintegy letapogattdk annak felszinét és eze-
ket az élményeket orokitették meg vasznaikon. Az ket megel6z6 szazadban az Alféldet do-
kumentald alkotdk, a tagadhatatlan allegorikus tartalmak ellenére is egyfajta leiro, lajstro-
mozo, abrazold festészetet hoztak létre, igy reflexioik inkdbb a romantikus kiilséségeket, az
egzotikumot, a nemzeti karaktert igyekeztek megragadni képeiken.8

Endre téjfestészetének kiilon kiemelésre érdemes csoportja a Tisza artereirdl, Martélyroél
késziilt sorozata (Martélyi Tisza-part). Gyermekkoraban édesapja az armentesité mérnok
szamtalanszor vitte magaval fiat a Tisza toltésein kiilonb6z6 utjaira. Kés6bb, a fest6 és csa-
ladja az év egy részét, kivaltképp a nyarakat Martélyon, Racz Pal gatér hazaban toltotte. Az
ott sziiletett festményeken ugyanolyan kedvvel festette a méla, lustan hompolygé folyd ka-
nyarulatat, a két part dus artéri erddivel koritve, a filizesek titokzatos mikrovilagat, a kionté-
seket, a holtagak zold névényi kdntdsbe 6ltozott fenséges, pogany pompajat. Csakigy, mint
pusztai festményei esetében valtogatta a fokuszokat. Sokszor nagyobb egységeket vett ecset-
jére, mig mas vasznakon éppen a kornyezet meghitt kdzelsége vonzotta.

A vizparti facsoportok, flizesek, az artér vilaga is tobbszoér megihlette (Ndalak erddbels6-
ben, Erdébelsd). A természet katedralisanak ez a lirai, panteisztikus szemlélete els6sorban
Padl Laszl6 hatasaval vethetd 0ssze. A miivésznél addig szokatlan néz6pontu festmények az
artéri erddk belsejében, a homokos vizparton, kozvetleniil a foly6 partjan késziiltek. A go-
csortos, girbegurba fak, stirlin egymas mellett n6tt torzsei kozott lathatjuk az ég vilagoskék
szovetét felvillanni. A szembdl érkezé napfény hatdsara a lombkoronak kozti dus televé-
nyeknek helyet adé tisztasok haragos zold szinben pompaznak. Természet el6tti megindult-
sagat, kozvetlen, spontan élményeit szovegszeriien, papirra is vetette. A kovetkez6 sorok
hangulatfest6 képességének jellemz6 példai:

,Ebéd utan minden megszokdsom ellenére alvas nélkiil mentem a gatra. Hat latom am,
hogy itt aztan van valtozas: lattam a megsargult fiizfakat és a megkopaszodott nagy nyarfa-
kat, csoddlatos finomsagokat, amelyeket nem lattam még soha megfestve... Valami tortént
most a mennyorszagban, hogy ilyen napsugaras, draga szép 6sz van a f6ldon. Ilyen vidam is
tud lenni az 6sz, és olyan josagos, szerény, okos, mély... viz alatt all a korhany, felcsillan a
tiindoklése hozzam a sarga fiizfak koziil, olyan artatlanul fénylik, mintha kékszémii lanyok
néznének onnan...”?

Palyajanak nagyon sajatsagos fejezetét jelentik a féleg személyes kdrnyezetét, sajat ott-
honat szemléltetd alkotasok. S6t a szazadel6 magyar enteridr festészeti példataraban is az el-
s6k kozé kivankoznak ezek a munkak. A kortarsak koziil Rippl Rénai Jézsef (1861-1927) és
Fényes Adolf (1867-1945) festészetét allithatjuk parhuzamba.

A paraszti enteridr, a tisztaszoba az 1900-as évek elejétdl az alfoldi festészet repertoarja-
nak lényeges részét képezte. Ennek a fest6i toposznak szimbo6lumteremtd képességénél fog-
va az alféldiek ikonografiai rendszerében fontos szerep jutott. Tornyai, Endre Béla, Rudnay,
késébb Frank Frigyes szamos vasznat dldozott a miivészi kihivast jelentd téma feldolgozasa-
nak. Azt kovetéen Szalay Ferenc (1931-2013), néhany mi erejéig Németh Jézsef (1928-

8 Natyi, 2016. 16-17.
9 Szovegét kozli: Laszlo, 1978. 258.
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1994), illetve Fejér Csaba (1936-2002) paraszti szobabelsdivel tudatosan kapcsolédtak eh-
hez a vonulathoz. Endre Béla lakasbels6i egy-két darabtdl eltekintve sajat, polgari otthonat
abrazoltak. Kétségtelen, hogy korai alkotdi periddusaban sziiletett néhany paraszti szobabel-
s6 is, de ezek parhuzamosan bontakoztak ki azzal a torekvésével, amellyel a helyi kultara ele-
meit integralta munkassagaba (Szekfl csarda belseje, Paraszt szoba). A sajat lakasanak kii-
16nb6z6 helyiségeit prezental6 képeknek az egyik magyarazata az lehetett, hogy a vilaghabo-
ru traumajat feldolgozni nehezen tudd, befelé forduld, a szerepléstdl visszahuiz6dé alkoto va-
16szintileg sajat sziik vilaganak a , csigahazat” kezdte festeni. Ez jelentette szamara azt a meg-
hitt békeszigetet, amely a fegyverropogas borzalmait, a haborus nélkiilozések embert prébalo,
fajdalmasan husbavagé viszonyait enyhitette. A csaladi élet szintere, nala a milivészet szen-
télye is, a falakon sajat képeivel, a szobakban egy jomdédu polgari 1ét rekvizitumaival.

A belsé tereket abrazold képein elsésorban sajat otthonanak kedves targyait jelenitette
meg (Szobabelsd, Szobabelsé fiatal ndalakkal). A jd6modu, kifinomult, vilagot jart polgar izlése
kornyezetének, minden egyes darabjan felismerhetd. Az alkotdsokon visszakdszon a bieder-
meier koméd, rajta az empire kandallé éraval, porcelan és keramia targyakkal, a szines sz6t-
tessel vagy szOnyeggel letakart asztalon lide virdgok pompaznak. A koméddal hasonlé korta
karpitozott tilégarnitura darabjait is visszatérd szerepl6kként latjuk. A hattérben a falon a
legtobb esetben kisképek, stirii sorokba rendezett galériajaval talalkozunk. A fest6 minden-
esetben lakhelyének csak egy jellemz6 részletét valasztotta ki. Ez altalaban egy lakalyos sa-
rok, valamelyik komé6d melletti részlet, mindenképpen az otthon védett terén belill is egy kii-
16n, intim vilag.

A vasarhelyi festészetben ez a tematika az dbrazolasok szamabdl kiindulva egyértelmiien
illeszkedett ahhoz a programhoz, amit a miivészek a targykultura fejlesztésében, a helyi mii-
vészeti és kézmiives hagyomanyok felélesztésében, illetve megujitasaban vallaltak. Nem vé-
letlen, hogy Endre enteridrjein és csendéletein szinte dlland6an felvonultatta a Majolika Te-
lep termékeit, a helyi népmiivészet szokvanyos targyait, himzéseit, sz6tteseit. Ebben a kor-
nyezetben alapvetéen két féle képtipus sziiletett. Az egyiknél csak a belsd tér jelenik meg
emberi jelenlét nélkiil, a masikndl szerepel alak, viszont minden esetben csak egyetlen néi fi-
gurat latunk, valoszintileg feleségét, a Conak becézett Torok Zsofiat, csendes, maganyos tevé-
kenységbe (himzés, olvasas) felejtkezve.

A jelenlegi vasarhelyi kiallitas egyik lényeges tanulsaga, hogy jéval fontosabb részét ké-
pezik miivészi munkassaganak csendéletei, mint azt korabban gondoltdk. Mindeddig a kuta-
tas kevés figyelmet forditott ezekre a festményekre. Mivel nincsenek datalva, nem tudjuk,
hogy mikortél kezdve foglalkoztatta a fest6t a téma. Annyit azonban megallapithatunk, hogy
a tizes és huszas években készithette e témakor zomét. A kdzponti elem altalaban egy virag-
csokor, amit kiegészitenek az asztalon elhelyezett kiillonb6z6 dekorativ kellékek. Eldszeretet-
tel helyezett el népi keramia targyakat, lakdsanak, gylijteményének megszokott, kedvelt da-
rabjait. A Majolika Telep tlide, szines, mazas keramidinak széles valasztéka is félvonul, him-
zett terit6kkel, néha gyiimolcsokkel kiegésziilve (Csendélet almakkal és tokkel). Ezek a tar-
gyak nemcsak dncéluan, primer dekorativitdsukban szerepelnek, hanem szimbolikus tartal-
muknal fogva is lényeges szerep jut nekik (Mezei csokor, Lila orgonas csendélet, Labdaré-
zsak).

A Majolika Telep torekvéseinek a kapcsan, a népi tradicié és a modern iparmiivészeti
irdnyzatok szorosan fonddtak dssze egy kovetkezetesen végvitt miivészeti-esztétikai prog-
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ramma. Endre Béla csendéletei szinte mindenesetben ennek a tendencidnak programdarab-
jai. Ezzel természetesen nem allt egyediil a korszak magyar festészetében, hiszen tobb mii-
vész életmiivében megjelentek hasonlo ,stiluskeresd” torekvések, igy példaul Fényes Adolf
csendéletein is. A nemzeti, népi kultdra és a kortars csendéletfestészet 6sszekapcsolasa ese-
tében az el6képek kapcsan érdemes megemliteniink Csék Istvan Tulipanos lada (1910) cimi
festményét is, mint a modern hazai fest6i torekvések és a népmfivészeti formakincs, a nem-
zeti stilus integraciéjanak egyik uttordé darabjat. A kortarsak koziil meg emlithetjiik a kezdet-
ben Fényes hatas alatt dolgozd, a szolnoki, majd a kecskeméti miivésztelepen alkoté Javor Pal
(1880-1923) csendéleteit. Endrét korai csendéleteinél, a korszellem kovetésének megfelel6-
en, a Cézanne-i festészet befolyasolta, ezeken a képeken leginkabb a targyak anyagszeriisége
foglalkoztatta, ugy, hogy sikertilt elkertilni a leltarszertiség, az egyszerti felsorolas kényes di-
lemmajat (Csendélet borostiveggel és zold kancsdval).

A targyak kiillonb6z6 anyagi mindségének a technikai problémait mindig virtu6z médon
oldotta meg, allanddan szem eldtt tartva a térbeliség szabatos kifejezését, a plasztikai tartal-
makat is. A tudatos kompozicid, az egységes kép elérésének célja ellenére, az egyes elemek
onmagukban is kiilon életet élnek, 6nall6 entitdssal birnak. A késébbiekben, a plein air készi-
tett tajképeinek hatdsara palettdja kivildgosodott, ez a valtozads csendéletein is kovethetd.
Egyébként is, alapvetden szinekkel fejezte ki mondanivaldjat. Gyors, impulziv alkotadsmddja-
bél kovetkezben az ecset, széles folthatdsaira hagyatkozott, a rajzot szinte teljesen szamiizte
képeirdl. Ybl Ervin megfigyelése alapjan csendéleteinél 6sztondsen csatlakozott a posztimp-
resszionistak fest6i iranyzatahoz. Elbeszélése szerint a miivész szeretett volna elmenni a
,vadulasig”, de végiil is az utolsé pillanatban altaladban visszakozott. ,Mindig megborzadok a
nagy rikoltason, hencegésen”.10

A t6bb mint szazhlsz miivet felsorakoztat6 vasarhelyi tarlat tantisdga szerint Endre Béla
nemcsak az alf6ldi fest6k élvonaldhoz tartozo, sokoldalt, fontos miivészetszervezo tevékeny-
séget folytato, st teoretikus munkassagot is kifejtd, miivelt, a kollégainak mindig 6nzetleniil
segit6 alkotd volt, aki a Majolika Telep szervezésétdl, mizeumalapitasig, minden mivészeti
tigyet folkarolt. Hanem eléviilhetetlen érdemei voltak abban is, hogy a modern eurépai és
magyarorszagi kortars festészet iranyzatainak eredményei régziiljenek a vasarhelyi mtivész-
csoport alkotéinak tevékenységében. Sajatos hangvétell, egyedi, szimbolikus festészete pe-
dig joggal tarthat igényt arra, hogy végre elfoglalhassa mélt6, megérdemelt helyét a XX. sza-
zadi magyar miivészetben.
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