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KABDEBO LORANT

»Szellemi kliring”

A KOZEP-EUROPAI NEMZETEK KOZOS ERDEKE AZ IGAZSAGOS ES BEKES
MEGEGYEZES”

Nemcsak a konyveknek, de a félretett, sajt6 ala el6készitett, de meg nem jelentetett, cikknek
szant gépiratoknak is megvan a maguk sorsa. Hiszen amié6ta Szabd Lérinc csaladja jovoltabol
bejaratos lettem a kolté hagyatékaba, azéta sokszor kezembe keriilt egy masfél oldalas ,fec-
ni”. Ami nem Szab6 Lérinc irdsa, mégis az 6 szellemének is a terméke. Egyetlen olyan darab,
amit munkahelyérdél hazavitt valaha a szerkeszt6. Egyedi példany. A hagyatékkal egyiitt most
a Pet6fi Irodalmi Mizeumban taldlhat6. Gondoltam, mutatvanynak j6 lesz: miként véglegesi-
tette polgari foglalkozasa szerint olvasdszerkeszt6ként a nyomdaba keriil6 cikkeket munka-
kori kotelességként az orszag akkor mar egyik legnagyobb él6 koltdje, amikor ez a példany
megsziiletett.

De mindig maradt csak a kérdés: mikor, miért, hogyan?

Szabé Lérinc a huszas évek elejétdl olvasdszerkesztéként Az Est-lapok cikkeinek szove-
geit tette nyomdakész allapotba, végleges cimmel latta el, és a cs6postaval a nyomdaba kiild-
te. Hozza gépirat onnan vissza nem keriilt. Amikor 1939-ben a Magyarorszag a kormany ,fél-
hivatalos” napilapjava valt, akkor a kolt6 mar a lap egyik vezetSjeként végezte szerkeszt6i
feladatait. A Szab6 Loérinc-hagyatékban mégis csak ezt az egyetlen, a kolt6-szerkeszt6 altal
nyomdakészre el6készitett, a lapban valamilyen okbdl meg mégsem jelenhetett cikket talal-
tam: a bécsi dontés utan a felbomlé Csehszlovakidbél hazatelepiilt, majd utébb, a haboru
utani koaliciés id6k szlintekor az emigraciot valasztd publicista és torténész Borsody Istvan-
nak?, a szlovak koltd, Emil Boleslav Lukac? Pozsonyban megjelent, a magyar-szlovak ,kultu-
ralis kliringet” hangoztato irasdnak ismertetését tartalmazé gépiratot. A javitas alapossaga, a
kézirat hazavitele és megdrzése is bizonyitja, hogy Szabé Lérinc fontosnak talalta ezt az irast.
Két koltd és egy torténész 6sszemunkalasanak emlékét 6rzi a ritka dokumentum. Azok szel-
lemi 6rokségét, akik az egymas ellen forditott népek megbékéltetését tartottak feladatuknak.

1 Borsody Istvan (1911-2000) Gjsagiro, torténész, egyetemi oktat6. 1934-ben fejezte be jogi_tanulma-
nyait a pragai Karoly Egyetemen, Publicista palyajat a Pragai Magyar Hirlapnal kezdte, majd 1938-
ban Budapestre telepiilt és a Magyarorszag cim{ napilap kilpolitikai munkatarsa. A masodik vilag-
héaboru utan a washingtoni magyar nagykovetség sajtéattaséja. 1947-ben emigralt. 1953-1977 ko-
és a csehszlovak-magyar kiegyezés lehet6ségeinek kérdéseivel foglalkozott.

Emil Boleslav Luka¢ (1900-1979) szlovak koltd, miifordito, szerkeszt6, evangélikus hittudomanyi és
bolcsészettudomanyi egyetemi tanulmanyait a pozsonyi Comenius Egyetemen, majd Parizsban és
Drezdaban végezte, 1934-ben doktoralt filozéfiabal.
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Mikor is keletkezhetett ez a megszerkesztett gépirat? Ha ezt meg tudjuk valaszolni, akkor
valhat a rovid iras akar hangsulyos gesztussa. Simon Attila torténész kollégank, valamint a
doktorandusz Ondrejcsak Eszter segitségével, Kéfer Istvan valahai bibliografidjanak3 utjelzé-
sét kovetve sikeriilt 6sszedllitani a dokumentumoknak azt az 6sszemunkalasat, amely a két
orszagot szembedllitd politikai viszonyok egyik mélypontjan a szellemi 6sszetartozast vallok
kapcsolodasat, 6sszetartozasérzését fejezhette ki.

Eredetileg nem is errél akartam irni. Orémmel figyeltem fel arra, hogy a Szlovakiaban é16
fiatalabb torténész nemzedék dokumentumok kozreadasaval igyekszik megrajzolni a két or-
szag huszadik szazadi torténelmének torésvonalait. Miutan Simon Attila Magyar idék a Fel-
vidéken 1938-1945 cim( konyvét részletesen ismertettem?, igéretet tettem a Tiszatdj rovat-
vezetbjének, hogy kovetkezd, Esterhdzy Jdnos és a szlovenszkdi Magyar Pdrt cimii, monografia
szamba vehetd dokumentumkotetéts naluk fogom ismertetni. A torténész pontosan doku-

3 KAFER Istvan: A szlovdk és a cseh irodalom magyar bibliogrdfidja a kezdetektdl 1970-ig, Akadémiai,
Budapest, 1985.

* ,bomba rakna jévét”: Elgondolkozds Simon Attila Magyar id6k a Felvidéken 1938-1945 cimii kényvének
olvasdsa kézben, Magyar-Hon-Lap, 2015. januar 30., http://mkdsz.hu/content/view/35308/210/;
ua = Charta XXI, 2015. januar 31., http://chartaxxi.eu/hirek/ (az internetes szévegek latogatasa:
2016.12.21.).

5 Esterhdzy Jdnos és a szlovenszkéi Magyar Pdrt. Iratok a szlovdkiai magyarok térténetéhez (1938-
1945), szerk. Simon Attila, Forum Kisebbségkutaté Intézet, Somorja, 2014. 302 p.
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mentalt kdnyvei a két vilaghdboru kozét zaré évekrdl ,rettenetes [...] de igy igaz”6 ,leckét””
mutatnak be. Az 1939. szeptember 29-én zarulé miincheni konferencia utan Kézép-Eurépat
a Réma-Berlin tengely kénye kedvére kiszolgaltattdk a nyugati hatalmak, némi bizonytalan
béke alsagos reményében. Ezt kovették a bécsi dontések, ahol a felhatalmazott nagyhatalmak
- a Tetemrehivds Kkifejezésével - ,[m]int macska szokott az egérrel” jatszadoztak a Kozép-
Eurépai allamokkal, amelyek torténelmi igazsagtalansdgok ellen uszulva, Ujabb igazsag-
talansagokat alkuval magukra vallaltak. A kortarsak mondhattak minderre atélve-remény-
kedve-szenvedve: ,csak alltam és iszonyodtam, csak alltam / és a nagy leckét forgattam
agyamban.” Volt, aki természeti torvényt sejtett: ,végén mar mindent helyeseltem.”8 Mert
igazsagtalansagok rendezd6dni latszottak. Mert részigazsagként helyeselhetének vélhették
azt, ami ellen masrészt fel is ldzadtak. Ami jabb igazsagtalansagok melegagya lett. Tiltakoz-
tak? Magukban. Igényeikben. Feladva a harcot? Vagy masik fronton, a baratsag és a kulttr-
kapcsolatok 6rvén masik kiizdelembe kezdtek, ahol jora is buzdithattak. Mindenképp, min-
denki kielégitetlentil, kijatszottan és masokat kijatszéan nézett a bizonytalan jovébe.

Itthon Ko6zép-Eurdpaban vilagitétoronyként emelkedtek ki, Don Quijoteként az Orsze-
mek. Ilyen volt a dokumentumok tiikrében Esterhazy Janos, aki 6rhelyét ott hagyhatta volna,
6hazajaban is igényt tartottak ténykedésére. De § vallalta hivatasat. Lathatott reményt sze-
repe elvallalasara. EInokot, miniszterelnokot ostromol leveleivel, kihallgatasrol kihallgatasra
jar, publicisztikdban viv és biztat, 6sszekotni akar, egységben védetté valni a vihar idejére.
Romantikus hés lett volna? Vagy realpolitikus, aki otthondban is latta, hogy nincs igazan
egyediil, a masik nép fiai koziil is lesz hasonlé tajékozodasiu? Es ekkor megakasztott a régrél
ismert kétoldalas ,fecni” emlékezete. Erre akartam visszhangzani, dokumentumokkal alata-
masztani. Mert ratalaltam Don Quijotéban a realpolitikusra. Megtaldltam a ,rettenetes” és a
Jhelyesld” gondolkozdk vitarakényszeritésének lehet6ségére. Esterhazynak is megvolt a kap-
csolatrendszere, vallalt posztjan is reménykedhetett a megegyezés rejtekitjanak nyilvanossa
tételében.

Ahogy Esterhazy Janos irasait, dokumentumait olvasom, torekvéseit kdvetem, amely a
két nép sorsanak 6sszekapcsolddasat igényelte, hirtelen eszembe jutott az évtizedek o6ta uj-
bl és 1jbdl kézbevett, Szabd Lorinc szerkesztette szoveg, amely a masik oldalrdl, a korszak
talan legjelentSsebb szlovik kolt6jének hasonlé szellemi megszolalasardl ad hiradast. Es
ekdzben a Simon Attila kotetének ismertetésével elakadtam. Ekkor kezdtem a datumozatlan
két kis ,fecni” datalasat megprobalni.

Az ismertetésben jelzett Elan nevii pozsonyi irodalmi folydirat eredetileg Pragaban jelent
meg, a két orszag szétvalasakor sziinetelt egy id6re, majd 1939 &szén egy duplaszammal je-
lent meg most mar Pozsonyban. Barha a folyédirat interneten digitalizaltan elérhetd, ez az
egyetlen évfolyama hidnyzik®. Pozsonybdl szkennelt valtozatat megkaptam a cikknek, amely
az uj folyam els6 6sszevont szamanak 2. oldalan kezddédik, mintegy az djraindulas vezércikke

6 Utalads Szab6 Lérinc Semmiért Egészen cim( versének kezdetére (megjelent: Pesti Napl6, 1931. ma-
jus 24.)

7 Utalas Szabd Loérincnek a miincheni paktum idején készitett, Lecke cim{i versére (megjelent: Pesti
Napl6, 1938. szeptember 25.)

8 ldézetek Szabd Lérinc Lecke c. versébdl.

9 A Cseh Irodalomtudomanyi Intézet honlapjan, a 9-ediket a 11-edik évfolyam koveti: http://
archiv.ucl.cas.cz/index.php (latogatasa: 2016. 12. 21.)
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lehet. De nemcsak ez a programcikk szerepel itt Lukactél, hanem az iras koriilfollya egy, sze-
rintem torténelmi alkalmi ihletettségii versét, amelyet szerencsére datummal is ellat: ,19. X.

1939.” A Szabé Lérinc Te meg a vildg korszakanak ,kétpélusi” hangoltsagara (lasd kés6bb
Lukac jellemzését a kotetrdl!) emlékeztetd verset Merva Attila forditasaban kozlom:

E. B. Lukac: Luna mendax
Melyikiink téved, te vagy én?

Kinek széditették meg fejét?

A naphoz vagy utveszt6ben,

csendes tisztason vagy vizozénben?
Kinek huzta 4t szamitasait

teljesen a Hazard6r?

Ki taszigal benniinket el6re és vissza,
Angelus vagy Mefiszt6?

Ki téved az elképzeléseiben,
s ki épit kartyabol varat?
Szérom, szérod az aranyport,
baccara-t jatszom, jatszod.
Varazs, csoda, latomas,

ne érintsd meg, tovaszall.
Keserii az emlékezés,
tirommel teli a pohar.

Ki téved a disszel,

csillogds, mérgezett rimekben?
Megint hazudsz, Pegazus,

Ujra a halalugrast prébalod?
Csak lazan ligess at

a dombok maradékan,

e kétes babér

illata kesertien szall

Melyikiink téved, te vagy én?
Melyikiink tér ébren vissza?
Filoxéra a gyokéren

a sz6l6t érni nem hagyja.

S ha egyetlen tém marad,
egyetlen foltos flirtom,
megcsillan majd benne ez almom,
ez a sors: te és én.

A vers datuma szerint kdzvetlen megel6zi Tiso allamelnokké valé kinevezését. Ebben a
helyzetben mit is jelenthet a Luna mendax - cim? Ha a Hold korongja nem teljes, nem min-
denki tudja rogton megallapitani, hogy fogyéban van-e a Hold vagy novekvében. Az ujhold
vékony sarldja és a fogyd holdé csak abban kiilonbozik, hogy domborodasuk két ellenkezd
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irdnyba mutat. Az északi féltekén az elsé negyed mindig jobbra mutat a domboru oldalaval,
az utols6 negyed ellenben balra. A latinban a kovetkez6 értelmii szavak kapcsolhatdk dssze:
Crescit = novekszik, Decrescit = csokken. Ezért nevezték a romaiak a Holdat hazugnak (Luna
mendax). A vers az én értelmezésemben egyben az akkori eurdpai kozallapotok atérzése,
személyes vitahelyzetté alakitasa.

Mert mi is mindennek a torténelmi hattere? Az els6 bécsi dontés a szlovak és magyar fe-
lek altal ,felkért” két dontdbiro, Ribbentrop német és Ciano grof olasz kiiliigyminiszter 1938.
november 2-an meghozott dontése volt. Az elsé bécsi dontés teljesen elmérgesitette a ma-
gyar-csehszlovak viszonyt. Utobb (Az elsd szlovak kéztarsasag 1939. marcius 14-i kikialtasa
utan) a szlovak politika a masodik vildghabort végéig napirenden tartotta a dontéssel elke-
riilt teriiletek visszaigénylését, a propaganda ezen teriiletek visszaszerzésének sziikségessé-
gét és a magyar uralom ala keriilt szlovakok szenvedéseit hangoztatta. A szlovakok a Szent
Istvan-i eszmével a Nagymorva Birodalmat allitottak szembe. A k6zszellem egymassal szem-
beforditotta a két szomszédos allamot.

Ezzel szemben megjelenik egy neves szlovak koltd, aki ,tudatosan vallalta ezt a szerepet
a két vilaghaboru kozotti korszak kozismerten nem kozeledést elémozditd 1égkorében a na-
cionalista szlovak és az el6z6 évtizedek oktalan hazafiiskodasat folytatdé magyar szellemi
élet kozott”10. Abban a szellemben, amint a vilagirodalom goethei fogalmat Eur6para alkal-
mazta Babits definicidja: ,Az eurépai hagyomany ereje egyre csokken, a nemzetek szellemi
téren is ellenségek mddjan akarnak farkasszemet nézni, irodalmi kultirank a félbomlas tiine-
teit mutatja. Vilagirodalom-térténetet frni sohasem volt korszertitlenebb. Es sohasem volt
aktualisabb. [...] Nagy teljesitményei egyének teljesitményei, akik gyakran id6 és tér tavolsa-
gain at egymasra hatva és egymast erdsitve lazadtak a kozszellem ellen. Lazadasuk a kozszel-
lemet folyton kiemelte 6nmagabdl; s igy lett az eurdpai kulttiira halad6 és valtozo folyamat,
melynek val6sagos élettorténete van, bels6é drama, lelki valsagokkal.”11

A korszak két nemzeti klasszikus kolt6jének, Szabd Lérincnek és Emil Boleslav Lukacnak
Jlazadasa” a ,tér tavolsagain at egymasra hatva és egymast erdsitve” éppen a vilagirodalom e
goethei és babitsi definicidjat kovetve ,a kozszellemet kiemelte dnmagabdl”, és maig sugarzo
példazattal kereste a vilagirodalmi szolgalat segitségét a szomszédnépek 6sszebékitésére va-
16 torekvésben. Mindketten Babits tanitvanyainak is tartottdk magukat.

Az Elan: A Jan Smrek kolt6 szerkesztette, kiillemében inkabb az éppen akkor a Parizsbél
hazatért festém{ivész-tulajdonos Farkas Istvan kezdeményezésére szintén megtjulé Uj Id6k-
re emlékeztetd folyoirat hasonld szerepet toltott be a korabeli szlovak irodalomban, mint az
Illyés Gyula szerkesztette Magyar Csillag a magyar irodalomban. Szekértaborba gytijtotte a
vihar idején az egyébként széttartd irdstuddkat. A Budapesten megjelend magyar nyelvi
Lathatar cim( ,kisebbségi kultirszemle”, ,a kiilfoldi magyarok és kdzépeuropai népek életé-
nek figyelSje” ekként mutatta be a magyaroknak a szlovak Elant: ,Erdekes és magyar szem-
pontbdl figyelemremélt6 az Elan c. irodalmi lap magatartasa. Mindig 6vakodott a nemzetiszi-
nl ponyvatdl. Amikor pedig a legerésebben szitottak Szlovakidban a magyar-ellenes hangu-

10 KAFER Istvan: Félszdzados hang. Emil Boleslav Lukd¢: Anagy tizenetvdltds, Madach, 1973, Irodalom-
torténet, 1976/1. 224.

11 BABITS Mihdly: Az eurdpai irodalom torténete, Bevezetés, Vildgirodalom, a szoveget gondozta és a
jegyzeteket irta Belia Gyorgy, http://mek.oszk.hu/06300/06304/06304.htm#1, (latogatasa: 2016.
12.21.)
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latot, akkor & a magyar-szlovak egytittélésrdl cikkezett, s szamonkint ismertette a legtjabb
magyar irodalom kolt6it”12. Ez az ekkor Pragabdl Pozsonyba koltozott és Gjraindult Elan koz-
li a két orszag legélesebb konfrontacidja idején, 1939. oktdber 19. utan Emil Boleslav Lukac
publicisztikus ihletésii tanulmanyat.

A cikket ismerteti a pozsonyi magyar nyelvii Esti Ujsag 1939. 325. szamanak 6. oldalan,
Lukdc Boleslav cikke a szlovdk-magyar kulturcserérél cimmel (A Kafer-féle bibliografia még
jelzi 1étét, mi eddig nem akadtunk ennek a lapszamnak a nyomara). De szerencsére egyszerre
figyeltek fel ra a szlovakiai magyarsag korében, és azon melegében magyarul is megjelenik a
Lathatar janudr 1. szdmdaban, Dr Sziklay Laszlé forditdsaban3. A cikket pedig ezzel a jegyzet-
tel kozlik: ,Megjelent az Elan c. folyéirat X. évf,, 1-2. szimaban a 2-3. lapon. Orémmel koz6l-
jiik a cikk forditasat, mert nagyjaban ugyanazt mondta, amit mar mi is hirdetiink évek é4ta.
Folyéiratunk hasabjain tobbszor kozoltiink szlovak folyodiratszemlét, dllandban szeretettel
foglalkozunk a szlovak irodalom és miivel8dés tigyével. Orvendetes, hogy a masik oldalon is
vannak hivei ennek a j6zan felfogasnak.”14

A szellemi termékek Kkicserélése
(A kozépeuropai irodalmi kapcsolatok margoéjara)

[rta: Emil Boleslav Luka¢

A kozépeurodpai térben él6 nemzetek elé a Gondviselés fontos feladatot tlizott ki: éle-
tiiket a lehetd legjobban és legcélszer(ibben kell 6sszehangolniok. BArmennyire is keresz-
tez6djenek politikai utjaik, akarhogyan is alakuljanak a politikai helyzetek 4altal teremtett
rokon- vagy ellenszenvek, a szomszédsag megvaltozhatatlan ténye megmarad és ezzel
egylitt az egymdsrautaltsag is minden kovetkezményével. A keresztutak nemcsak eltavo-
lodnak egymastdl, nemcsak érintik egymast, hanem egy fontos ponton 6ssze is futnak, s
itt olyan teret alkotnak, ahol a k6zos érdekek talalkoznak - ez a tér senkinek se tulajdona
és mégis mindenkié.

Azoknak a nemzeteknek, amelyek egymas mellett élnek, egyszer csak meg kell talal-
niok a modus vivendit és pedig nemcsak politikai szempontbdl. A politikai életet minden
ellenszenv ellenére rendszerint gazdasagi egymasrautaltsagok iranyitjak. Mindez azon-
ban nem nyitja meg eléggé a mély kapcsolatok lehet6ségét, ez rendszerint a konjunktira
kérdése s a legkisebb kedvezétlen fordulatra olyan szakadék terem, amelyen keresztiil
nincsenek hidak. Ujra elélrél és hosszii munkaval kell elkezdeni az épitést.

Mély meggy6z6désem tehat, hogy a politikai rokonszenv és az ideiglenes, konjunk-
tura altal iranyitott gazdasagi kapcsolatok és szerz6dések semmi esetre sem elegenddk.
A tartésan 6sszehangolt, a kdlcsonos tiszteletre és megértésre épitett rokonszenv csak a
szellemi, kulturalis értékek kolcsonos Kicserélésével lehetséges, a lehetd legalaposabb
megismerésiikkel, tanulmanyokkal, amelyek ezeket az értékeket megértik és elterjesztik

12 Vajlok Sandor: Az tjj szlovdk szellemiség, Lathatar, 1940. 10. szam, 294.

13 A szam pedig valdsziniileg mar 1939-ben, karacsony el6tt eljut olvasdihoz, hiszen a cikk el6tti olda-
lon egy nagy, bekeretezett karacsonyi szivart reklamoz6 vasarlasi hirdetést talalhatunk: Mit vegyiink
Kardcsonyra.

14 Miutan ez a folydirat is nehezen fellelhet6, kozoljiik a forditott cikk mai helyesirassal atigazitott szo-
vegét. A személyneveket a forditasban szerepld valtozattal kozoljiik.



, , 92 tiszataj

és a sajat értékeink kozé sorozzak be. Hiszen az idegen kultirkincs, amelyet atiiltetiink és
megfeleléen besorozunk a magunk értékei kozé, megtermékenyiti sajat szellemi életiin-
ket és igy kozvetve a sajat értékiinkké is valhat. Manapsag a gazdasagi életben gyakran
beszéliink a kliringrél. Nos, ilyen kliring érvényesiilhet és ilyen kliringnek érvényesiilnie
is kell a szellemi élet terén is.

A szellemi alkotasok kolcsonds kicserélésérodl, megismerésérdl, elsajatitasarol és be-
sorozasarol van szé: egyszéval a kozépeurépai irodalmi kapcsolatok elmélyitésérél. Es
itt, ebbdl az alkalombdl a magyar-szlovak szellemi, irodalmi alkotasok megismerésére
gondolok. Magyarorszagon, a magyar irodalmi kdzonségben a szlovak munkak ismereté-
nek elmélyitése, nalunk a kivalobb magyar munkak megismertetése a célom. Mindkét fél
szamara vannak megjegyzéseim, szemrehanyasaim és inditvanyaim.

A szlovak koényvpiac rendkiviil megnovekedett az utolsé masfél évtized alatt, s ezalatt
tobb szlovak konyv jelent meg, mint azel6tt egy fél évszazad folyaman. A pozsonyi szlovak
konyvkiallitason éppen ezt a tényt emelte ki Kl'acko Rudolf tanar, a neves kultiirmunkas.
A felszabadult szlovak élet lerazta a bilincseket, leverte a szivekrdl, a gondolatokrdl, a sza-
jakrol a lakatot. Minden évben j6 egynéhany kivald szlovak munka jelent meg, amelyek ér-
tékiikkel nemcsak a szlovaksag korében vontak magukra a figyelmet, hanem, mint tudjuk,
leforditottak ket németre, lengyelre, horvatra, szlovénre, oroszra is s igy egyrészt maguk-
nak, masrészt az egész szlovak irodalmi vilagnak tiszteletet vivtak ki. Kiilénosen a széppro-
zaban és a lirdban értiink el egynéhany olyan alkotast, amelyek batran megallhatjak helyii-
ket a magasabb szinvonall versenyben és gy6ztesen keriilhetnek ki bel6le, igy az altalanos
emberi kultirkincs értékei lehetnek. Az tjabbak koziil Urban EI6 ostora, Kod a pirkadatban-
ja, Hronsky Jozef Makja és Kenyere, ezenkivil néhany novellagy(ijtemény, Jesensky Demok-
ratdi, Gaspar Tengerészei, Horvath Vizum Eurdpdbaja; Razus Kocsmakirdlya és Halottak
lizenete, Graf Vesztesége, - a klasszikusok koziil pedig Kukuc¢in egynéhany novellagyijte-
ménye, Az anya hiv cim{ regénye, Vajansky A gyékér és hajtdsai c. konyve, Timrava Hdsei,
Jégé Adam Sangaldja azok a miivek, amelyeknek nemcsak Szlovakia szamara, hanem Szlo-
vakian kiviil masutt is van mondanivaléjuk. Ugyanez a helyzet a lirai koltészet terén is.
A Stur-iskola egyes kolteményeinek, Hviezdoslav egynéhany dalanak, nevezetesen Véres
szonettjeinek, Kraskdnak, Roy, Jesensky és Razus egynéhany versének, Smrek Csak a szeme-
inek, Zarnov A vér szavdnak, Halamov Fekete mdkjanak, Novomesky Nyitott abalakainak,
Beniak Luna parkjanak és Postagalambjanak, a szlovak sziirrealistak j, dinamikus hodita-
sanak megvan az igénye arra, hogy kiilfoldon megismerjék és értékeljék, mert miivészi
szempontbdl a szlovak lelkiismeretrdl és fajdalomrodl a legtobbet mondjak. Vannak olyan
tanulmanyaink és tudomanyos kritikaink is, amelyeket nem lehet figyelmen kiviil hagyni a
koézépeurdpai szellemi érintkezés szempontjabél.

Meg kell allapitanunk, hogy a szlovak szellem alkotasaibdl a miivelt magyar kultarvi-
lag, a magyar atlagkdzonség nagyon keveset ismer. Nem akarjuk ennek valamennyi okat
megvizsgalni, elég maganak a ténynek a megallapitdsa: K6zép-Eurdpa érdeke a magyar-
sagtdl is megkivanja kdrnyez6 szomszédai és igy a szlovakok legjobb alkotasainak lehetd
legtargyilagosabb ismeretét. Igaz, nem allithatjuk, hogy ezen a téren eddig egyaltalan
semmi sem tortént. Nem, - tudunk olyan értékes munkakrol, amelyek a szellemi kliring-
nek odaadé terjeszt6i. Tudunk Podhradszky Gyorgy nagyértéki forditéi munkassagardl,
6 forditotta le Sladkovi¢ Marindjat, ismerjiik Schopflin Géza szép forditasat, amelyben
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Hviezdoslav A csdsz feleségét adta vissza magyarul, Darvas modern lirai antolégiajat (Ma-
gyarorszdg hangja), ismerjiilk Kuku¢in Hdz a hegyoldalbanjanak, Urban EI§ ostordnak,
amely a Franklin-tarsulatnal jelent meg. Mindez nem kicsinység, minden bizonnyal nagy
mérfoldkovek ezek a megismerés, az ismerkedés és a kolcsonods szeretet Utjan, azonban
egyrészt novelni kell e forditdsok szamat, masrészt rendszeresen és céltudatosan terjesz-
teni és propagalni is, nehogy csak a hivatalos, politikai kotelességteljesités megnyilvanu-
lasai legyenek, hanem a kedvtelésnek és a lelki életnek olyan sziikségletei, mint ahogy a
magyar kozonségnek sziikséglete a vildgirodalom egyéb miiveinek a megismerése és va-
sarlasa. Itt felsoroltunk egynéhany szlovak szerzét és miivet, akik még varnak magyar
forditasukra és igy a megismerésre is: hisziink is benne, hogy meg fognak jelenni az 1j vi-
szonyok kozott. Valamelyik szlovak konyvkiadé, valésziniileg leginkabb a Szlovenska Ma-
tica, illet6leg a szlovak irék rendi szervezete minden bizonnyal képviseli e szerzdk és
miivek érdekeit.

A rendszeres ismertetéd munkahoz természetesen a szlovak szellemi élet alland¢ atte-
kintése is hozzatartozik, az eredetnek a megfigyelése, azaz valamennyi szlovak irodalom-
torténeti itélet szemmel tartdsa, éppugy akarcsak mai életliitemének a vizsgalata. A ma-
gyar folyéiratokban, sét, a nagyobb magyar napilapok irodalmi rovatdban is cikkeket kel-
lene a szlovak irodalomnak szentelni. igy jutna be a magyar kultirmunka abba a vilagba,
amely eddig el6tte eléggé ismeretlen volt és amely, tigy gondoljuk, mégis csak érdekli. Ha
van min csodalkoznunk, csak az az egy csodalatos, hogy ezt a magatol értet6dé feladatot
oly kevesen tették magukéva.

Mégis meg kell jegyezniink, hogy a magyar szellemi életnek akadtak olyan szaktudé-
sai és Ujsagirdi, akik a multban is figyelték és ma is figyelik a szlovak szellemi élet kérdé-
seit. Sarkany Oszkar, Sziklay, Gogolak és a szlovakiai magyar népcsoport részérdl Szalat-
nai rendszeres ismertet6 munkaja mar t6bb mint Gttorés. Ezért minden szlovak csak ha-
las lehet nekik. Ez az a gorongyds és mégis aldott ut, amely j6 eredményre vezet: az igazi
kolcsonds értékeléshez és megértéshez. Egynéhanytol azt varjuk, hogy a magyar kézon-
ség szamara megirjak a szlovak nép és a szlovak irodalom torténetét.

De mindazt, amit a magyar sziikségletek margdjara jegyeztiink fel, meg kell kivan-
nunk a szlovak irodalmi élettdl is, s6t talan még fokozottabb mértékben. Szlovakia a
multban is, de féleg a jelenben, sok tajékozatlansagat pdtolta. A sajat szépirodalmi termé-
stink fokozottabb iramdan kiviil a naprol-napra névekvé szlovak intelligencia fontos élet-
sziikségletévé valt, hogy a vilagirodalom alkotasaival megismerkedjék. Nemzetkdzi hely-
zetiink egyik legfontosabb alapkdve, hogy mas nemzetek miivel6désével megismerked-
jiink, mas oldalrél viszont azon kell lenniink, hogy az idegen nemzetek is megdsmerked-
jenek a szlovak kultaraval. A szlovak irodalomnak szép forditas-hagyomanyai vannak.
Tablictdl kezdve egész a ma fordit6-gardajaig koziiliink sokan megértették a fordité nagy
feladatat. Elég szép szemelvényeink vannak a roman, german és szlav irodalmak legf6bb
alkotasaibol. A Matica Slovenskanak, a Zivenanak, a Szt. Adalbert-egyesiiletnek, a klasszi-
kus konyvek baratai egyesiiletének forditasi sorozata, Maza¢ vilagirodalmi forditasai,
Pazicky orosz konyvtara, a Bibliotéka konyvtara tizesével adta ki a vilagirodalom miivei-
nek értékes forditasat. De a fiatal és Ujjasziiletett nemzet szinte s6vargd érdeklédése na-
gyonis megfeledkezik arrdl, hogy legf6képpen a kérnyezd népek irodalmi termését kelle-
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ne megismerniink, tekintet nélkiil arra, hogy politikajuk pillanatnyilag kedvezd-e reank
nézve vagy sem. A legtavolabb esé nemzetek és irodalmak legegzotikusabb kényvei je-
lennek meg nalunk, tudunk spanyol-délamerikai forditasokrol, perzsabol val6 atiilteté-
sekrdl, megboldogult kolténk, Roy, Li Tai Pe-vel bajlédott, de sajnos, a nyugati irodal-
makhoz képest keveset terjesztjiik a Kozép-Eurdpai irodalmak ismeretének sziikségessé-
gét. Viszonylag igen kevés jugoszlav és roman konyvet forditottunk le szlovakra, valami-
vel tobb a lengyel és ismét igen kevés a magyar forditasunk. Pedig mindez irodalmaknak
megvannak a maguk kivald szerzdi és merész miivei. Meg kell ismerniink baratainknak,
de akar latszolagos, akar valddi ellenségeinknek a lelkiségét is. S vajon ez a szellemiség
nem tiikrozédik-e a legjobban mivészetiik kival6é alkotasaiban? Kitartéan kell siirget-
niink, hogy a fokozottabb lelki kozeledés és a szovetkezés érdekében a jovében fokozzuk
forditasi tevékenységiinket a kozépeurdpai irodalmakbdl.

Ha szemrehdnyast tettiink a magyar szellemi életnek azért, mert nem torédik eléggé,
vagy talan csak hellyel-kozzel és megfelel6 szinezéssel, a szlovak kultiraval, a magunk
szamara is meg Kkell jegyezniink, hogy ugyanez a hibank. Igaz, hogy egész 1918-ig alig volt
szlovak kulturember, aki a magyar iskolaban meg ne ismerte volna mind a magyar torté-
nelmet, mind pedig a magyar irodalmat, és aki az iskolan kiviil is ne foglalkozott volna az
egykorud magyar irodalommal, - de azo6ta a viszonyok jelentésen megvaltoztak. Az elsza-
kadas ota f6leg a fiatal szlovak nemzedék érdeklédése masfelé fordult, ami 6nmagaban
véve még nem volna hiba, de annal rosszabb, hogy egy-két emberen kiviil a magyar szel-
lemi élettel akar a megismerés, akar a milivészet, akar a tudomany szempontjabdl senki
sem foglalkozott, - de még a kevesek munkajat sem vettiik észre és értékeltiik eléggé.
Bujnak és Rappant professzoroknak, Gollnerovanak a tanulmanyai csak a tudomanyos
szakkorokben taldltak visszhangra. A magyar szépirodalommal, s f6leg a jelenével, alig
voltunk érintkezésben. Nalunk is akadtak érdemes tettek, emlitsiik meg elsésorban Hvi-
ezdoslav Petdfi- és Arany-forditasat, az 6 egyetlen Az ember tragédidja atiiltetését, Uram
forditasait, Roy Jokai Fekete gyémdntok-forditasat, Gregorovat, aki Mikszath Prakovszky,
a stiket kovdcsat forditotta le, Gollnerova Moricz- (Sdrarany) és Kosztolanyi (Nérd, a véres
ké6ltd) forditasat, Straka Antal 6smertetd munkassagat, a modern magyar koltészetbdl
vett szemelvényeket, amelyek folyoiratokban vannak szétszorva, de err6l a munkassag-
rél még inkabb el lehet mondani, hogy tisztan egyéni kedvtelésbdl fakadt, szeszélyes és
egyaltalan nem médszeres és rendszeres. Nekiink is sziikségiink volna jé magyar torténe-
lemre és irodalomtorténetre. Nos és mindenekfolott sziikségilink volna kiiléndsen a mai
modernek kival6 alkotasainak forditasara. Még néhany merész Moricz-regényre, ame-
lyekben egyként megtalalhat6 a magyar paraszt, polgar és nemes sajatos lélekrajza. Sziik-
ségiink volna Kaffka Margit bator mlivének (Szinek és évek) forditasara, egy-két Molnar-,
egy-két Kassak-miire, részben Herczeg és Babits nemzedékregénye (Haldlfiai) is érdekel-
ne, amelyben az olvasot az egész 6sszeomld, haboru-el6tti vilig megragadja. De megér-
demelné az érdeklédést az erdélyi magyar irodalom is, amely ma éppugy legsulyosabb
része a magas szinvonalil miivészetnek, mint annakidején. Az erdélyi magyar irodalom a
magyar élet gyokereihez, a magyar paraszthoz tér vissza, persze, ennek is sajatos tipusa-
hoz, a hegyi paraszthoz. A népiességnek egy fajtija ez, s regénytipusa szamunkra nem-
csak érdekes, hanem rokon is lehet. Itt féleg Nyir6 Jozsef, Makkai, Tabéry, Kés miivei, Ka-
racsonyi bohém-regényei mondhatnanak sokat a szlovak olvasénak. A lira tertiletérdl
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sziikségiink volna a magyar lira j6 és terjedelmes antolégiaira, amelyekben az emlitett
klasszikusokon kiviil az 4j iskola, a szazad elejétdl mind a mai napig, is helyet foglalna.
Adytdl mar jocskan van forditasunk, de kortarsai, igy Babits, Kosztolanyi, Téth és termé-
szetesen az Gjabb koltok, Szabo Loring, Illlyés Gyula, Erdélyi Jozsef, Jozsef Attila és a tob-
biek csaknem teljesen ismeretlenek.

Mindaz, amit a magyar kézonségnek inditvanyoztunk a szlovak irodalom folyoéirat- és
ujsagszemléjével kapcsolatban, vonatkozik a szlovak életre is. A politikai élet részleteit is
figyelemmel kisérjik, de fontosabb szellemi, kulturalis élet nem érdekel. Folyéirataink-
nak és Ujsagjainknak ezen a téren tobb, dlland6bb és alaposabb érdeklédést kellene tanu-
sitaniok.

A pesti magyar egyetem szlovak szemindriumanak, ahol Melich Janos professzor, a
szlovak nyelv és irodalom tudésa miikddik és szlovak egyetemiink szemindriumanak
ezekben a kérdésekben szorosabb érintkezésben kellene allaniok egymassal a két iroda-
lom érdekében. Az aratas b6 volna, amint latjuk, kevés a magvetd!

Forditotta: Sziklay Laszl6 dr.

Es mindenre példat maga Luka¢ mutat, sorra ismerteti a Nyugat elsé nemzedékének nagy
koltéit az Elan szamaiban?5, és erre ki is tér radids beszélgetésében, ezekre hivatkozva mu-
tatja be programja megvalésitasat. Nemsokara a pozsonyi magyar nyelvii napilap, az Esti Uj-
sdg kozli is azt a radids beszélgetést, amit Lukac Szalatnai Rezs6vel eredetileg a pozsonyi ra-
di6 magyar addsaban folytatottl6.

Szlovak kolté a magyar-szlovak irodalmi és szellemi kozeledésrdl
Emil Boleslav Lukac nyilatkozata

A pozsonyi radié keddi magyar érajan érdekes beszélgetést folytatott Szalatnai Re-
zs6 Emil Boleslav Lukac dr-ral, a jeles szlovak koltével és a modern magyar lira
legjobb alkotasainak szlovak forditdjaval. A beszélgetés folyaman a literatori for-
matumau és valtozatlan magatartasu szlovak kolté tobbek kozott ezt mondotta:

- Mily mértékben varhaték pozitivumok a szlovak-magyar szellemi viszonylatban szlo-
vak részrél - hangzott a kérdés.

LUKAC dr.: Az Elanban megjelent cikkem régi rogeszmémet tartalmazta, nem korszertisi-
tett felfogasrdl van sz6. Szemmel lathatd, hogy ma egyre tobben foglalkoznak ezzel a
gondolattal, miutdn a koriilmények hozzak ezt magukkal. Aki engem mar régebben ismer,
jol tudja, midta foglalkozom e kérdéssel. Elmondhatom, hogy mar tiz évvel ezel6tt beszél-
tem errdl azonos felfogassal Budapesten, azon az estén, melyet az ottani szlovak koldnia
rendezett, beszéltem ilyen értelemben Ersekujvarott egy szlovak-magyar estén, sét egy

16

Kosztolanyi Dezs6; Téth Arpad; Juhasz Gyula mini-portréinak szkennelt valtozatat sikeriilt Pozsony-
bél megszerezni. De csak kivagasos formaban, szam és oldalszam megjelslése nélkiil. Es mivel az in-
dul6 uj folyam els6 évfolyama a digitalizalt internetes valtozatbdl is hianyzik, nem tudom azonosita-
ni, de ezek 1940 marciusa el6tt az Elanban biztos megjelentek, ugyanis rajuk, mint megjelentekre
hivetkozik Lukac a kovetkezd beszélgetésben.

Esti Ujsdg 1940. 61. szam, marcius 3. vasarnap, 15.
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magyar rendezés alkalmaval Pragaban is. A kérdés lényegérdl annak idején cikket irtam
az Uj Szellem cimii folydiratba, amikor erre Darvas Janos baratom kért fel, az a Darvas,
aki Hegyorszdg hangja cimen szép antolégiat adott ki a mai szlovak kolték verseibdl; ez a
konyv is az épitd tettek kozé tartozik. Ha jol emlékszem, egy itteni magyar lapban nyilat-
kozatot is hoztak t6lem e kérdésrdl. Semmi Gjdonsag nincs tehat ebben, régi meggy6z6-
désemet fejezem ki most is, hogy tudniillik a kozép-eurdpai nemzetek kozos érdeke az
igazsagos és békés megegyezés. Ezt a megegyezést el6zi meg a szellemi termékek kdlcso-
nos kicserélése. Az Elanba irt cikkemet alapos mérlegelés utan irtam, redlis politikai ala-
pon nyugszik és konkrét javaslatokat vet fel. Nagyon jdlesett a cikkre érkezd visszhang
idehaza és Magyarorszagon is, tobb megjegyzésre hivtak fel a figyelmemet és szivesen
adtam beleegyezésemet Sziklay Laszld kolléganak, hogy a cikket leforditsa és kozzé tegye
a budapesti ,Lathatarban”.

Azt kérdi, kolléga tr, vajon van-e valami terv a mi résziinkrél a magyar-szlovak
egylittmiikodésre nézve? Nem valaszolhatok semmiféle testiilet nevében, csak egyes jelek
alapjan itélhetek a dologroél. Az egyes jelek és tények azt mutatjak, hogy szé sincs valami
elzarkézasrol a szlovakok részérdl. llyen elzarkézas a multban sem volt. A cikkben felso-
roltam, hanyszor és milyen koriilmények kozott jatszodott le a szlovak-magyar szellemi
érintkezés a multban, most féleg arra hivtam fel a figyelmet, hogy ez a munka rendszere-
sen haladjon eldre, tervszeriien, meggondolas alapjan és tudomanyosabban, vagy, ha agy
tetszik, hasznosabban is. Hogy ez valéban igy fog menni ezentil, nem tudom; az én fel-
adatom az, hogy a célt megjeldljem és az utra rdmutassak. Magam - személy szerint -
konkréten is dolgozom ezen a munkan, miiforditdsaimmal. A magyar oldalrdl elvarnék,
hogy szintén atgondoltabban és rendszeresebben foglalkozzanak a szlovak szellemi élet-
tel és miiveltségiink csucsteljesitményeivel...

Szalatnai: Igen, mindebben igaza van. Viszont tény az, hogy az elmult hiisz esztend6 fo-
lyaman a szlovakiai magyar irdk joval tobbet forditottak és tettek kozzé a szlovak iroda-
lomb6l, mint 6nok a magyarbdl. Kar, hogy folydirat hijan ezt a munkat, mely bizonyos te-
kintetben mar lezarult, a 20 éves egység révén, nem tudjuk adatszertien feltarni. Csak ar-
ra szeretnék itt raimutatni, hogy példaul az atlagos szlovak irodalmi ismeret a magyarnal
osszehasonlithatatlanul nagyobb, mint a magyar ismeret a mai fiatal szlovaksagnal. A régi
és mai szlovakiai magyar tankonyvekben Hviezdoslavtél az 6n lirdjaig minden szlovak
kolté megtalalhatd, mig a szlovak olvasokdnyvekben és irodalmi tankdnyvekben egyetlen
magyar ir6 vagy kolté sem szerepel. Innen van, hogy a fiatal szlovaksag magyar kdzképe
nagyon hianyos és egyoldalud. Csak az 6n6k nemzedéke, a mai 35-40 éves szlovak értelmi-
ségi generacio jelent kivételt és persze a tajékozodoé igény(i id6sb nemzedék.

Epp azért azt hiszem, hogy az Elanban szdmrél szamra megjelend kis miniattirjei a
modern magyar kolt6krdl s a hozzajuk fiiz6d6 forditasok jelentss tajékoztatd cselekede-
tek. Hirom nagy magyar lirikust mutatott be eddig az Elanban, hogyan fogadta ezt a szlo-
vak olvas6kozonség?

7

LUKAC dr: Ugy beszéltem meg az ,Elan” szerkeszt6jével, Smrek koltével, hogy az emlitett
cikkemhez tiistént szemléltetd képet adok, bemutatom a modern magyar koltéket. Talan
feltlint 6ndknek, hogy nem Adyval kezdtem. Adyrol, életérdl és koltészetérdl tudniillik
mar annyiszor irtam és beszéltem, 6tven kolteményét leforditottam szlovakra, hogy azt
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hiszem, Adyt mar kissé ismeri a szlovak olvasé. Ezzel ellentétben Ady kortarsait, Babits
Mihalyt, Kosztolanyit, Téth Arpadot és Juhasz Gyulat nem ismerik nalunk. Babitsrél na-
gyobb tanulmanyt szeretnék irni, nem akartam réviden sz6lni errdl a nagy kolt6rol. Ezért
kezdtem el a sort Kosztolanyival, folytattam Téth-tal és Juhasz-szal, minden alkalommal
koltészetiik egy-egy jellegzetes alkotasat is bemutatva. Helyesen mondja, hogy miniat(-
rok az én bemutatd cikkeim. Igen, els6sorban egyszertien fel akartam vazolni a kolték
szellemi és emberi arcélét; azt hiszem ez sikertilt is. Ez nem jelenti azt, hogy koltészetiik-
h6z nem kell tobbé visszatérni, részletesebben, valamely szlovak folyéiratban, talan a
Slovenské Pohladyban, vagy az egyetemi tudds tarsasdg most késziilé folydiratdban. Ez
mar a jov6 feladata, most elég, ha utat vagunk. Ugyszintén koltészetiikbél megfelels fordi-
tasokrol kell gondoskodni. Igen, cikkeim és forditasaim visszhangot valtottak ki a szlovak
publikumbdl. De itt is meg kell mondanom, hogy jé volna, ha a magyar oldalon is a k6lt6k
és miiforditok koziil munkahoz latnanak és a szlovak poézist tervszertien mutatnak be a
magyar olvasdnak.

Abban, hogy a magyar nyelv nem-ismerése elrajzolja a szlovik ember magyar kozké-
pét, onnek igaza van. Az elmult hisz év alatt olyan szlovak nemzedék nétt fel, mely in-
kabb foglalkozott a maga belsé tigyeivel és az eurdpai kérdésekkel. Innen van, hogy eb-
ben a nemzedékben sokan vannak, akik vildgnyelveken beszélnek, de - nem tudnak ma-
gyarul. Ez tény és ez az oka annak, hogy kisebb a szlovak érdekl6dés a magyar élet jelen-
ségei irant. Jomagam is tobbszor hangsilyoztam, hogy a magyar nyelv megtanulasa és a
magyar élet megismerése a sajat érdekiinkben is fontos. Magyarorszagon mas a helyzet
a szlovak nyelvvel?

Szalatnai: Foltétlenil. Gondolja meg, hogy a visszacsatolt tertiletek révén hany fiatal ér-
telmiségi magyar él most Magyarorszagon, aki feltlin6en tud szlovakul és jél ismeri a
szlovak kérdést. S6t, a felvidéki kozépiskolakban tovabbra is tanitjdk a szlovak nyelvet.
Epp nemrég értesiiltem arrél, hogy a budapesti E6tvos Collegiumban, a hires magyar ta-
narképzé intézetben, bevezették a szlovak nyelv tanitasat, az egyik szlovakiai szdrmazasu
tanarjelolt az el6ado.

LUKAC dr: Igen, azt hiszem, hogy ez a fiatal magyar értelmiségi nemzedék értékes szere-
pet jatszhat a kozos tigy érdekében a jov6ben is. Ok tudnak a szlovak értékeket bemutatni
a magyarsag el6tt.

Szalatnai: Mi érdekli a mai szlovak értelmiséget a leginkabb a magyar szellemi életbd1?
Ismerik-e Babits koltészetét, Méricz regényeit, Zilahyt, a falukutatékat, az erdélyi irékat?

LUKAC dr: Ugy vettem észre, hogy a szlovak értelmiségi rétegeket a tipikusan, sajatosan
magyar vonatkozasok érdeklik elsésorban, és az, ami a genius locit; a couleur localt jelen-
ti. Tudnival6, hogy olvassak nalunk a merd szdérakoztaté magyar irodalmat is, a képes la-
pokat és igy tovabb. De ennek nincs nagy jelentésége. Am példaul tudom, hogy Wass
Albert Farkasvermének szlovak forditasa nagy hatassal volt, egy darab tragikus magyar
életet lathattunk! Nem csoda, hogy nalunk nagy hatassal vannak az erdélyi magyar irék
miivei. Tudom, hogy a szlovak miivelt csaladok egész soraban ott van az Erdélyi Szépmi-
ves Céh konyvsorozata és nagyon dicsérik e konyveket. Hovatovabb jobban ismerik az
erdélyieket, mint a pestieket. Persze, ez az Gjabb irékra vonatkozik, mert Jokai és Mik-
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szath példaul mindnyajunk ismerdése. Kiilonos példaul, hogy Babitsot nem ismerik katoli-
kus kolt6ink sem. Egy ankéton ajanlottam, forditsik le Babits Haldlfiait. Alexy baratom-
mal gyakran beszéliink arrol, hogy masik két Babits-regény leforditasa is aktudlis volna: a
Timdr Virgil fidé, meg a Gélyakalifdé. Moriczot kissé ismerik egy cseh, meg egy szlovak
forditasa révén, Zilahy ismeretlen, a falukutatékrdl, Illyésrél, Féjarol csak a féiskolasok
egy régebbi csoportja tud, ezekre hatassal is voltak Féjaék.

Szalatnai: Varhaté-e valami konkrétum a kdzeljovében a szlovak-magyar szellemi egytitt-
miikodés terén?

LUKAC dr: Mint mondottam, terveket vetettiink fel és 6nok is, tudom, igy gondolkodnak.
Sok mindent lehetne ezen a téren csinalni. Ami a kulturalis egytittmiikodést illeti, ez a hi-
vatalosak, az illetékesek dolga. Hogy konkrétumokrol is széljak még, hat kérem: a Novy
svet szerkeszt6jének, Nizndnsky baratomnak kérésére leforditottam most szlovakra
Krudy Gyula regényét, a Podolini kisértetet. Nem tudom, milyen lesz a regény szlovak
visszhangja, engem, mint kolt6t érdekelt a fantasztikus meseszovés és a szines stilus. Biz-
tos vagyok benne, hogy nem a vizbe dobott ké szerepét fogja jatszani, hanem hatésa lesz.
Megmondhatom azt is, hogy a Kriidy-forditas utan kozzé fogom tenni a mai magyar préza
egyik varazslatos alkotasat, Marai Sandor - Eszter hagyatéka cimii regényét. A néi aldo-
zatkészség nagy regénye ez, modern és mélységes lélekelemzés, nekem nagyon tetszett.

Honnan eredezteti ezt a kapcsolédasat maga a koltd, Emil Boleslav Lukac? ,A budapesti
Amerikai Gton van egy szép villa, a csehszlovak kovetségiink sajtéattachéjanak, Straka bara-
tomnak a lakéhelye. Minden pénteken 6sszejon ott a fiatal Magyarorszag szellemi elitje. Oten,
tizen, hiszan, mikor hogy, de eljonnek. Nincs ott elfogultsag, ambar nincsen semmi rabeszé-
1és egyik részr6l sem. Szellemi taladlkozdhely, s ahogy nézem az elmult péntekek névsorat,
nem Kkis nevekkel talalkozom ott az egyes csoportokbél. Attachénk személyes titka, miként
nyerte meg a bizalmat, miként oszlatta el a gyanakvast, amely veliink szemben ott altalanos.
[...] Itt, az 6 dolgozdszobajaban nincsen. Nyiltsag és egyenértékiiség az egyediili elvek, a kol-
tészet és miivészet iranti szeretet az egyediili torvény.”1” Anton Straka leggyakoribb vendé-

17 Emil Boleslav LUKAC: Uj arcti magyarok?, Anton Straka forditasaban kiadta: GAL Istvan: Emil Boleslav
Lukdc egy Straka-estrdl, Tiszataj, 1976/4, 68-69. A kozreado leirja, hogy a Matica Slovenska martoni
levéltaraban 6rzott Straka-levelek kozott az egyik Lukacnak cimzettben Straka megdicséri Lukac
budapesti tapasztalatairdl készitett Politika-beli cikkét (,Egyébként a cikked nagyon j6”), leforditot-
ta, és magyar irébaratainak elkiildte. Gal Istvan a Szab6 Lérinc-hagyaték alapjan kozli ezt a forditott
magyar szoéveget (MTA KIK Ms 4702/106.) ,A villa az Amerikai ut 37. szamu haz, emléktablaval
megjelolve. A Straka-hagyaték maradvanyai digitalizalt formaban jelenleg az MTA Konyvtara és In-
formaciés kozpontja kézirattaraba keriiltek. Az ELTE Magyar Irodalom- és Kultiratudomanyi Inté-
zetének vezetdje, Kulcsar Szabé Erné akadémikusnak, Monok Istvannak, az MTA Konyvtar és Infor-
maciés Kozpont igazgatdjanak és Gal Jendnek, a pragai Karoly Egyetem magyar tanszéke professzo-
ranak a targyi feltételeket elrendez6 6sszemunkaldsa eredményeként kis magyar kiillonitmény érke-
zett Pragaba: a disszertacidjat készitd Ondrejcsak Eszter, aki a lehet6séget biztositotta, hogy a ha-
gyaték digitalizaldsa a konyvtar tulajdonaba kertiljon, valamint a krk.szabolorinc.hu weblapot készi-
t6 Szab6 Lérinc-kutaté Horanyi Karoly és Lang Klara, hogy digitalizaljak a haboruds pusztitds utan
Osszegytjtott csaladi hagyatékot. Ennek hirét tettem kozzé a Magyar Nemzet Magazinjanak tinnepi
szamdban, 2014. december 27-én, a 26. oldalon. Téni, a hii cseh. Budapesti taldlkozdsok a Straka-
szalonban cimmel.
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gei Jozsef Attila, Szabd Lérinc és Illyés Gyula voltak (ez utébbirél Lukac idézett budapesti
cikkében megjegyzi: ,tirsam a Sorbonne-rél”), de ellatogatott rendezvényeire Kosztolanyi,
s6t volt vendége Bartok Béla is. Straka kozvetitette a két koltd, Szabo Lorinc és E. B. Lukac
személyes talalkozasait is: baratai baratsagat 6 hozta 6ssze.

Mikor jart Lukac a két vilaghabora kozott Magyarorszagon? ElGbb az 1932-es budapesti
PEN vilagkongresszuson, ahol Csehszlovakiat Karel Capek és & képviselték, futélagosan ek-
kor kotnek ismeretséget Szabd Lérinccel, erre hivatkozik Straka egyik levele Szabd Lorinc-
hez, mely egyben egy Lukac-forditast is kiild: ,Tovabba csatolom a Slovenské Pohlady c.
szlovak irodalmi lap ezévi els6 szadmat. A 36. oldalon ott taldlja Homlokodtdl félfelé c. versé-
nek igen jol sikertilt szlovak forditasat Emil B. Lukactdl, akivel bizonyara talalkozott a PEN
club kongreszusan Budapesten”18. Ugyanez a datum szerepel egy dedikaciéban Budapest
megjeldléssell?, ekkor taldlkozhatott Szabé Lérinccel, Straka ,pénteki” estjén, és ami alapjan
egy rovid jellemzést is ad Szab6 Lorincrdl a Straka-forditasban ismert Politika-beli cikkében:
A mi 4. n. »feldldozott« nemzedékiink, a harmincasok legkivalobb kolt6je, Szabé Lérinc
(sziil. 1900), akinek kétpolusos koltészete magan hordja a mélységek minden sajatsagait, az
élettragédia hatalmas erejét és ércbedntott, ragyogd formait. Nekem kiilondsen kedves, le-
forditotta Khajjamot, Villont, Baudelaire-t, Verlaine-t - és a cseh kolt6t, Halast. Az el6késziilet
megemlékezni - részt vesz Halas versének szép forditasaval. Janudrban lek6zoltem a Slo-
venské Pohladyban Homlokodtdl félfelé cimii dobbenetesen szép versének forditasat. Most
adta ki hatéves munkdjanak termését a Te meg a vildg cimii kotetben. Mas helyen is mélto
moédon akarok foglalkozni evvel a nagy koltészettel.” Jellemzése egybecseng az ugyanekkor
ezekrdl a versekrsl készitett Németh Laszlo-i és Haldsz Gabor-i latletetekkel, és szinte els6-
ként utal a késébb ,dialogikus poétikaként” a Szabo Lérinc értelmezésébe bevezetett jellem-
zlre: a , kétpolusu” kifejezéssel.

Majd egy év mulva nagysikeri koltdi estet ad Budapesten: , A szlovak Ady Budapesten. Luk-
acs Emil Boleslav szlovak ird, akit a szlovenszkoi irodalmi és miivészeti korokben »szlovak
Ady« néven ismernek, szombaton este Budapestre érkezett. Lukacs vasarnap Ady hatdsa a szlo-
vdk kéltészetre cimen fog a magyar févarosban eléadast tartani.”2%; majd beszamolnak az iro-

18 A Szabo Lorinc konyvtaraban talalhat6 a Hvdr cim{i Halas kotet, amelyben Ondrejcsak Eszter taldlta
meg Straka sajatkez(i alairasaval ellatott levelét is Szab6 Lérinchez (1933. februar 24.), ebbdl szar-
mazik az idézett széveg. A Szabd Lérinc konyvtaraban megtalalhaté Slovenské Pohlady c. folyoirat
1933-ban kiadott januéri szdmanak cimoldalan piros ceruzaval, a kolt6 kézirasaval az alabbi olvas-
hat6: ,36. old. Sz. L. versforditasa, A homlokodtdl félfelé szlovakul”. A tartalomban alahizva szintén
piros ceruzaval: ,L. Szabé: Hore od cCela. Prelozil Emil B. Lukdc”. (Lasd: Ondrtej¢ak Eszter: Anton
Straka csehszlovdk kultirattasé és,,magyar bardtai”, Korunk, 2015/7.98.)

19 Szab6 Lérincnek a Koltonek testvéremnek Omar Chajjamban szeretettel Budapest 24. 11 1933 Emil
B. Lukac.” Lasd: Szabé Lérinc Fiizetek 6. Szabo Lirinc kényvtdra 1l. Kiilfoldi szerzék miivei. FORGACS
Anita adatbazisat kiegészitette, jegyzetekkel ellatta, a katalogust szerkesztette és a bevezet6t irta
BUDA Attila, 3111. tétel.

20 Magyarsag 1934. aprilis 29. vasarnap, 13.
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dalmi estrdl, méltatva Emil Boleslav Lukac kitlin el6adasat és miivészi rangu forditasait, meg-
emlitve, hogy Ady mellett Babits, Illyés, Szab6 Lérinc versei is elhangzottak az esten.21

Straka 1939-ben mar nem lehetett Magyarorszagon, visszahivtak, de Pragabol az 6 ira-
nyitasaval fejez6dott be 1936-ban legfontosabb vallalkozasa, a Cseh és szlovdk kélték antolo-
gidja. Es ennek viszonzasat késziti, akkor mar cseh kélt6k részvételével Pragaban, amikor a
Gestapo rator lakdsaban, és politikai fogolyként elhurcoljak, majd birésag elé allitjak. A ké-
sziil6 Magyar antoldgia darabjait szdrjak szét lakasaban.

Igaza lett Lukacnak, amikor azt hangstlyozta, hogy ,a politikai rokonszenv és az ideigle-
nes, konjunktira altal irdnyitott gazdasagi kapcsolatok és szerz6dések semmi esetre sem
elegendék. A tartésan 6sszehangolt, a kolcsonos tiszteletre és megértésre épitett rokonszenv
csak a szellemi, kulturalis értékek kolcsonos kicserélésével lehetséges, a lehetd legalaposabb
megismerésiikkel, tanulmanyokkal, amelyek ezeket az értékeket megértik és elterjesztik és a
sajat értékeink kozé sorozzak be.”

Es ha a két nép koltSinek meguijulé kapcsolatat Lukaé Straka budapesti miikodésébél
eredeztette, akkor a kapcsolattartas politikamentes, barati formajat, amelyre példa lehet ép-
pen az 6 és Szabd Lérinc személyes kapcsolédasa, szintén a Straka bevezette személyes kap-
csolatokra lehet visszavezetni. Ezt pedig Szabd Lérinc visszaemlékezéseiben tobb alkalom-
mal is, szinte ugyanazokkal a szavakkal fogalmazta meg: példava emelve a személyes koto-
dést kiépitd, barati 6sszekotottség modelljét. ,Straka Anton csehszlovak itteni kulturattasé,
kassai fid, nagyon jo baratsdgba keveredett velem; részben azért, mert noha csalados és
gyermekes ember volt, a feleségével § is koriilbeliil olyan kapcsolatban élt, amilyenben én a
magaméval. Ez a Straka kultarpolitikailag is rengeteget egyiittm{ikodott velem, kdzosen ter-
veltiik ki és intéztiik a magyar-cseh antolégia dolgat, folyton kapcsolatokat teremtett koztem
és cseh irék és koltok kozt.”22 , Straka nekem nagyon j6 baratom volt, és mi ketten dolgoztunk
egyiitt a cseh-magyar kultirbaratsagon, és nem azok, akiket emlegetni szoktak.”23 Straka
,személyes és igen jo baratom, aki tudott a dolgunkrol, és akit Erzsikével is 0sszeismertet-
tem, hivott meg benniinket, kiligyeskedve valahogy két II. osztalyti gyorsvonati szabadjegyet,
amely egy honapig az 6sszes csehszlovak vonalra érvényes volt.”24 ,Mar el6re megmondtam,
hogy mindez csak maganszivesség lehet, és én még csak egyetlen cikket sem frok réla. Allas-
pontjuk azt volt, hogy nekik megéri, ha Sz. L. ismeri az orszigukat.”25 Es ezt, mint kapcsolatuk
alaptérvényét masutt is elismétli: ,Strakat6l kaptam magamnak és kiilon Erzsikének II. osz-
talyu gyorsvonati szabadjegyet egy egész honapra az Osszes cseh vasutra: az Erzsike-
osszefoglalds, barmennyire rogtonzott valami, mégis elmondja réla a legsziikségesebbet. En
semmiféle kotelezettséget nem vallaltam a szabadjegyekért, egyetlenegy cikknek a megirasat

21 Uo. 1934. majus 1. kedd, 2. Ugyanakkor az jsag tdmadja a csehszlovak kol6nia tevékenységét, amely
megjegyzések a Zilahy-szerkesztette Magyarorszag polemizal6 hangjait is kivaltjak (1934. majus 2-i
szamanak 3. oldalén).

22 S7ABO Lérinc: Vers és valésdg. Bizalmas adatok és megjegyzések, szovegg. LENGYEL TOTH Krisztina,
jegyz. Kiss Katalin, Bp., Osiris, 2001, 337. (Osiris Klasszikusok); interneten: http://dia.jadox.pim.hu/
jetspeed/displayXhtml?docIld=0000001020&secld=0000098390 (latogatdsa: 2016. 12. 21.).

23 Uo. 84.

24 Uo. 149.

25 Uo. 338.
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sem. »Nem baj, nekiink megéri, hogy Sz. L. egyaltalan tud a mi valdsagos életiinkrdl és szép-
ségeinkrdl!«”26

Hogyan miikodott ez a baratsag? Idézek egy mar Pragabdl kiildott, 1936. aprilis 14-én
kelt levelet??. Szab6 Lérincnek szél: ,Kedves Baratom! Talan emlekszel még a csehszlovak
vers-antholégiara, amelybe Halas verseit forditottad. Most sajtd alatt van Pesten. Kaldor adja
ki, aki ez id6 szerint Grilléknél dolgozik. Mar atnéztem a korrekturat. A kdnyv nagyon szép
lesz. Az antholdgia ligyét jobaratom Nadass Jozsef (V1. Kiraly u. 82. telef. 254-92) intézi. Most
mar csak az el6sz6 van hatra s Nadassal egyiitt az a nézetiink, hogy ha Te volnal oly szives
néhany sorral bevezetni az antholdgiat, ez nagyon szép volna. Erre ezennel fel is kérlek, de
csak abban az esetben, ha ez nincs ellenedre barmilyen okbél. Ismerem a budapesti atmo-
szférat s kérlek, baratsagunk egyaltalan ne feszélyezzen. Mindenesetre ha megirnad az el6-
sz04t, igen nagy volna az 6romom. S ez talan nem is nehéz! [..] Az el6szé dolgaban keresni fog
maga Nadass is, aki kivansagodra be fogja Neked mutatni az anth. egész anyagat”. Es utina
egy masik levél, amely ezt szinte kommentalja: ,Szabé Lérincnek irtam egy hosszu levelet,
melyben elmondtam az én nézeteimet. [...] Szép lett volna, ha Szabé tényleg irt volna el6szot,
de nagyon kényes helyzetben voltam. A vilagért sem lett volna szabad engednem, hogy a do-
lognak olyan latszata legyen, miszerint én felhasznalva Szab¢é iranti igaz baratsagomat, &t
éppen e baratsag alapjan kényes helyzetbe hozzam, s 6 mintegy kénytelen legyen el6sz6t irni
olyan konyvhoz, amely nincsen egészen inyére. Ezért utolsé levelemben az el6szd kérdését
fel sem emlitettem mar.”28

Ez a hosszu levél 1936. majus 16-an Pragaban irédott29. Teljes egészében az antoldgiarol
sz0l, és val6ban még utalas sincs az elmaradé el6szdra. Az a bevezetdjébdl mar kideriil, hogy
kiilonbo6zés van a forditok, valamint a forditottak és Szabé Lérinc kozott. De ezt a felek kozott
az egymas nagyrabecsiilésének feltételei kozott lehetne majdan tisztazni: ,Bocsdss meg, hogy
csak oly késdn valaszolok, de leveledre kissé hosszabban, érdemlegesen akartam felelni s be-
szélnem kellett a dolgokrol, no meg idd is kellett hozza, hogy nyugodtan irhassak. Nagyon
koszonom komoly és targyilagos figyelmedet, mellyel a versekkel sok egyéb elfoglaltsagod
mellett foglalkoztal30. Ami a 1ényeget illeti, itt néhany dologra kell ramutatnom. El6szor is itt
nagy, elvi eltérést latok a te és az itteni koltSk nézetei kozott. Kozoltem veliik leveled tartal-
mat, azt mondtdk, hogy ez a te tiszteletremélto egyéni nézeted és felfogasod, az 6vék mas.
igéred, hogy a versekkel ebbél a szempontbél foglalkozni fogsz; kivancsian varjuk cikkedet
és tanulmanyodat. Az antholdgia cseh részének az anyagat helyeslik és nem kivannak valtoz-
tatast, ami annal kevésbé lehetséges mar, amennyiben az anyag ki van szedve s a kiad6to6l
nem lehet varni, hogy vallaljon Gjabb kiadasokat. A cseh verseket az itteni fiatal cseh kolt6k
valogattak Ossze és kiildték el nekem. Sok verset kiildtek. Mindegyikbdl készitettem nyers
forditast s ndlam a péntekestéken mind sorra vettiik a jelenlevé fiatal magyar koltékkel s ki-

26 Uo. 84.

27 Gal Istvan: Anton Straka levelei Szabé Lirinchez, Irodalmi Szemle, 1973. 5. 418-426. Az 1936. aprilis
14.1evél a 420. oldalon. Eredetije: MTA KIK Ms 4686/188.

28 Az MTA KIK feldolgozas alatt all6 anyagabdl, Ondrejcsak Eszter szives kozlése, ,cimzett nincs, alairas
nincs és datum sincs” megjegyzéssel.

29 Gal Istvan: Anton Straka levelei Szabo Lérinchez, i. h., 420-422. oldalakon. Eredetije: MTA KIK Ms
4686/189.

30 Sajnalatos, hogy Szabé Lérinc Strakdhoz irott levelei mindeddig nem kertiltek eld.



99 102 tiszatdj

valogattak nekem azokat a verseket, amelyek az antholdgiaba keriiltek. Ezt a valogatast itten
jovahagytak, tortént ez 1934-ben. A forditast felosztottak. Jelen voltal mar te is. Nehéz dolog
volt, tudom. Latom a hidnyokat. De altaldban a forditasok jok, sok koziiliikk egyenesen nagy-
szeri!”31 A folytatasban az antolégia megjelenésérdl szamol be: ,Most kiildtem el Pestre az
antholégia masodik korrektirajat, azt hiszem révidesen meg fog jelenni. Az elején csak annyi
lesz - hogy legyen aki feleljen érte, - hogy az antholégiat magyar és csehszlovak kolt6barata-
immal egytitt - kiknek ezuttal is halas készonetet mondok - 6sszedllitottam és sajto ala ren-
deztem. Ussén érte, aki akar! Nem banom! [...] A Te Halas forditasaid nagyon tetszenek ne-
kem s nagyon tetszettek mindenkinek, kivétel nélkiil, akik olvastdk. Ez olyan consensus,
amely el6tt kapitulalnod kell Neked is! Az antholégia most mar azt hiszem napokon beliil ki-
jon a piacra, mint Renaissance kiadas, Budapest.”

Es még egy megjegyzés, Szabd Lérinc emlékezésébdl, amelyik csakis egy mélységes barati
kapcsolatra utalhat, amely feliilemelkedett a nemzetek szembenallasat kivalté valsagokon:
»~Amikor pedig a Felvidék visszacsatolasa természetes ellentétet tdmasztott az érzelmeink-
ben, én megmondtam Strakanak, hogy tobbé politikarél nem tudok vele 6szintén beszélni,
masképp pedig nem akarok. Ett6l kezdve kizaroélag kulturalis és maganérintkezésiink volt, de
intenziv és szeretetteljes”.32

Ennek az ,intenziv és szeretetteljes” munkalkoddsnak a szamara milyen munkamodszert
dolgozott ki? Az antholégiarél beszamol6 hossza pragai levelében Straka ezt ekként definial-
ja: ,Mindkét kultira propagandistaja vagyok, amolyan 6sszekot6 kapocs.” Még meg sem je-
lent a cseh és szlovak kolt6ket a magyaroknak bemutaté antoldgia, maris viszonzasan dolgo-
zott: ,Sok idealizmussal, lelkesedéssel, ligyszeretettel csinaltuk. Ugyanugy lelkesednek itteni
barataim is az tigyért. Amikor itt bemutattam a korrektirat, nagyon szivesen 6nként felajan-
lottak szolgalataikat és egyiittmiikodésiiket, hogy itt is leforditanak és kiadnak egy magyar
versantholdgiat. [...] Adyval és kortarsaival kezdeném és folytatnam a legifjabbakig, mindent,
ami tényleges érték, tekintet nélkiil, vajon az illet6 jobb vagy baloldali, klasszicista, sziirrea-
lista, dekadens vagy barmi mas. Kértem vagy 120-150 verset, melyeket az itteni koltékkel
megbeszélném s a kivalogatottakat leforditandk, egyiitt, akar annak idején Pesten dolgoztam
veletek.”33 Majd a mar torténelmileg nehéz id6kben, 1939. aprilis 25-én egy hosszu levélben
ir a magyar antologia el6késziileteirdl, elveit ekként 6sszegezve34: ,Nagyon kérlek téged, raj-
tad keresztiil a tobbi magyar ir6 baratomat s a magyar koltészet szakembereit, segitsetek,
kiildjetek tovabbi iranyitast s bGséges anyagot, hogy a munka jd, sokoldalu és teljes legyen.
Legyen magyar, fejezze ki a magyar életet, vagyakat, gondolkodast, hivatas-tudatot, széval
mindazt ami a magyar irodalomban jellegzetesen magyar. Azt hiszem, kiérzem magam is a ti
segitségetekkel; itteni barataimmal meg azt nézziik, mi az, ami az idegenek szemével nézve
érdekes, elsérangy, informald, id6allo [...] szeretném, ha a tovabbi s a végleges valogatas is
megallna a sarat a legkomolyabb targyilagos és szakért6 birak el6tt is. Az eddigi anyagot mar

31 Ezt kovetben a gyengébb szlovak résznek a val6jaban nem kolt6 Darvas Janos, a Pragai Magyar Hir-
lap szerkeszt6jének, egyébként mindkettdjiik baratjanak forditasait tartalmazé 6sszeallitasardl ad
magyarazatot.

32 S7ABO Lérinc: Vers és valdsdg... i. m., 338.

33 Az 1936. majus 16. levél részlete: Gal Istvan: Anton Straka levelei Szabé Lérinchez, i. h. 422, ill. 421.
Eredetije: MTA KIK Ms 4686/189.

34 Uo., 426. Eredetije: MTA KIK Ms 8646/194.
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bemutattam az itteni k6lt6 barataimnak, . Seifert mar le is kanyaritott bel6lik egy egész ol-
dalra val6t a Narodni Prace napilap majus 6-iki vasarnapi irodalmi melléklete szamara, il-
lusztralva. Tegnap este Hora olvasta el az anyagot s nagyon megdicsérte. [...] A kotet ciméiil
Ady valamelyik verscimét valasztjuk majd, irodalmi el6ljarot Lukaccsal szeretnék iratni.” Sei-
fert a késébbi Nobel-dijas, Hora a cseh koltészet klasszikusa voltak a mértékadé biraléi tevé-
kenységiiknek. Es ahogy Straka eltervezte, utébb a szlovdkok megvalésitotta Elan-kiadast
antologianak 1943-ban Adytol vett idézet lett a cime, Lukac irta az elészavat, és a magyar
koltéket bemutatd mini-esszék nagy részét3s.

Lukac valaha cikkében feltette a kérdést: ,miként nyerte meg a bizalmat”. Straka palyaja
elején katolikus pap volt. Es tudjuk, hogy a gyénasi titkot élete mentése aran sem arulhatja el
tuddja. Straka diplomataként is megmaradt ebbdl a szempontbdl papnak: a barati szavak
szentek voltak szdmara. Kapcsolddasai irdbarataival kiillonboztek, baratsagara ugyanakkor
mindny4ajan kiilon-kiilon szamithattak.

Szab6 Lorinc emlékezését Straka utolsé Pragabdl kiildott, a par honappal késébbi Lukac-
versre, a Luna mendaxra emlékeztetd, bolondos aprilisi politikai id6jarasra utal6 levele inspi-
ralhatta. Az egymas népeinek megbecsiilése, és a masik szemléletének tiszteletbentartasa
sugarzik Straka szovegezésébdl: ,Amint latod, a mai bolondos és hebehurgya aprilisi vilag-
ban is szentiil hiszek a népek tavaszaban s bolondos eszel6sként tovabb rajzolgatom a ma-
gam cirkulusait. S latom, vagyunk itt jonéhanyan, akik ugyanigy gondolkodnak, éreznek, dol-
goznak allanddan. S addig nincs baj. Sohasem voltam olyan biiszke ra, hogy ehhez a pompas
nemzethez tartozom itten, mint éppen most! S hiszek a térténelem fényes elégtételében.”
Majd folytatva a masik fél méltésagat is szambaveszi, barati kapcsolédasat a mélypont idején
is fenntartva: ,Igaz bensGséges szeretettel tidvozollek, kedves tieiddel szeretteiddel egyiitt,
idvozlom a tobbi ottani jobaratot, akikre allandd, valtozatlan szeretettel gondolok. Kedves
valaszodat varva maradtam &szinte barati kézszoritassal A. Straka.”36

A Straka szétte baratsagok megszovéjiik martirhalala utan sem szakadtak meg. Hiszen
Szabé Lérinc konyvtaraban ott van az 1948-ban megjelentetett szlovak nyelvii forditasa
Lukacnak, amelyet dedikalva juttatott el magyar baratjanak3?, és az MTA KIK 6rzi az ekkori
leveleket is38. Amikor mar a haboru utani fordulat utan lehetett egymassal Gjra érintkezni,
Szabé Lérinc egyik akkoriban elkésziilt remekét, a Tiicsékzenét megkiildte. Lukac ezt 6rom-

35 Na brehu ciernych vdd - vyber z modernej mad'arskej lyriky. A kotet Szalatnai Rezs6 szerkesztésében,
E. B. Luka¢ elészavaval Pozsonyban jelent meg szlovak koltdk sikertilt forditasaival: Forditdi: Va-
lentin Beniak, Stefan Kréméry, Emil Boleslav Luka¢, Vojtech Marko, Déniel Okali, Jan Ponican, Vla-
dimir Roy, Tibor D. Stitnicky, Andrej Zarnov. A konyv az Elan kiadasaban 1943-ban jelent meg. Ady
Endre, Babits Mihaly, Juhasz Gyula, Kosztolanyi Dezsd, Toth Arpéd, Jozsef Attila, Reményik Sandor,
Kassak Lajos, Aprily Lajos, Erdélyi Jézsef, Szabé Lérinc, Illyés Gyula, Mécs Laszl6, Gyéry Dezs6, Gu-
lyas Pal és Berda J6zsef verseit tartalmazza.

36 Uo.

37 A korabbi, mar idézett dedikacié mellé igy kertilt az jabb: SHAKESPEARE, William: Richard Iil. (Pre-
lozil Emil Boleslav Lukac) Bratislava, 1948, Orlovsky. Ajanlés a cimoldalon: ,Szab6 Lérincnek barati
szeretettel”. Lasd: Szabd Ldérinc kényvtdra II i. m., 3825 tétel. Az pedig, hogy a konyvészeti feltarast
végz6 kollega megjegyzi mindkét esetben: ,felvagatlan” - az természetes, az ajandékozas gesztus ér-
téki volt. Szab6 Lérinc egyik szlav nyelven sem tudott. A masik, Dies irae kotet nem taldlhaté a
konyvtarban.

38 MTA KIK Ms 4684/7 és 6.
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mel nyugtazza, majd 6 is kiildott kdnyveket Szab6 Lérincnek, s6t kozvetitésével valahai fordi-
téjanak, Sziklay Laszlénak is lizent. Az elsé értesités egy karacsonyi képeslap volt:

Bratislava 22. XII. 48.
Blahova 31 a
Kedves Lérinc!

Kellemes karacsonyi iinnepeket s boldog 1j évet kivan neked és csaladodnak
Gszinte baratod

Dr Emil B. Lukac
,Ticsokzenédet” a legnagyobb élvezettel olvastam, szivbdl gratulalok!

Ezt kdvette a Tvorba levelez6lapjan piros szin, golydstollal irott Gjabb levél, rajta hivata-
los, nyomtatott névmegjeloléssel: ,Rediguje Dr. Emil B. Lukac, Bratislava, Blahova 31/a”. Da-
tumozasa: ,23. VI. 1949”.

Kedves Lérinc! Multkor irtam neked, s egyuttal megkildtem két kdnyvemet. Légy oly
szives értesiteni, megkaptad-e 6ket. Nagyon sajnalnam, ha elvesztek volna. (Egy kotet sa-
jat kolteményem ,Dies irae”, s egy kotet Shakespeare forditas - Richard I11.)

Nagyon oriilnék, ha a kdnyvek jokarban megjottek. Két honappal ezel6tt kiildtem dr
Sziklay L.-nak egy tudomanyos kényvet, nem felel megkapta-e.

Szivélyesen lidvozol régi baratod

Dr Emil B. Lukac

Ekként személyes életrajzukban is 6sszekotédnek az 1939-es Osszetartozasi torekvések
szerepldi.

Majd a hatvanas és hetvenes években kétszer is szerencsém volt talalkozni és beszélgetni
az éppen akkor hazankban tarté6zkod6 Emil Boleslav Lukaccsal, aki rajong6 szeretettel emle-
gette Szabo Lorincet. A Petdfi Irodalmi Mizeum szamara pedig fiatal tanitvanyom, mara mar
Tverdota Gyorgy professzor interjut is készitett kérésemre a koltével koltGbaratjarol.

Mindezek adtak értelmet az évtizedek dta sokszor a figyelmemet megjarta két ,fecninek”,
hogy az ebbdl kiindulé kapcsolatteremtési, baratsagi modellt ennek alapjan javasoltam pél-
dazatossa avatni a Charta XXI. Egyiitt az titon magyarok és szlovdkok cim( konferenciajan3°.
Surjan Dr., miniszter, az Eur6pa Parlament alelnoke, a konferencia megalmodéja és el6készi-
t6je nagy orommel fogadta, és a konferencia résztvevdi is visszhangoztak a Lukac altal meg-
fogalmazott modellt. Ezaltal, 2016. december 3-an teljesedett be a Szab6 Lérinc korrigalta
cikk-fogalmazvany sorsa. Szlovakok és magyarok, szinkrontolmacsoladsban egyszerre lehet-
tek hallgatéi a valaha a politika altal egymas ellen uszitott népeket a kulturajuk és a szemé-
lyes baratsag alapjan egymassal megismertetni akaré modellnek. Barha a konferencian most
éppen Esterhazy Janos neve talan el sem hangzott, mégis a konferencia egésze valhatott visz-
szaigazolassa, annak a modellnek a kiegészitésévé, amelynek fontos, alapvet6 dokumentu-
mait Simon Attila bevezetSben idézett kotete gytijtotte Gssze.

39 Egyiitt az titon magyarok és szlovdkok, 2016. december 3. Budapest, ELTE Gélyavar, A Charta XXI
Megbékélési Mozgalom konferencidja a k6zos multrél és a k6zos jovorol.





