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A kaosz algebrdja
FARUK SEHIC: AZ UNA HULLAMAI

Danyi Zoltan egy 2015-ben publikalt interjiban a délszlav
haboru eseményeit feldolgozé A ddgeltakarité kapcsan a
kovetkez6képpen nyilatkozott: ,hisz évig menekiiltem ezek
elél a gondolatok el6l, nem akartam tudni arrél, hogy mi tor-
tént, és nem akartam magamra venni a sulyat annak, ami tor-
tént, igyhogy minden lehetséges mddon prébaltam elfordul-
ni az Ggynevezett valésig eldl”. Faruk Sehi¢ koétetének, az
autobiografikus Az Una hulldimainak elbeszél6je hasonld kije-
lentést tesz: ,En megprébaltam minden er6mmel blokkolni a
haborus képek alakzatait és tartalmait, le szerettem volna
6ket szoritani minél mélyebbre, mint mikor valakit beloksz a
vizbe, raallsz a vallara, és még mélyebbre nyomod.” (66.)
A L’Harmattan Valahol Eurépdban sorozatanak szerkeszt6i
Danyi Zoltan utészavaval kozolték Az Una hulldmait - ramu-
tatva a kozds tapasztalatra, melyet a szerz6k mas-mas pozi-
ciébol, eltérd poétikai megoldasokkal beszélnek el.

Az 6t éve indulé vilagirodalmi sorozat (Gjra csak) hidnyt
poétolt. Olyan - a kiilf6ldi recepciét és a forditasirodalmat te-
kintve jelentds - kortars eurdpai mivet kozolt, amely az el-
mult szazadot meghatarozé torténelmi fordulatroél szol. A Va-
lahol Eurépdban rendkiviil igényesen kivitelezett koteteinek
fed6lapjan minden esetben az adott orszag, régié térképe
szerepel. Az Una hulldmai boritéjan Bosznia-Hercegovina
lathat6; am az ex-jugoszlav szerzé esetében épp az identitas,
a nemzeti hovatartozas kérdése az egyik kdézponti probléma.
Faruk Sehi¢ Jugoszlavia ,eltiport, eltaposott nemzedékének”
tagja. A szerz6 harcolt a fronton; harom éven keresztiil - te-
vékenyen - vett részt a haboruban; leszerelését kovetéen
kezdett el publikalni. A kezdetben verseket (Pjesme u nasta-
janju; Hit depo; Transsarajevo; Ulicne poslanice), révidprdzai
szévegeket (Pod pritiskom) kozlé Sehié korabbi irasainak is
fontos témaja Jugoszlavia szétrobbanasa. A szerzd elsé regé-
nye azonban nem a haboruroél akar sz6lni.

Az Una hulldimainak metareflexiv elbeszéléje egyértel-
miien meghatarozza az iréi programot: ,nem all szandékom-
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ban fdlsorakoztatni a borzalom vel6trazo képeit, melyeknek szemtanuja voltam, mert az két-
szer vastagabb konyvet kovetelne, mint ez itt, mégsem lenne hatdsosabb.” (10-11.) A tobb
alakmasban feltling, olykor Mustafa Husarként megnevezett narrator egy cirkuszi fakir hip-
nozisa alatt beszél emlékeir6l, mikdzben megproébalja ,blokkolni a haboruds képek [...] tar-
talmait.” (66.) Az elhallgatasra, elfojtasra iranyul6 torekvés rendre kudarcot vall. A vizidkat,
imaginativ jeleneteket rogzité emlékleirasok folyaman bizonyossa valik: a haboru a trauma-
tizalt egyén multjat alapjaiban meghatarozza.

Az emlékezés asszociativ mechanizmusat miikddtet6 regény révidre szabott fejezetei la-
za kapcsolatban allnak egymassal. A szovegegységek ,kaotikus rendet” mutatnak. A kotet
aleatorikus zenei kompoziciéhoz hasonlit: barhol feliithetjiik; a szerzé teret ad az improviza-
tiv olvasasnak. A narracié a haboru elétti és utani évek diszkontinuitasat tiikrozi. A hirtelen
ugrasokkal, sikvaltasokkal operal6 szovegrészekben olvashatunk a gyerekkorrél, a haboru
alatt és utan zajlé eseményekrdl. A fejezetek dsszetartdja egy motivikus elem, a cimben sze-
repld, horvat-bosnyak hataron huzddoé folyd. A talajvesztett elbeszél6é az Unat olyan - miti-
zalt, szakralizalt - entitasként irja le, amely ellenall a pusztitdsnak, az egyetemes romlasnak:
,Ebben a varosban mindenki a viz hivdje. Hiszen tudjak, hogy a problémak zéme elmulik, ha
nézik a viz folyasat.” (127.) A viz, a foldrajzi tér az elbeszél6 lelkiallapotanak meghatarozoéja,
az identitas fontos része.

A kotet eredeti cime Knjiga o Uni, Az Una konyve. Radics Viktdria forditasa (az angolhoz
hasonléan: Quiet Flows the Una) hangstlyozza azt az intertextudlis kapcsolatot, amely a kote-
tet Solohov vildghaborts nagyregényéhez, a Csendes Donhoz fiizi. Sehi¢ {rasa bévelkedik a
kulturalis allaziékban. Az Una hulldmaiban (olykor 6ncéliinak tetsz6 médon) tlinnek fel Rim-
baud-, Baudelaire-, Aronofsky- vagy Lynch-utalasok, Bowie-, Rolling Stones- és Depeche
Mode-sorok. Az egyik legf6bb referenciapont Borges, a formaeszmény pedig a borgesi, Danilo
Kis-i (pszeudo)enciklopédia. A gyermekkor idilli helyszinét felidéz6 elbeszélé akkuratus le-
irdsokban veszi szdmba a természeti képz6dményeket: a felh6k tipusait, a kiilonb6z6 halfa-
jokat. A lejegyzés, az iras aktusa felértékelddni latszik: ,a szavak felilmuljak a pusztulast. Ha
kitorlod éket, maris a nyelved hegyén teremnek. Ezért elkezdtem megszallottan leirni azokat
a targyakat, amelyek csak nekem fontosak.” (174.) E gondolat igazsaga ugyanakkor idével -
az onellentmondast nem Kertilve - megkérddjelezédik: ,A konyvek hangtalanok, semmit sem
bizonyitanak, nem képesek feleleveniteni a multat. [...] Egy névtelen ember tandsagtétele ér-
tékesebb, mint az enciklopédiak htivose.” (133.)

Sehi¢ kotete egyértelmtien illeszkedik abba a széveghagyomanyba, amelyet Shoshana
Felman alapvet6 tanulmanyaban a testimony terminussal jel6l. A referencidlis elemeket tar-
talmazd tanisdgtétel az élet és a szoveg mezsgyéjén elhelyezkedd architextus, melynek -
ahogyan Menyhért Anna fogalmaz - ,hatarozott iranyultsaga van, hiszen a szdveget [...]
konkrét céllal hozzak létre: a traumat akarjdk megkdzeliteni és feltarni”. A metafiktiv meg-
jegyzések szerint éppen ez Az Una hulldmainak tétje. A szerzéi hitvallas markans: ,En azon-
ban nem bocsatok meg, nem feledek, mindenre emlékszem. [rni annyi, mint beszélni, beszé-
deket tartani egy lathatatlan kozonségnek; ez az én kis tanszékem. Nem latom, hogy mas-
képp is lehetne harcolni az emlékezés jogaért.” (66-67.)

A kroénikas narrator hangsilyozza a dokumentums-jelleget, mik6zben - a fenti tételt cafol-
va - tobb fikciés szintet magaba foglalé elbeszélést miikodtet. A dokumentarista betétek mel-
lett szamos szoveginzert a mitoszok, a legendak beszédmddjat idézi. A kotetrdl altalanossag-
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ban elmondhaté: a prézapoétikai megoldasokat illetéen kevéssé kovetkezetes, a gondolati
tartalmat tekintve obskurus. Bizonyos fejezetek reflektaltan szélnak az ellenség démonizala-
sanak lélektanardl, felmutatjak a haborus 1étallapot paradox jellegét, a frontvonal otthonos-
sagat: ,Tanuljuk a gyf(iloletet, mert ez a tulélés egyediili médja, gytilolet segitségével lehet
folébreszteni azt a haragot és erdt, ami életben fog tartani, amitdl kedved tamad éIni.” (96.);
,Ez az utca els6 haboruis évem Gshazaja. Itt talaltam ra a rejtett békére.” (118.) Mashol azon-
ban zavarba ejt6 kijelentéseket olvashatunk a habort felszabadité erejérél: ,0, a habort édes
gyongédsége, melytdl majdnem felrobban a szivem! Megvaltas ez a haborus ég, Van Gogh ok-
ker csillagaival, mely raborul az ismeretlen utca iranti szerelmemre.” (119.); ,,A haborus ka-
osznak megvan a maga mélyebb értelme, megszilinnek a hatarok, minden elszabadul, és eb-
b6l 4j valésag fakad: az emberi test és a gondolatok hatartalan szabadsaga.” (80.) A kotet
nyugtalanit6 ellentmondasai Gjraolvasasra, a mult megrazé eseményeinek tjragondolasara
sarkallnak.
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