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A Haifaban sziiletett, Magyarorszagot és Izraelt egyarant ha-
zajanak tekintd Uri Asaf 0j verskotetében fény és arnyék ugy
itat at mindent, igy hordozza magaban élet és halal aspektu-
sait, hogy kozben mindezek miivészi (els6sorban képzémi-
vészeti) leképezhetéségének kérdése is felmeriil. S6t, a tét
mintha még tébb is lenne annal, hogy lefesthet6-e vagy el-
mondhaté-e a vilag. A valaszadasnal azonban sokkal fonto-
sabbnak tlinik maga a probléma megfogalmazasa. Az egysze-
ri hasznalaty, egyértelm( valaszokat Uri Asaf kiilonos igye-
kezettel keriili, kdnyve mar csak ezért sem adja magat kony-
nyen, motivumrendszerének felfejtésekor érdemes egy-egy
Osvényen tobbszor is elindulni, hogy az elemek komplexitasa
mindig mas-mas fényben taruljon elénk (vagy az alapmetafo-
rabol kiindulva ezen elemekre mindig mas-mas arnyék vetiil-
jon).

Erételjes a vizualis elemek, a terek, a tératlépések, a szi-
nek, a szinvaltozasok jelenléte. Az id6ben és térben torténd
mozgasok viszonylag gyorsak: a versekben bibliai helyszi-
nek, az olvasmanyok és utazasok, Eurdpa és Izrael, a mai és
az 6kori vilag képei valtakoznak. Kozben szinte mindig ész-
lelhetd a személyes jelenlét, szinte minden versben van
egyes szam els§ személyii ige (vagy E/1-re utald birtokos
személyjel), a leiras, a megfigyelés is tobbnyire az énre vo-
natkoztatva csapddik le, vagy egy id6 utan valt at személyes
megszolalasra, mint pl. a Biicsiijdro lepkék cimi versben:
,A hernyékkal egyiitt gondérodom.” (65.). A szerzé még az
alvilagjarasrol is sajat uti élményként szamol be, misztikaval
atitatott targyilagossaggal, mely a kotet egyedi izét megala-
pozza: ,Az alvildgban egyenletes buizatablakat lattam.” (74.).
A Celan bosszuvdgya (15.) vagy A Best igazsdga (23.) c. vers-
ben is az utolsé mondatokban valt at a kezdetben harmadik
személy(i narracié E/1-re.
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A kotetkompozicié a reggeli ragyogastol a haldl éjszakajaig ivel, ugyanakkor egy korfor-
gasnak is részesei vagyunk, hiszen a sotétség utan hamarosan kezdddik az j nap.

A fény-arnyék ellentéte tobb sikon is hangsilyozddik a kotet verseiben. A cimadé Egyet-
len ragyogé nap, mely a prézaverssé stilizalt Utdszdval ir6dik feliil, a napsiités athatd erejét a
depressziv bezartsaggal allitja szembe. A haz az izolaci6 terepe, am ezt az elszigetel6dést
egyrészt eltorolheti a metafizika végtelenbe nyitasa (a felhdk felszakadoznak, az ég felnyitha-
t6), masrészt feloldhatja a névbe zart identitds mozgé jellege is (a név kisimithaté és ossze-
hajthat6 kétfeldl, ugyanakkor szét is nyithat6, mint a fliggény szarnyai).

A zartnak ting strukturak atrendezédnek: a haz elsotétithetd tér, egy olyan kuckd, ahon-
nan kizarhat6 a kinti forrasbol besziir6d6 fény, masrészt az ablakok, ajtok, széthuizhaté fiig-
gonyok lehet6séget adnak arra, hogy a homalyt megsziintesse a ragyogas. Ugyanez természe-
tesen lelki sikon is megvaldsithatd, hagyni kell besziir6dni vagy akar bearadni a napfényt a
bels6, sajatunkként 6rzott terekbe.

Uri Asaf kotetének alaphangjat a nyit6 vers bezark6zé narratoranak introvertalt kijelen-
tésével szemben (,Nem lépek ki a hazbol, senkivel nem taldlkozom.”) nem az elszigetel6dés
melankolikus reménytelensége adja meg. A kolté mélyre tud flrni, képes elrejtett tartalmak-
ba belelatni, a végs6 cél nem az elzarkdzas, az elszigetel6dés, a begydpdsodés a sajatba, ha-
nem az elrejtettnek a felfedése, a bezarnak a kitakarasa: ,A sotétbenyil6 ajtét nem ismerem. /
Tagul az ég, nyilik a f61d.” (9.) Ennek az ,egyetlen ragyog6 nap”-nak a fénye nemcsak egysze-
rlien bevilagit a korabban rejtett bels6 terekbe, hanem belilrdl jon, ott gyullad ki a haz belse-
jében, onnan sugarzik kifelé, a kintet és bentet megcserélve: ,A hazban fény lobban, dalidk-
kal, ribizli bokrokkal.” (7.). Ehhez a hazban lobbant fényhez hasonlé a szemekben latsz6d6
csillogas (Féldben duzzadoé magok c. vers, 11.), s ez a fény nemcsak tiizpiros, hanem ragyogé-
an fehér is, az artatlansag szineként: ez vilagitja meg a ,fehér kezeslabasban” kapal6zé cse-
csemd ,héfehér homloka”-t is (A4 fény egyenes vonalakbél ll c. vers, 21.).

A derli mégsem magatdl értet6d6, hiszen a sotéttel multban és jelenben, kint és bent
egyarant szembesiiliink. A Féldben duzzadd magok c. versben egy alacsony, berettydujfalui
hazba 1épiink, melyet a ,teljes napfogyatkozas ural” (11.). A haz laké6it 1944-ben deportaltak,
id6nek eldtte levagtak”, és 6k az el6irasokkal ellentétben lattak ,a metsz6 kezében a kést”.
Ezt a hazat mar nem tudja beragyogni sem a kiilsd, sem a bels6 forrasbdl taplalt fény: amint
homalyos zugaiba bevilagitunk, a sotétség egyre félelmetesebben, egyre nyomasztébban me-
red felénk: ,A pislakol6 petréleumlampa csak novelte a sotétséget, hidba vilagitott a sok agy-
nem{.” (11.). A napfényes égbolt egy transzcendentalis mérce is lehetne, a lenti torténések
megitéldje vagy a nem kivant események potencidlis megakadalyozoja, am olyan tavol van
ezektdl, hogy nem tud vagy nem akar beavatkozni. ,Nem, nem tudok felnézni a napfényes ég-
re, mely szégyenszemre most sem avatkozott be. Az ég megveti a valésagot, az életet.” (77.).

A nap ugyanakkor nemcsak a kovetkez6 generdcidknak vigaszt nyujté fényt, hanem a
,foldben duzzadé magok”-at érlelé meleget is adja. A kotetben ezzel 6sszhangban a napsii-
téssel 0sszefliggd évszakszimbolika és a vegetativ metaforika is erdteljes. A vasutallomastél a
berettyéujfalui hazig ,jéghartyas pocsolyak” kozt vezet az ut, s a Celan bossziivdgya c. vers
narratora is a tavaszi olvadast varja, mely a kilépésnek, a nyitasnak lesz Gjabb lehetdsége:
,Ha megolvad a jég, félelem nélkiil kilépek a hazbél.” (15.)

Az dtmenetiség érzése sok szinten jelen van a kdtetben. A Hdzi 6rszem cimii versben a
fest6eszk6zok beivodnak a mar-mar angyalld valtozé mivészbe, 6sszeolvad veliik: ,Ecsetet
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nem haszndl, mert a kezei elsorvadtak” (81.). Az ember nemcsak az angyali, hanem olykor a
novényi és az allati 1ét elemeit, s6t, bizonyos természeti jelenségek attribtitumait is magaban
hordozza. ,Engem hajkorona rejt, talan nincs is arcom” (90.) - irja a kolt6 a Szélnek lenni c.
versben, melyben az ember azonosuldsa a névényi léttel (konkrétan egy voros pedniaval)
olyan jellegzetes kiilsé format 6lt, hogy az allatokat is megtéveszti: ,R6zsabogar kutat a ka-
romon.” (90.).

A két haza kozti ellensulyozast a mozgdas, az emberben vandorold helyek képei segitik.
Ugyanakkor a személyiség hatdrai is elmosddnak, a sajatbol né ki az idegen, a testi és tudati
OsszetevOkbol 1étrehozott (koltdi) megszolalas szubjektuma talan éppen e kettés meghata-
rozottsaga révén lesz megfoghatatlanna: ,Ki vagyok én, az idegenség belepi a szam. / Nyel-
vemen a mostoha antitestek nem engednek széhoz jutni.” (83.). A szajban Kkifejléd6 betegség
nemcsak az izlelést akadalyozza, hanem a beszédet is elnyomja. Az ént nem a tudat felszini
vagy mélyrétegei hatarozzak meg, s ez annal meglep6bb, mivel a széban forgé vers fészerep-
16je Freud, s a narrator csak az utolsé szakaszban valt at a szokdsos modszer szerint egyes
szam els6 személyre. A megdobbenés hasonldan letagldzé erejli, mint Kertész Imre regény-
szerepl6jénél, aki egy vilaghirii biolégussal beszélgetve tudatositja, hogy az én csak sejtek
konglomeratuma, melyek ,teljesen onalléan léteznek és cselekednek benniink”, betegsé-
giinknek tehat semmi koze tetteinkhez, ,nincs erkélcsi 1étjogosultsaga” (K. I.: A végsd kocsma,
195-196.).

Nemcsak a testnek és a hozza tartozd tudatnak, hanem a névnek és viselGjének is egy-
masra kell hangolédnia ahhoz, hogy a kivant egyensuly kialakuljon. Uri Asafnal a név idegen
hangzasa és a magyarul irddott versek fonetikdja latszolag 6sszeegyeztethetetlen: ,Ha a ne-
vem kimondom, a hangok 6sszeallnak, / és idegen ember né a szambol.” (87.). Ugyanakkor
az én szambol jott idegen nem lehet ugyanolyan mértékben idegen szamomra, mint aki ki-
vilrél jon, vagyis sajat és idegen nem lehetnek egymastdl olyan tavol, hogy ne taldlkozzanak
az idegen nevet kimondé szajban. Az ellentétek kiélezését csak a hiivos racionalitas kivanhat-
ja meg, a misztika terepén minden megsokszorozodhat, még két szaja is lehet ugyanannak a
személynek, ahogy Abraham Abulafianak, a 13. szazadi préfétanak, akinek ,a sziiletésekor
két szaja nétt és mindig abbodl beszélt, amelyik neki kényelmesebb” (40.). A tdbbidentitast
miivész ugyan nem kapott két szajat, melyek koziil mondandéjahoz igazodva szabadon valo-
gathatna, de a nyelvek, kultirdk, terek mellett a miivészi kifejez6eszk6zok, s6t, kiillonféle
miivészeti dgak kozott is valogathat, anélkiil, hogy a dontés kirekesztd jellege tragikusan
érintené. A részekben néha nehéz felismerni az egész korvonalait, s a kdrvonalak kozé sem
biztos, hogy valami megfoghaté fesziil (,Egyszerre latszom, én és a helyem, mint a kivagott
figura és a helye a papiroson, a format 61t6 semmi.”, 41.), &m a mozaikok végiil 6sszedllnak,
ahogy a Hazdtlan lettél cimii versben.





