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PADAR ZSOLT

[ ]
Plebejusok
POLITIKAI SZINHAZ A SZENTESI DRAMATAGOZATON

,Ti ennyire batrak vagytok?” - hangzott el a kérdés 2013 nyaran a 23. THEALTER Fesztiva-
lon, miutan bemutattuk A legnagyobb magyar cimi el6adasunkat. Csak himméogtem, és nem
tudtam igazan artikulalt valaszt adni. Elgondolkoztam, hogy vajon miért érzi azt egy szinhazi
kritikus, miért érzik a nézék ugy, hogy 2013-ban Magyarorszagon meglehetds batorsagra
van sziikség ahhoz, hogy egy ilyen jellegii el6adast - diakokkal - 1étrehozzunk és bemutas-
sunk. Nem éreztem, nem éreztiikk magunkat kiildnésebben batornak, inkabb az volt a k6zos
vélemény, hogy nyitott szemmel-fiillel jarunk, s ha a dolgok, melyek koriilottiink, veliink tor-
ténnek, bantjak az igazsagérzetiinket, az igazsagszeretetiinket, akkor annak hangot adunk, s
ezzel talan masok figyelmét is rairanyithatjuk visszas dolgokra.

2014 nyaran, a kovetkez6 THEALTER-en, Jaszay Tamas a fesztivalradidban mar konkré-
tan azt kérdezte t6lem, hogy politikai szinhazat csindlunk-e? Marmint, hogy tudatosan, kon-
cepcidzusan elmozdult-e a tagozaton folyé munka a politikai-tarsadalmi szinhaz iranyaba?

A jelen iras keretein beliil azt szeretném megvizsgalni, melyek (voltak) azok az ,egytitt-
hat6k”, melyek kollégaimat és engem erre az ttra allitottak. frisomban tehat sorra veszem
azokat a gondolkodékat, elméleti és gyakorlati szinhazi szakembereket és alkotokat, akiknek
a munkdassaga személy szerint ram, illetve kollégdimra, mint didkszinjatszassal foglalkozé
tanarokra hatottak, il-
letve igyekszem Kkitérni
a dramapedagdégianak
és a kozos alkotéi mun-
kanak arra a ,specialis”,
szentesi moédjara, mely-
lyel direkt-indirekt moé-
don demokratikus al-
lampolgarsagra nevel-
jiik diakjainkat.

Alapanyagként el-
sésorban azokat az el6-
adasokat fogom fel-
hasznalni, melyeket a
szegedi kozonség is lat-
hatott (A legnagyobb
magyar, 2013, Gytilélni
nem, 2014), illetve egy
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nem szerepelt darabot, mely bemutatdsa utan botranykévé valt (Onmagdval vivja, 2013. -
Ordégkatlan Fesztival).

Brecht hatasa

A jelen fiatalsdganak alaptraumadja a ,vilagba vetettség” érzése, amit egy kézlegyintéssel haj-
lamosak vagyunk elintézni: tinédzserkori valsag. Ennél azonban sokkal tobbr6l van sz6, amit
tanitvanyaim - tapasztalom szaktanarként, dramapedagoégiaval foglalkozéként, osztalyfo-
nokként - egészen élesen latnak, meg is fogalmaznak: a Z-generaciénak nincs igazi kapasz-
kodoéja, nincsenek olyan idedk, elvek, eszmék, amelyekért lelkesedni lehetne, illetve tudna-
nak, helyette a virtualis val6sag illazi6i vannak, a szépség- és egészség-fasizmus dul. Ezzel
parosul a szellem valsdganak tovabbélése (Brecht alkoto6i koranak kezdete 6ta!), melytdl - a
Jatvanycivilizaciotol” (Mario Vargas Llosatdl kolcsondzve) - maguk is szenvednek. Kritiku-
sak magukkal, kortarsaikkal szemben is.

Brechtnél is az volt a f6 torekvés, hogy ,a fetisizdlt ldtszatokat az aktivitds mozdulatdval
leleplezze.” Felismerte a ,szabadon lebegé értelmiségiekben” a ,jelen nem akardsdt”, csaléda-
sukat az tres ideoldgiakban, a politikai, illetve m{ivészi izmusokban, a ,demokrdcia nélkiili
demokrdcidban, a forradalmdrok nélkiili forradalomban.” Velik egyiitt szembesiilt a politikai-
torténelmi elmaradottsaggal és epikus szinhdzanak létrehozasa valészintsithet6en abbdl a
keserti tapasztalatabdl szarmazik, hogy ,4 semmibél nem lesz semmi.”

Arra is Brechtet tanulmanyozva ébredtem r4, hogy a tarsadalmi vagy politikai szinhaz
csinadlasahoz tulajdonképpen ,elengedhetetlen” a plebejus-1ét. Plebejus-1ét alatt értem azt,
hogy ahhoz, hogy valaki politikai szinhaz csindlasaba fogjon az Egész megvdltoztatdsdnak
szdndékdval, olyan 1éthelyzetben kell lennie, amely valamilyen szempontbdl a deprivaltsag
élményét-szorongasat nyujtja a benne lévének, és mintegy 0sztdnzi arra, hogy ennek a
frusztralé allapotnak a megsziintetéséért tegyen. Ez lehet természetesen az anyagi-tarsa-
dalmi hierarchia tiikrében ,plebejussag”, de lehet ilyen az uralkodé kozerkdlcs, a kozizlés, a
tomegek esztétikajaval szemben marginalizalddott térekvés, mindennemi Kkisebbségi 1ét,
szubkultirahoz tartozas, vagy az uralkod¢ politikai rendszerrel szembeni ellenzékiség.

A masik forras: Paal Istvan

A Szegedi Egyetemi Szinpad néhai legendas vezet6je ugy gyakorolt hatast a Szentesen folyd
munkara, hogy személyesen soha nem jart nalunk. Az egykori és jelenlegi tanitok koziil
azonban tobben voltunk személyes ismerdsei, tobben dolgoztunk is vele.

Vegyiik tehat sorra ,tételesen”, hogy melyek azok a mozzanatok Paal Istvdn munkassaga-
bél, amelyek tovabbélnek a szentesi irodalmi-dramai tagozat el6adasaiban:

A ,nyitott szinhdz”: Paal egyik merész Ujitasa volt a kozonség bevonasa az el6adasaiba,
azzal a céllal, hogy allasfoglalasra késztesse azzal kapcsolatban, ami koriilotte, a néz6 koriil
(és nem csupan a szinpadon) zajlik. Ezek a rendezdéi elvek, illetve kézlési médok az utdbbi
években a tagozaton sziiletett el6adasok koziil leginkdbb a Gytiléini nemben érhetdk tetten.
Utcaszinhazi produkciérol 1évén szd, kézenfekvének latszott a kdzonség oly médon térténd
bevonasa, ahogyan tette azt annak idején Paal: a néz6k Théba varos polgarai lettek, akik
megjelentek a népgytilésen, hogy a varos jovdjét befolyasold politikai dontésekben allast fog-
laljanak. Didkjaink a koézdnség soraiban tobbszor felbukkantak, agitaltak egyik vagy masik



99 14 tiszatéj

szonok mellett, tudatositva a néz6kben, hogy amirdl dontenek, 6ket is érinti. A ,népnek” a
torténelmi multat meghamisité szobor felallitdsanak tdmogatasardl vagy megakadalyozasa-
rol kellett dontenie: a m Kredn és Antigoné megbékélését, egyetértését abrazolta, s mindez
a német megszallas dldozatainak Szabadsag téri emlékmiive leleplezésének masnapjan.

A ,profdn - szakrdlis” forma (Jerzy Grotowski nyoman): ,gtiny és apotedzis”: a technika
lényege, hogy a politikai hatalom megnyilatkozasait guny targyava teszi oly mddon, hogy ki-
zardlag groteszk megnyilvanulasi formakban jut kifejezésre, mig ezt ellenpontozandé a sza-
badsag apotedzisa dalokban, illetve non-verbdlis test- és térformakban halad egy katartikus
csucspont felé.

A politikai hatalom mint groteszk létforma az Onmagdval vivja kés6bb botranyossa valt
jelenetében bukkant fel Gjra. A darab alapotlete egy Mefiszto-torténet. Egy tehetséges szin-
hazi rendez6t megkornyékez a politikai hatalom, az orszag legnagyobb szinhazanak igazgatoi
székét ajanlja neki, ezzel azonban a f6hésnek meg kell tagadnia korabbi emberi-miivészi 6n-
magat. Csaladtagjai, baratai véleménye kozt 6rlédik, mig az utolsd jelenet nyitva hagyja a
kérdést: elfogadta-e vagy sem a felkinalt igazgatéi széket? Nyitva marad a néz4 szamara is a
kérdés: Te, kedves nézd, elfogadnad-e? Az egész el6adas diszlete egy nagyméretii asztal, lete-
ritve piros, fehér és zold szinli drapériaval. Ezen az asztalon, illetve koriilotte zajlanak az
események. Azt probaltuk érzékeltetni (és nem a nemzeti szimbdélumot meggyalazni), hogy
éppen a hatalom az, amely bizonyos kdzés szimbdlumokat, kézds értékeket egy csoport ne-
vében kisajatit, s a mas véleményen lévéket a kozosségbdl kizarva a hatalom maga profani-
zalja ezeket az értékeket.

A profan-szakralis dichotémiat hasznaltuk tovabba A legnagyobb magyarban is. Az Gj nem-
zeti szinészgardat megalmodé Elndk ur (szintén Padl Istvan-i 6rokség, hogy korunk hése nem
Hamlet, K6miives Kelemen vagy Caligula, hanem Ubij, ,a kézépszert(i szérnyeteg”) és a samesza-
ibol all6 - a castingot végrehajt6 - zsliri tagjainak minden megnyilvanulasa egy-egy groteszk
gesztus. Az otleten a ,legnagyobb magyar ceruza” végét ragva gondolkodik az Elnok ur. A zstiri-
be focista multja révén bekertild Géza ,mlimajerkodva” dekazik. A legnagyobb magyar kézfo-
gast hozza ajandékba a ripacs ,szinészkiraly” Istvan. Az Elnok trnak a ,legnagyobb magyar kol-
baszt” ajandékozza Tenkehornyaki Hubané Etelka, aki hétgyermekes anyaként (Almos, Eléd,
Ond, Kond, stb.) ,mintaképz4” magyar asszonyként kertil a zs{iri tagjai kdzé. A mélypont pedig
egyértelmtien az EInok ar altal az 0 szinészgardanak ajandékozott nyikorgd, tologathaté nem-
zetiszin turul... Ezekkel a profanizalt szimbélumokkal allitottuk szembe az el6adas legvégén a
jatszok testére festett szovegben a ,szentet”, az altalunk megkérddjelezhetetlen értéket, a sza-
badsagot. ,Nem sokasag, hanem lélek s szabad nép tesz csuda dolgokat”, illetve ,Szeretnék ma-
radni, maradnék szeretni” - szélt az altalunk megfogalmazott iizenet.

Parhuzamok Schilling Arpad szinhazaval

Parhuzamokat kell irnom, mert az elmult évek szentesi el6adasai hasonlé logika mentén ké-
sziiltek (habar természetesen szinvonalukban, miivészi értékiikben meg sem kozelitik a Kré-
takor és Schilling munkait), mint ahogyan Schilling gondolkozik, dolgozik.

Miért a parhuzam? Kortarsak vagyunk Schillinggel, mindannyian a rendszervaltasban
szocializalédtunk. Ugyanazok a meghatarozé élményeink vannak a sziilet6 demokraciaval
kapcsolatban. Azéta eltelt huszono6t év és ugyanaz az alapélménytink - latva a jelenkor isko-
lainak nagy részét, illetve a kozéletet - mint Schillingnek: nem elég, hogy nem sok minden
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valtozott, hanem szinte semmi sem valtozott. A demokracia intézményi keretei felalltak, de
nem miikédnek, vagy nem miikddnek demokratikusan, mert sem az idésebb nemzedékek,
sem a fiatalabbak nem tanultak meg a demokraciat.

Melyek azok a schillingi gondolatok, amik toredékesen vagy teljes egésziikben tetten ér-
het6k a szentesi gondolkodasban, m{ihelymunkaban?

Egyenrangu emberek kozdsségében szabadnak lenni. A dramapedagogusi feladatok koziil ki-
emelkedik a tanar(ok) és a tanuldk kozotti bizalmi viszony kialakitasa. A 14 évesen otthonukbol
kiszakadt didkjaink a legszemélyesebb problémaikat osztjdk meg veliink észintén. Ennek alap-
feltétele, hogy mi, pedagdgusok is mindig és minden helyzetben 6szintén nyilatkozzunk meg
nekik. Ha 6nazonos személyiségek allnak el6ttiik, sokkal inkdbb valnak maguk is azza.

A kulturdlis, szocidlis, mentdlis elmaradottsdgrol. Sokszor és sok forumon hangoztatjuk: a
szentesi tagozat irodalmi-dramai tagozat, nem pedig ,szinészképz6”. Els6sorban kozosség-
épités folyik, a Schilling altal is felvetett felel6sségvallalassal a kozosségben meghozott don-
téseinkért. Emellett, vagy éppen e célbdl az értelmi mellett az érzelmi intelligencia fejleszté-
sére forditunk hangsulyt, hogy diakjaink ,szocialis és mentalis egészsége” kialakuljon, illetve
tovabbfejlédjon. A tréningek, dramaodrak elsésorban azt szolgaljak, hogy tanuldinkban oldjuk
a zarkozottsagot, az életkorukbdl, szocializacidjuk korabbi szakaszabdl magukkal hozott
frusztracidikat, agresszidjukat, fejlessziik benniik az 6nmaguk és tarsaik iranti elfogadast,
megbecsiilést, a mas vélemény intelligens elfogadasat vagy intelligens kritikajat. Schillinggel
élve: igyeksziink ,eur6pai mércével mérni” 6ket.

A milvészet = szabadsdg és az dszinteség zsarnoksdga. Talan a legfontosabb tétel abban a
tekintetben, hogy milyen akarat/szandék sziilte az elmult harom év el6adasait: nem vagyunk
miivészek, ,csak” kiméletleniil 6szinték (didkok, tanarok egyarant) énmagunkkal, a nézével,
a szélesebb tarsadalmi kozeggel szemben. Mertiink 6szinték lenni, segitd szandékkal interak-
ciéra hivni a néz6t, rdébreszteni, hogy az 6szinteség rogosebb ut, de hosszu tavon kifizeto-
débb: nem hagytunk lehetdséget kibujni... Az is igaz, hogy nyersen fogalmaztunk, indulatbél
(A legnagyobb magyar, Onmagdval vivja) - megengedtiik magunknak ezt a szabadségot. Ta-
lan irigyeltek is minket érte. Meg is biintettek érte.

Demokraciara nevelés a szinhazzal Szentesen

A tagozat mindennapi miikodése, az ott folyé munka alapvetéen a demokratikus alapelvek
szerint folyik. A darabok témait k6zosen valasztjuk ki. Fontos, hogy a tandr ott is csak kdzve-
tit a tanuldk kozott, mederben tartja a beszélgetést. A legfontosabb alapszabaly, hogy nincs
rossz Otlet, nincs hasznalhatatlan vélemény. Nem mindsitjik a megnyilvanulasokat. A masik
oOtletére valo reagalas is a parlamentarizmus szabdlyai szerint torténik. A konszenzus kialaki-
tasa a cél, mégpedig gy, hogy a lehetd legtobb didk szamara elfogadhat6 legyen a végered-
mény. Ha maradnak tanulék kisebbségben a véleménytikkel, megtanuljak, megtanultak elfo-
gadni azt, hogy a demokracia nem azt jelenti, hogy mindig minden mindenkinek jé, hanem a
tobbségi akarat kifejez6dése, és a kisebbségnek - a kozosség iranti felel6sségbdl - el kell fo-
gadnia azt és konstruktivan egytitt kell miikddnie a tobbiekkel, a tobbséggel. Ez a legnehe-
zebb, de 11-12. osztalyra mar nemigen marad olyan didk, aki akadalyoznd a k6z6s munkat -
addigra a kézdsség feleldsséggel gondolkodé és cselekvd tagjaivd valnak.

Nem csoda tehat, hogy tanuldink nem akartak cséndben maradni. Ez a tanul6i szandék
talalkozott a tagozaton tanité pedagdgusok elszantsagaval, igy sziilettek az elmult évek eld-
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adasai. Ha agy tetszik, miikddésbe 1épett a Brecht kapcsan is emlitett plebejus-életélmény:
ugy akartunk harcolni, hogy elmondjuk: mashogy gondoljuk, értelmes és eredményre vezet6
vitat akartunk kezdeményezni.

Nincs csond azoéta sem Szentesen. Ugyanezen elvek mentén dolgozunk tovabb, bar az ak-
tualpolitika eseményeire torténé kozvetlen reakciokat felvaltotta egy elvontabb, ha ugy tet-
szik, ,filozofikusabb” attitiid. Legtijabb el6adasaink az igazsag/igazsagossag és a hatalom, il-
letve a biin és a felel6sségvallalas problematikajat vizsgaljak. Szembesiiliink, szembesitiink.
Megytink tovabb, abban a reményben, hogy egyre tobben csatlakoznak majd hozzank.
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