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Az elmélet parbeszédei’

DANEL MONIKA ATTETSZO KERETEK.
A7 OLVASAS INTIMITASA CiMU KOTETEROL

Danél Ménikanak az Attetszé keretek. Az olvasds intimitdsa
cimii kotetében sikeriilt az elméleti szoros és érzékeny olva-
sast megjeleniteni, méghozza humorral vegyitve és szép
nyelven. A humor az irashoz valé viszonyulasban, néhol pe-
dig a targyvalasztasban lelhet? fel erésen: ,[n]em kevés elva-
kultsdg sziikséges ahhoz, hogy bele merjiink vagni egy szo-
veg irasaba.” (183.) Nem feledhetd el ugyanakkor, hogy a
szerz6 humoraban is az elmélet precizitasat tartja szem el6tt.
Ez akkor mutatkozik meg a legjobban, amikor Erdély filmek-
be valé beemelésérél nyilatkozik. A széhasznalatra érdemes
figyelni e soroknal: ,[a]zért érzem mégis sziikségesnek a
bennsziilottség tematizalasat, mert az alabbi filmek ugy tesz-
nek, mintha nem lenne semmilyen tudasuk a kolonizal6 te-
kintetrdl, illetve ennek poszt kolonialista kritikajaroél filmel-
méletben. Olyannyira nem latom nyomat a magyar filmkriti-
kdban e nézdépont érvényesiilésének, hogy allitAsaimat kéte-
lyek kozott, a (diszkurziv) vadonban fogalmazom meg.”
(113.) Kijelenthet6 (talan), hogy Danél Mdnikat alapvetéen a
beszélgetés, igy annak egyik legf6bb tipusa az olvasas foglal-
koztatja. Ezt a bevezetésben fogalmazza meg egy olyan nyel-
ven, amely az elméletet kozelebb tudja hozni a befogadéhoz:
»[a]z olvasas szabad mozgds, amit az irott széveg biztosit, el-
kalandozhatnak a gondolatok, de vissza lehet térni a széveg-
hez és Ujra-, illetve tovabbolvasni, hogy tere legyen a gondo-
latoknak, roppalyaja. A fiistifecskék akrobatikus roptéhez,
majd vonuldsahoz hasonl6an - egyiitt mozognak, alakzatokat
hoznak létre egy mobilis rend szerint, és mégis kiilon. (...). Az
olvasmanyrol valé beszélgetés, a fenti hasonlatot tovabb vo-
nultatva, két fecskecsapat talalkozasa, érintkezés és széttar-
tas.” (5-6.)

Az Attetsz6 keretek...-kotet hangsilyosan teremti meg az
elméletek kozti parbeszédet. Egyrészt uigy tiinik, hogy a der-

1 Aszerz6 ajelen irds idején NKA Alkotdi tAmogatasban részestilt.
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ridai koteget és a deleuze-guattari-i rizomat kozel hozza (,szévegem strukturajat a derridai
kéteg hatarozza meg, az egyetlen fogalomtorténeti narrativa helyett a kiilonb6z6 szalak egy-
massal vald kontextusba helyezése, 6sszefondsa, mely 6sszeszovédés azonban sohasem lehet
végleges, mivel Gjra szétfut kiilonb6z6 szalakra”, 146.), masrészt a derridai gondolkodasmo-
dot és a foucault-i mas fogalmat termékeny parbeszédbe lépteti a hattérben az irénia kap-
csan. Az olvasas nyereségét és a nyereség kockaztatasat elemzi az irdnia esetében az egyér-
telmiiség aldasasa soran ugy, mint ahogy a foucault-i mast interpretal6 Miroslav Marcelli:
»[a]z eredményt viszont csak annyiban tekintheti [a mast elSiranyzé egyén - beszuras K. F.]
nyereménynek, amennyiben a kovetkez6 korben tétként Ujra felteszi mint olyan helyzetet,
amelyen mindendron valtoztatnia Kkell. Ezt a jatékot csak ugy lehet jatszani, ha a folytatasban
minden kordbbi nyereménytinket elveszitjiik; s nem lehet gy befejezni, hogy meghagyunk
magunknak valamit: ha pedig megszakitjuk a jatékot, megfosztjuk magunkat attél az esélytdl,
hogy masok lehessiink - marpedig ez a vereséget jelentené” (Miroslav Marcelli, Michel Fou-
cault, avagy mdssd lenni, ford. Németh Istvan, Pozsony, Kalligram, 2006., 22-23.). Mind a
deleuze-i, mind a foucault-i meglatasok vissza-visszakdszonnek a konyv egészében. Gilles
Deleuze elgondolésai a filmet érint6 irasok mellett, mintha egy-egy olvasas- és nyelvszemlé-
letben sejlenének fel a kdzéppont hidnyanak aspektusaval (,kdposztaszeriien rétegz6dd, ko-
zéppont nélkiili jel6l6lancolédas[nak]”, 294.), Michel Foucault hatdsa pedig a torés, a folyto-
nossaghiany, a szakadas aldhtizasanal érz6dik. Danél Ménika Foucault elméletét azonban oly
moédon 1épteti parbeszédbe Jan Assmannéval, hogy a kettd kozotti eltérést mutatja ki: , Fou-
cault az emlékez6 oldalarél hangsulyozza a rétegzédést, Assmann a »dokumentumok«, emlé-
kek rétegzettségét, osszetettségét emeli ki.” (232.) Az eltérések aldhizasa alapjan megkép-
zett parbeszéd logikajat a filmelmélet vonatkozasaban is létrehozza Lukacs Gyorgy és Balazs
Béla filmszemléletét allitva egymas mellé. Az elméletben, filozéfidban megjelend parbeszédre
0sszpontositast minden bizonnyal a Hans-Georg Gadamer szévegkorpuszban valé jartassag
alapozza meg.

A parbeszéd iranti elkotelezettség lecsapddasa lehet, hogy Danél Monikat az intermedia-
litas kérdéskore ragadja meg, amelyben erdsen jelen van a viszony fogalma, ez ut6bbi 1ényegi
momentuma viszont az egyik elem vagy miivészeti 4g masik altali meghatarozasa, 6nnén de-
finiciéjaban vald érzékeltetése. Ennek része a film és az irodalom kapcsan e meglatas: ,a film
mutatva mond a regénynek, és a regény mondva mutat a filmnek egy olyan koztes térben,
ahol az egyik médium a masik onreflexi6éjanak alapjava valik.” (68.)

Valéjaban ezzel a szemlélettel 6sszefiiggésben tlinhet fel, hogy a szerz6 érvelését minden
egyes kérdéskornél a viszony lét és kozott problémahalmaza mozgatja. Az irodalmi produk-
tumokban feltliné emberi kapcsolatok fejtegetésénél ez magatdl értetédGen jelenik meg. Az
egyik legérdekfeszit6bb argumentacié mégis a hangadas taglalasa mogott bujik meg. Az
Echo-torténetben a hangkélcsonzés és az egybefon6das rejlik: ,Echo vissza-add-hangként
tud megszdlalni, hangja a mdsik hang (meg)létére van rdhangolva. Sajdt hangjat az idegen
hangtél kapja, amelyet azonban vissz(a)hangoz az idegennek, azonban nem identikusan (»a
szOt végén veti vissza«), vagyis a sajdt szélama is meg tud nyilvanulni ebben a rdutaltsagban,
hangok kozottiségében” (218.). A tiikrézddés atemelése feltlinhet tehat a hangadas 6sszefiig-
gésében, kiillonosképpen a hangkélcsénzésnél (27., 205.). Az ,életadas” valik kozponti elem-
mé. A sirké feliratanak olvaséja is hangot ad, kélcsonoz, amikor ,segiti” a tdlvilagrél atszo-



99 120 tiszatéj

last. Ebben az emlékeztetés, a felejtés ellenében 1épés aktusa mutatkozik meg (vo.: Orban
Gyongyi: (Ne) ,felejtsd el arcom romlé foldi masat”. In Keresztény Szé, 2008. julius, 7. szam).

Az emlékezés és a felejtés témaja tobb rétegében fellelhetd az Attetszd keretek...-ben; a
Jlegelemibben” a hasonlat m{ikodési médjanak ismertetésében: ,[a] hasonlat a kiilonbség ré-
vén rautalt az emlékezésre. Ugyanakkor ahhoz, hogy hasonlat legyen, a kiilénbség elfelejté-
sére is”. (266.) Az emlékezés folyamatdban 1évé kiilonbség a mult és a jelen eltéréseiben,
meg-nem-felelésében szintén érvényre jut (243.), még azokban a passzusokban is, amelyek-
ben az emlékezés és képzelet egyiittes emlitésérdl olvashatunk. [Az emlékezés és a képzelet
osszekapcsolasat nem egyszer mind Martin Heidegger (vo. pl.: A fenomenoldgia alapproblé-
mdi), mind Jacques Derrida (vo. pl.: A hang és a fenomén) - hogy csak a kotet altal idézett
szerzbket emlitsiik - megtette.] A szovegelemek vizsgalatanal a felejtésre, igy az emlékezésre
reflektal Danél Monika akkor is, amikor az irénia természetét fejtegetve arra a megallapitas-
ra jut, hogy az irénia felejtéssel szembeni mozgast aktival (145.). Az ir6nia magaban foglalja
természetszertileg az Ujrairas aktusat. A viszonylagositas és termékeny megujitds a hagyo-
manyhoz fordulasban tgyszintén tetten érhetd (vo. pl.: 143., 195.), mar csak a parbeszéd sa-
jatossaganak koszonhetden is.

Danél Ménika Attetszd keretek... cim{i kotetében a szerkesztés szintjén ugyancsak érzé-
kelhet6 a parbeszéd, hiszen az Gjabb és Gjabb tanulmanyok egymasra / egymasba nyilnak,
azaz beszélgetnek. Ez az elméleti kdnyv az utébbi évek egyik legizgalmasabb vallalkozasa, 1é-
vén, hogy megszdlit.




