99 126 tiszatéj

SZUROMI PAL

ry e
Isten takaréja
MAROSI KATA KEPKIALLITASA SZENTESEN

Egy paranyi orszagban bizonyara szebben, otthonosabban, értelmesebben lehet élni, mint
egy monstrum allamban. Itt a térbeli tavlatok lerévidiilése joforman mindent egyszer(ibbé
tesz. A rokon- és baratlatogatast, a természeti kiruccanast, az intimebb kapcsolatok dpolgata-
sat, nem is szélva a kulturalis, miivészeti csereakciokrol. Mas kérdés, hogy picurka hazank
varosai kozt alig-alig 1étezik az utébbi egyiittmiikodés. Mar csak ezért is szerencsés unikum-
nak érzem, hogy jelenleg egy fiatal szegedi festémiivész, Marosi Kata mutatkozik be a szente-
si galériaban.

Az utdébbi id6ben képeivel egyre-masra talalkozhatunk a kiilonféle orszagos tarlatokon.
Am alig-alig tudunk réla valamit. Elséként a szegedi féiskola foldrajz-rajz tagozatin szerzett
diplomat, tiz esztendeje pedig ugyanitt tanarkodik a rajz, mlivészettorténet tanszéken. Koz-
ben doktori fokozatan szorgoskodik a pécsi Janus Pannonius Tudomanyegyetem Miivészeti
Karan, ahol Tolvaly Erné volt a mestere. Még stilaris tekintetben is. Egyébként egy tisztes
csalddanyardl is tudomast kell venniink, aki targyformalé palyaja legelején még keramidkkal
is foglalkozott. Aligha kétséges: e feszes, telitett életforma minduntalan prébara teszi szer-
z6nk kollektiv és szubjektiv energiait.

Koz6sségi és egyéni kihivasok? Nem tudhatom igazan: az alkot6 idegrendszerét mennyi-
re veszi igénybe a pedagdgiai, tanari tevékenység. Lathatjuk azonban: fest6i munkalkodasa-
ban nemigen van helye a hevenyé-
szett kapkodasnak vagy a rutinos
fogalmazasnak. Inkabb egy tiirel-
mesen haladé, kutakod6 és kisér-
letezd festével szembesiiliink,
mert egy-egy tematikajat tobb val-
tozatban is elénk tarja. Anndl is
inkabb, mivel igencsak tavol all t6-
le a statikus hatdsu, realisztikus
4brazolas. Szamara a térélmények
szubjektiv, korszeri kifejezése ér-
dekes, amelyben a dinamikus, nyi-
tott képzetek is széhoz jutnak.
Mas kérdés, hogy Marosi Kata te-
matikai érdekl6désében a termé-
szeti és urbanus tajelemek a per-
donték. Neki a sziklas, dombos vi-
dékek ugyanugy megragaddak,
mint a pusztai, sikvidéki benyo-
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masok, netan a fesztelenebb, jaté-
kosabb strandos tapasztalatok.
S6t jellegzetes szinvonzalmait is a
nomad gyokérzetl zoldes, barnas
és sargas tonusok determinaljak.
O mégis egy racionalis alapallasy,
szerkeszt6 elvii, konstruktiv szel-
lemii piktara elkotelezettje. Eldon-
tendd hat, hogy a természeti vilag
organikus, romantikus formaszo-
vevénye miként szerviilhet egy
szigoru, intellektualis és architek-
tonikus profili kifejezéshez.

Ne tagadjuk: ez kissé merész,
heroikus vallalkozas. Még akkor is,
ha e szikar, kolorisztikus forma-
nyelvbe a lagyabb, organikusabb
hajlatok is beépiilnek. A francia
kubistak is tébbszor zavarba jot-
tek, amint mozgalmasabb tajképi és emberi jelenségek kozvetitésére vallalkoztak. Noha ne-
kik a mozg6 perspektiva és a tiizetes formaanalizis egyarant kézenfekvd volt. Nos, Marosi Ka-
ta egynémely tdjlatomasan is dombos, hazakkal ékitett latvanyzonak tlinnek fel. Bar 6 is ki-
akndzza a valtoz6 nézdszogek korszeri lehet&ségeit: izes, méretes szintémbjei mégsem bir-
nak szervesebb, hitelesebb térkonstrukcidkka 6sszeallni. Hidba a vertikalisan és horizontali-
san tagolt szerkezeti rend: a szintetikusabb, egynem{ibb ténusértékek valahogy ellenzik a vi-
talisabb térhatasokat. Tan pont ebbdl fakad, hogy e tudatos, variativ piktiraba koran befész-
kelik magukat az atl6s, iranydinamikus élénkitések.

Persze szivesebben beszélek a magara talalt, érett alkotordl. Nem nehéz észrevenniink
ugyanis: a kozelmultban a miivész raérzett egy fontos, megvaltd érvény(i szemléleti pozicié-
ra. Es itt mindenekel6tt a feliilnézet primatusara, a madartavlati néz6szogre gondolok. Innen
nézve is megmarad a természeti, pusztai valosag szerkezetes, konstruktiv karaktere, mint
ahogy az 6blosebb, atfogobb téregységek alaki, hangulati dsszefiiggése is szépen, gazdagon
kirajzolodik. Mig miivei tekintélyes részénél a fesztelen foldtomegek raszteres, ritmikus sor-
jazasara hagyatkozik, masutt mar 6sszefogottabb, lagyabb humancentrumokat észleliink (pl.:
tanyak, belsé kertek). Itt akaratlanul is a kdzelmultban meghalt, nagyszer(i hegyméaszd, Eréss
Zsolt villan eszembe, aki nemigen birt betelni a magaslati latvanyok kiilénleges élménykoré-
vel. Mert ez félig-meddig isteni latoszog.

Ahogy Marosi Kata feliilnézeti latomasai is egyre érzékibb, valtozatosabb és izgalmasabb
format nyernek. Ami eddig a tisztabb, artatlanabb dekorativ hangzatok szikar, artisztikus
parbeszéde volt, azt most egy telitettebb, anyagszertibb, poétikusabb el6adas valtja fel. Az
idedlis, elvont szinfoltok szomszédsagaban tudniillik gesztikus toltet(i, organikus és mikro-
szkopikus sejtelmii feliiletek jelentkeznek. Aztan a sotét, térmodulalé kontudrok is elvesztet-
ték kizardlagos szerepiiket. Hisz van ugy, hogy épp a latvanyszférak belso erejét hangsulyoz-
zak. Ugyanakkor nem 4art észrevenniink, hogy mindekdzben a miivész szinvilaga is jécskan
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atalakult. Most mar a vilagold,
légies és atmoszférikus kiképzé-
sek is nyilvanvalé teret nyertek,
nem is szé6lva a spontdnabb, ma-
teridlisabb  anyaghasznalatrol.
Kissé olyan ez, akarha itt az égi
és anyafoldi zonak egymasra ta-
laltak volna, akar az egyivast
vértestvérek.

Es tényleg: nézziik csak meg
tirelmesen az Isten takardja ci-
mi viziét. Egyszerre szerves,
harmonikus, hierarchikus és
mozgalmasan komponalt lirai re-
meklés. Amint a Biomorf tépel6-
désben is ott munkal a mérete-
sebb meg aprdébb négyszogek fe-
sziltségteli ritmikaja, nem be-
szélve a pusztai és mesterséges
elemek formai anal6giajarol. Aztan figyeljiink csak jobban a Humdn tdjképek rusztikus és ki-
finomult formai struktdrdira, miként a Land art variaciok egynémelyikében is szuggesztiv
térteremtd magia lakozik. Elvégre alkalmanként a plasztikus érvényii, objektes betétek is
szerepet kapnak komponalasdban. Nem csoda igy, ha e mives, szerkezetes és poétikus miivek
nyoman némileg kiterebélyesedik és bensdségesebbé valik valdsaglatasunk. Rajoviink, hogy
az anyafo6ld négyzetes ritmusrendjében épp ugy ott sejlenek lakoételepeink bérhazas ritmusai,
mint a takarosan kiteregetett fehérnemiik alakzatai is. Mert alapvetéen mégiscsak egy konst-
ruktiv elvli, mértanias valésagban leledziink. Noha a masik térfélen az alkotd a land art ter-
mészetkozeli eszmekorére hivatkozik.

Ude, természetkozeli 1étezés? Es kornyez vilagunk atfogd, racionalis és expressziv befo-
gadasa? Azt hiszem: voltaképp ezt forszirozzdk Marosi Kata meditativ, érett miivei. Ame-
lyekkel jobbara egyediil all a dél-alfoldi festészetben. Itt nemigen van multja, becsiilete a
szerkeszt6 elvii magatartdsnak, a bioromantikus téltetli konstruktivitasnak. Habar ezt Kohan
és Hézs6 Ferenc munkassaga kissé megcafolja. Szerzénk ellenben igy is felvallalja azt a fold-
kozeli, kozmikus dualitdst, amely minduntalan ott kisérte érdemes pikturankat. Engem
egyébként a miivészng felfogasa valamelyest a tavol-keleti, japan észjarasra emlékeztet. Ok
nem akarnak uralkodni a természeten. Inkabb jéravalé tarsuknak, tanitéjuknak tekintik. In-
nen adddik, hogy varosaik formai, szerkezeti rendje a kornyezd agrarvidékek karakteréhez
igazodik. Minthogy lényegében mégiscsak az anyaféld gyermekei vagyunk: amolyan elmés,
raciondlis nomadok. (A tdrlatot a szentesi Tokdcsli Galéridban ldthatjuk mdrcius 1-jéig.)






