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En, Jonas Tamas, itt vagyok!
JONAS TAMAS: LASSULO ZUHANAS

Jénas Tamas legtjabb kotetében, a Lassulé zuhandsban még
megvan a hajlam a jatékra, de valami mintha eltoért volna
legbeliil; még érezni a vallalkoz6é kedvet, ami azonban egy
melankolikus, néha panaszos, ritkabban fenyegetd, de min-
dig mély fajdalomrol taniskod6 hanggal keveredik. Bar ezen
nincs is mit csodalkozni, hiszen az Gjra és Gjra visszatéro té-
mak, az arvasag, hontalansag, mult szerelmek, ciganylét stb.
nem sok okot adnak a derfire, a viddmsagra.

A kolt6i kalandvagy, a jatékossag leginkabb a formai ki-
sérletezésekben és a szojatékokban érhetd tetten. A kotet
szerzdje szamos lirai miifajban kiprébalja magat: szonetteket
(A repiilés dra, Kéltészet tanoncoknak, Veszekedés stb.) épp-
ugy talalunk a Lassulé zuhandsban, mint egy teljes szonett-
koszorut (Keresztények alkonya); népdalt (Ndta kettd, hd-
rom..,, Epdal, Csuhaj stb.) éppuigy, mint rapdalt (Pislogds);
balladat (a Kék szél ciklus els6é darabjai) éppugy, mint kép-
verset (Nyilhegydal).

A kihivasok tudatos keresésérdl tanuskodnak a kiilonféle
verstipusok mellett a széjatékok is. Ezek némelyike jol elta-
14lt, masok nehezen (vagy egyaltaldin nem) megfejthetdk, s
akad olyan is, mely kitiiremkedik a szévegkornyezetbdl. A
Szésszonett cim példaul otletes, frappans, illik a szonettfor-
maban irt ujjgyakorlatszer(i vershez, a Romagyar jél jelzi a
kotet lirai énjének kett8sségét; a Falfordulds vagy a Kell-tetd
cimek viszont mar homalyosabbak, kapcsolatuk a miivekkel
nem vilagos. Az Ures vers utols6 széparja, a ,remény-dene-
vér” pedig nem ad semmilyen tobbletjelentést a versnek,
mintha pusztan a rim kedvéért sziiletett volna meg.

A formdk és a széjatékok mogott azonban keserd, tragi-
kus témak huizédnak, melyek — mint mar utaltam ra - nem
csak egyszer-egyszer, egyetlen alkotas erejéig villannak fel
Jonas Tamas kotetében, hanem tjra és Ujra helyet kovetelnek
maguknak. Még miel6tt azonban ezek részletezésébe bele-
meriilnék, fontosnak tartom megemliteni, hogy a Lassulé zu-
handsban nem csak tematikus, hanem motivikus ismétldé-
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sekkel is talalkozunk. Bizonyos kulcsszavakat (pl. vér, kék, szarny, szél stb.) tobb alkotasban
is fellelhetiink, &m ezek &ltaldban nem hordoznak rogzitett jelentéseket. El6fordul ugyan,
hogy egy motivumhoz harom-négy versben is hasonlé konnotacié tarsul, de mindig akadnak
mas koltemények, melyek megbontjak ezt a rendet. A kdtet egyik kozponti motivumahoz, a
szélhez példaul az els6 versekben nem egyszer az onfeledtség, illetve a megtisztulds, a ter-
hektdl valé megszabadulas képzetei kapcsolddnak. Az elébbire a Kék szél ciklus cimado verse
ugyanolyan j6 példa, mint a sorozat Az anya elsd éneke cimii darabja: ,A kék szél ravetit egy
délibabot / a tajra: tengeres z6ld hegyeket.”, ,A szél ma vitorlazni kedvezd.” (Kék szél); ,Az
udvaron a részeg szél kdszonget.” (Az anya elsé éneke) A tisztulas is tobb alkotasban megje-
lenik: ,Az elhintett gonosz port felkapja a szép szél.” (Fekete higany); ,Majd csak jon a tisztitd
szél” (Kegyetlen dildolgatd); ,Oregszel. Az emlékek 6sszeszednek. / De maradsz te. Ha atadod
a szélnek.” (4 ndvér biicsija); stb. Am a kotet mas verseiben is felbukkan a szél, egymastol tel-
jesen tavol all6 jelentésekkel. Hogy csak néhanyat emlitsek ezek koziil: , Urak, szelek, kik rair-
tok a sorsra, / most hagyjatok magara a szegényt.” (A k6lt6z6 dala); ,Autét zaklat a szél, de
hajot hagy.” (Séhajtozd); ,A szél csontvaz, iires bokor az dlma.” (Provokdcid); stb. J6l lathato
tehat, hogy ezek a kulcsszavak szovegrdl szovegre valtoznak, a kiilonb6zé kontextusokban
kiilonboz6 értelem parosul hozzajuk.

Ratérve most mar a kétet ismétl6d6 problémakoéreire, mindenekel6tt érdemes megfi-
gyelni, hogy a Lassulé zuhands egy gazdag intertextudlis haléval teriti be ezeket, melyektdl
még erételjesebbé valnak. Legjobb példaja ennek a Sirjunk! cimi alkotas, mely ,nincs iire-
sebb zseb a nagy nyomorusagban sem / mint ahogyan és amilyen {liresen vagyok én ma” so-
raival Ady Endre Kocsi-lit az éjszakdban cim{i versére jatszik ra - megidézve annak dekaden-
cidjat és pesszimizmusat. Nem véletlen azonban, hogy a kiilonb6z6 mdédon megidézett szer-
z6k (Pet6fi, Ady, Kosztolanyi, Méricz, Petri, Dante, Babits, Cseh Tamas stb.) koziil J6zsef Attila
kapja a legnagyobb hangsulyt. Az a Jozsef Attila, aki kései koltészetében vissza-visszatért
ugyanazokhoz a problémakhoz, aki ,rogeszmés témakkal” viaskodott - csaktgy, mint a Las-
sulé zuhandsban megképzett lirai én. Akirél megtudjuk, hogy arva és cigany, hogy van egy
névére (Mari) és két fia. Hogy Jonas Tamasnak hivjak. Mindezek az adatok tobb versben is
szerepelnek: céljuk nem az, hogy egy referencidlis olvasat kialakitdsara biztassak a befoga-
dot, hogy az alkotdsokban megképzett szubjektumban a valédi szerzére ismerjen, hanem
hogy egy egységes lirai ént hozzanak létre.

Amikor ezek az adatok mar nem puszta informaciéként bukkannak fel a versekben, ha-
nem Kkifejtést nyernek, egy gondolatmenet épiil koréjiik, azok a kotet legsikeriiltebb részei.
Ezek kozott taldlunk olyanokat, melyek szoros kapcsolatot mutatnak tébb 1935 és 1937 ko-
zott sziiletett Jézsef Attila miivel. Ilyen példaul a felnéttben lakozé gyerek vagy a sajatos is-
tenhit kérdéskore. Az el6bbinek Jozsef Attila Kirakjdk a fdt cimii versében igy ad hangot: , A
kis kolyok, ki voltam, ma is él / s a felnGttet a banat fojtogatja; / de nem konnyezik, egy dalt
zongicsél / s ligyel, hogy el ne szalljon a kalapja.”, melyre Jénas Tamasnal a kotet cimadé ver-
sének, a Lassuld zuhandsnak kezddsorai rimelnek (,cipelem ezt a kisfiut és 6 cipelget engem
/ nagyon féltett kis vacka van eszemben szivemben”), de hasonlé gondolat fogalmazddik meg
a Kéltdi csendhdboritds cimi verses dialégusban is (,egy dsszetdrt gyerek sir bennem ver-
set”).

Az Istenhez vald Osszetett viszonyban is hasonlé parhuzamok figyelheték meg. A Lassulé
zuhands lirai énje a Levél a kisfitthoz cim( versben igy nyilatkozik hit és hitetlenség kérdésé-
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rél: ,[I]stennek ha létezik is nincsenek végleges tervei”, mely gondolat J6zsef Attila A4 biin ci-
mi alkotdsanak utolso stréfajat juttathatja az olvasé eszébe.: JEn istent nem hiszek s ha van,
/ ne faradjon velem; / majd én féloldozom magam; ki él segit nekem.”

Jozsef Attila lirdja jétékony hatassal van Jénas Tamas ezen témaira, az olvaso joggal érez-
heti 4gy, hogy ezek a kételyek, tragédidk elvalaszthatatlanul a Lassulé zuhands lirai énjének
részei, hozza tartoznak. Az idézetek, az alluzidk és kiilonféle utaldsok csak érthet6bbé, kifeje-
z6bbé teszik Gket. Akad azonban néhdny olyan problémakor, amivel mas a helyzet, melyek-
nél az a furcsa sejtelem keritheti hatalmaba a befogadét, hogy kizarélag a Jézsef Attila hatas
miatt fogalmazddnak meg. llyen példaul a biintelenség témaja. J6zsef Attila szdmos miivének
valasztotta targyaul a jogtalanul elszenvedett biintetést (A biin, Mint gyermek... stb.), mely
Jénas Tamasnal csak egy helyen, a Szenttelen kezdGsoraiban jelenik meg latvanyosan (,Kuta-
kodtam, nem taldltam biint, bocsatani”), &m akkor teljesen kibontatlanul marad.

Ha mar Jézsef Attila jotékony hatasanal tartunk, érdemes megjegyezni, hogy a kotet ko-
rantsem problémamentes szerkezetét is a jozsefattilazé koltemények probaljak megmenteni.
fvet ezek sem képesek adni a Lassulé zuhands kusza verstomegének, arra a kérdésre, hogy mi
alapjan valogattak ki és rendezték sorba ezeket az alkotasokat, nem adnak valaszt, de leg-
alabb egy halvany tudatossagot jeleznek. Csak két példat hoznék ennek szemléltetésére. Az
els6 otven vers el8szori végigolvasdsanak két legfontosabb tapasztalata, hogy Jonas Tamas
kétetében sok olyan kéltemény talalhat6, melyek komoly kihivas elé allitjak az értelmezét,
melyeknek nem lehet kdnnytiszerrel a mélyére asni; és, hogy rengeteg a Jozsef Attila rajat-
szas. A kovetkezd otven alkotds csak megerdsiti ezt a benyomdasunkat. Majd jon a Para cim{
vers. Els6 négy sora igy hangzik: ,Petri Gyorgy voltam. Jambor és szegény. / Olcsd és rossz
borokat ittam én. / A gangon alltam, s orrot fujtam ott. / Fiistot, multat, holtat és papot.” Szaz
oldalnyi titokzatos, J6zsef Attila szagi mi utan kovetkezik egy érthetd, egyszerd, humoros
kéltemény - mely a Meddlidk, az egyik legenigmatikusabb Jézsef Attila vers, elsé darabjat
idézi meg! ,A Meddlidk kell neked? Megkaphatod” - igy a tervezdk, akik ugy tiinik, egy lépés-
sel az olvasé el6tt jarnak.

Vagy talan kettGvel. Hiszen a 178. oldalon, a kotet vége felé ujabb fordulat kovetkezik, az
Ezsaids kidltdsa cimii alkotas feliitése: ,Hagyjatok mar békén Jézsef Attilat!” A befogadé meg-
lepédik: kinek a hangja ez? Egy k6zonséges lirai éné, aki torkig van mar azzal, hogy minden-
hol Jézsef Attilaba titkozik? Vagy a koteté, az olvaséé, aki eddigre mar biztosan belefaradt a
rengeteg J6zsef Attila-intertextusba? Talan mindegyikbdl van egy kicsi ebben a kifakadasban.
Ennek a két milinek egészen mas lenne az értelme, ha a kotet elején kaptak volna helyet, egy
jelentésréteggel szegényebbek lennének. Kar, hogy a Lassulé zuhandsban kevés ehhez hason-
16 megoldas talalhato.

A kotet szerkezeti hibaiért és a helyenként mar talzasba vitt jézsefattilazasaért azonban
karpoétolnak a Lassuld zuhands azon darabjai, melyek a lirai én sajatos problémait feszegetik.
A legfontosabbak ezek koziil Jénas Tamas kotetének kulcstémai: az otthonkeresés, a hazat-
lansag, a gyokértelenség, melyek szorosan o6sszefiiggnek az arvasaggal, a ciganyléttel és a
(gyermekkori) szeretethiannyal. Ha nem is a legkidolgozottabban, de a legnyiltabban és leg-
letisztultabban az Irigyed vagyok cim{i versben fogalmazo6dik meg ez: ,Ismertem egy fat. / Ta-
lan csak ezt az egyetlent / igazan. [...] / Utaltam, titka volt, / mirél / soha nem beszélt. / Iri-
gyeltem téle, / kényes zsarnoka, / izmos gyokérzetét.”
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De ugyanilyen jol sikeriilt az éjszakatol vald rettegés megragadasa is. Ez a félelem t6bb
alkotésban is ott munkal (példaul a Torzs cimi kolteményben: ,De éjszaka, ha rettegek, mert
rettegésem késik, / s mar nyogdécselni sem merek, futok eddig a képig.” vagy az Elet az is
cimiiben: ,De az éjszaka kinoz, a férj”), am igazan csak A repiilés dra cim( versben nyer teret.
Az éjszaka egyszerre adomdany és atok a lirai én szamara, mely ,fekete szarnyakat” kolcso-
noz, mely elhozza a repiilés gyonyorét, am ennek silyos ara van: ,De hétrél-hétre fogy a tes-
tem, gylirott az arcom paplana. / Nyliszit az agy, belé, ha fekszem. Megcsonkit minden éjsza-
ka.”

Raadasul ezek a témak atalakitjak, visszaforditjak a kotet Jézsef Attildhoz fiz6d6 viszo-
nyat. Arra késztetik az olvasét, hogy eltdprengjen: vajon a hazatlansag csak marginalis prob-
léma Jdézsef Attilandl, csak egy-egy versben - mint példaul az Ime, hdt megleltem hazdmat...
kezdetliben - fordul el8, vagy ezek is mélyebben gyokereznek? Akarhogy is van, a Lassulé zu-
hands és Jozsef Attila koltészetének szoros kapcsolata vitathatatlan. Jénas Tamas j6 uton ha-
lad afelé, hogy megtanuljon jozsefattilaul - csak kozben nehogy elfelejtsen jonastamasul.





