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A Marno-fraktal

MARNO JANOS: KAIROS

Kései Marno-olvasé vagyok, csak nem sokkal a Ndrcisz késziil
megjelenése el6tt kezdtem el kovetni ezt a sajatosan kovet-
kezetes életmiivet, mikor rabukkantam néhany jellegzetesen
hosszu, roévid sorokbdl all6, oszlopszerl szévegre a lapok-
ban. Akkortajt valtozott meg bennem minden, amit a kolté-
szetrdl gondoltam. Jott a gdzdrrobbands, és sokaig vitt maga-
val az elragadtatas, hogy igy is lehet verset irni, vagy talan
csak igy érdemes. Akkortajt kezdtek a lapok olyan korombeli,
nyolvcanas években sziiletett fiatal kolt6ket kozolni, akik
pajzsra emelték apafiguraikat: Borbély, Szijj, Gal, Kemény és
persze Marno koltészetét. A Ndrcisz akkor a Marno-életmii-
ben is cstcspontot, egyben hangvaltast hozott - a Nincsen Ii-
ra.. gyljteményes kotet végletesen zart, hermetikus vilaga-
hoz képest -: egy sajatos nyelvi eszkozokkel megteremtett,
egyszerre rezignalt és ironikus, hosszuversek és egysorosok
kozott szlalomozo, jelent6ségébdl a mai napig sem veszitd
konyv lett. Azdta egy kisebb formakkal dolgoz6, amde terje-
delmes verseskotet (a semmi esélye) és egy esszé- és naplo-
gyljtemény (Keziink idegen formdkba kezd) latott téle napvi-
lagot, most pedig itt egy Gjabb, szintén zart rendszerben mi-
ko6do, de a semmi esélyénél éppen nagyobb, szonettnyi mére-
tli szovegeket sorjazo, megint csak bdséges termést hozo ko-
tet: a Kairos.

Mert 119 vers az sok, f6leg, ha a Marnoéra jellemzéen to-
mény, stirdi szovegekrdl van szd. A cim tehat hasznalati utasi-
tas: megszentelt id6t kivan, kilépést a kronos mérhetd,
mennyiségi idejébdl. De ha egyszer rakapunk az izére, belé-
plink ezeknek a szovegeknek a jatékos-brutalis, személyes-
szenvtelen terébe, ahol emlékkép-foszlanyok folynak alom-
szerlien egymasba, és berogziilt nyelvi fordulatok tekered-
nek ki egészen groteszk, dioniiszoszi esztétikava. Ezt tanusit-
ja a cimado vers, a Kairos is:

,Ki kecskemaszkban, ki kdposzta- | levélbe csomagolva fe-
jét, / egyediil magam gondolatban / fédetleniil, mint afféle gép
/ elviselhetetlentil nehéz / ldbazattal. [..] Nem hiizza alattam
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/ sokdig mdr ez a pad se, hiisz / éven dt liltem és aludtam / rajta, s ennek ma vége, lissén / csak
érdm csak egy érdra még.”

Az az avantgardban gyokerez6 esztétika koszon itt vissza, amely egyfel6l a korai Marno-
versekbdl, de még inkabb a szerzd egyetlen prozakotetébdl, Az anarchia szérendjébdl isme-
rés. Ahol a kisprézak a felettes-tudatos én kontrolljat a minimalisra visszaszoritva; a gondo-
lati folyamatok képi és nyelvi meghatarozottsagat és berdgziiléseit egymas ellen kijatszva
sziiletnek olyan szdvegek, amelyek ,a nyelv dsszeeskiivéselméletét leleplezni” hivatottak.

A versek tehat djra és Ujra nekirugaszkodnak egy kudarcra itélt kisérletnek, hogy emlé-
keket hivjanak eld, de folyton beleiitk6znek a tudati folyamatok nyelvi leképezés soran elke-
riilhetetlen torzuldsaiba, és szembesiilnek a vallalkozas lehetetlenségével. Erre talan a Ma-
gaslat cim{ szoveg a leglatvanyosabb példa: ,Ott Idttam benne 6t fészkel6dni | sotéten s fény-
leni liiktetd drnyékom gyandnt és elnyelni / magdba ldbamat, kezemet / ahogy jott, nem szélva
nyelvemrdl, mely lapdtot formdzva sdrga / foga mégétt forgatta hdtra / s tolta elére a garatdn
/ meglilepedni kész levegét. /| Hazudtam volna az el6bb? / Most mindenesetre itt iilék, nem épp
a helyzet magaslatdn / mégis azon kell kapnom magam, / hogy, bdrmerre nézek szédiilok.”
(Magaslat)

A tizennégy ciklusra oszl6 versekben ismétl6d6 mintazatokként, kényszeres toposzok-
ként ismétlédnek ugyanazok a helyszinek, alakok, szerepl6k. Példaul egy ,rendhazi folyoso”,
a beszél6 n6vére, valamint egy disznévagas emlékképei, olykor proustidnus asszociaciés tu-
dattechnolé6gidk révén (1d. pl. a Kenyérszag cimii verset: ,Nem emlitve a kenyérszagot, /| mely
mintha drékre beette / volna magadt falai kézé.”) jonnek ujra el6, mikozben az érzéki emlékek-
re ratelepszik egy szekunder kulturalis-irodalmi réteg, Shakespeare-, Pilinszky-, J6zsef Attila-
allazidk, -mottok, utaldsok formajaban, jelezve, hogy az érzéki és a kulturalis emlékezet egy-
masba épiil, torzitja egymast, kvazi szimbio6zisba keriil. A reflektiv tudas feliilirja az emléke-
zést, mig a kettd szinte egybend. A tudati folyamatok toredékessége, a nyelv pontatlansaga
versrdl versre leleplezddik. Egyes versek kozott kiilondsen erds a kohézid, ilyen példaul a Hi-
deg fény - Kész - Fényjelenség-triptichon, ahol ugyanaz a téma varialddik, illetve az egyikben
felvetett kérdést (,,Hideg fény, hideg fény, honnan is, / honnan ismerds ez a hideg fény nekem.),
két verssel kés6bb valaszolja meg, de ugy, hogy miel6tt a késrél megcsilland hideg fény evi-
denciava lenne, a kés motivumat a két vers kozotti széveg mar félemlegeti: ,AImomban maga
vagyok a kés és valamennyi folpomdnya”. Esélyt ad tehat az olvasénak, hogy maga fejtse meg a
kérdést, majd egy kovetkezd versben mar 6sszekapcsolja a fém és fény motivumat: , Tarto-
zom még a hideg fénnyel, / a késpengével, amely ma / mégis olyan szeliden étlétt / szemembe
vacsora elétt / az asztalndl iilve.”

Talan a fentiekbdl is feltlinik, hogy a Kairos - hasonléan a Marno-lira egészéhez - olyan
képekkel dolgozik, amelyek hagyomanyosan nem témai a koltészetnek (noha a kortars lira-
ban ez altalanos torekvés, igy egyre kevesebb ilyen téma ad6dik), lirdja naplészert, mégpe-
dig olyan napld, amely nem csupén az elbeszél6vel torténteket, de annak dlmait, emlékeit,
toprengéseit is rogziteni probalja. A Marno-szoveg fraktal: 6nmaga mintazataib6l épiil, és a
végtelenig bovithetd, ujabb és ijabb makroformakat ad, és barmennyire is sz{kitjiik a spekt-
rumot, ugyanugy szervezdddé abrazatokat fogunk talalni. A versek mindig egymasba illesztett,
sajatosan kapcsol6doé képekkel operalnak, és hasonlé kapcsolat figyelhetd meg az egyes ver-
sek, illetve a ciklusok kozott is.
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A kotet hullammozgasa igy allandé kizokkentés: egyre kijjebb, mikdzben folyamatosan ra
kell dobbenniink: a sajat nyelviinkben sem bizhatunk, kigy6t melengettiink a szankban. Ki-
mozdit a bejaratott frazisainkbdl, lejaratja, kiforgatja szé6fordulatainkat. Nyelvével elidegenit
nyelviinkt6l, mikozben sehova sem édesget.

A feladat pedig bevégezhetetlen, a konyv becsukhatatlan, maximum abbahagyhaté, ahogy
a kotetet lezaro, ciklusokon kiviili, keresetlennek hatd, de valéjaban az els6é benyomdasnal ta-
lan kevésbé bagatell szo6jatékok is sugalljak: ,Feliiletek mint a mélység / kérdésére adott felele-
tek. // Feleletek mint a mélység kérdését folvetd feliiletek” (Képek).
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