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Lassu nézés
GECzI JANOS: SETALO ARNYEK

Van-e hiteles képtlink a multrol, id6nk egészérdl? Hatvan felé,
,ha az idé vékonyul”, bizonyara altaldnosnak tekinthetd a
kérdés, melyet az ember aktualisan feltesz maganak. Talan
kevésbé filozofikus megkozelitésben, de azzal kapcsolatosan,
hogy ismerhetjiik-e a vildgot és benne 6nmagunkat, hogy jol
ismerjiik-e korabbrdl is a vildgot és 6nmagunkat, mindenki
szamara fontos az alkalmi szamvetés, az dnmeghatarozas.
Visszanézhet6-e hitelesen a multunk? Szemlélhet6-e (szem-
léltethetd-e) egészében is, igaz multjaval egylitt és igaz rész-
leteit latva (lattatva) a megélt jelen? Létezik-e a tudatnak, az
érzékelésnek, az id6észlelésnek olyan allapota, amely mind-
ezt egyaltalan lehet6vé tenné?

A sok miifaju Géczi Janos kiilonb6zé metodikaval és ars
poeticaval fog hozza kiilonb6z6 miveiben e problematika
targyalasdhoz. Amint nemrégiben a Barka-dij atvételekor is
hangstlyozta: irodalmarként elsGsorban koltének tekinti
magat, s mint ilyen, az intenziv képi-nyelvi sliritettség eszko-
zével igyekszik beszélni az Egészr6l. A multidiszciplinaris
felkésziiltségli tudods-esszéista azonban a részletek transz-
diszciplinaris, analitikus, mozaikszeri panoramat létrehozo
felsorakoztatasaval tesz Gjabb és Gjabb kisérletet az egyben-
latasra, illetve az egyben-lattatasra. Persze a kilonféle koze-
lités- és dbrazoldsmodok mégsem lehetnek teljesen fliggetle-
nek egymastol, és ezt jol illusztraljak e bé két évtizedes esz-
széir6i munkadssdg soran a miivekben gyakran fellelhetd
lirizal6é elemek, az értekezd gondolatmenetnek nemritkan
epikus vazra val¢ felftizése, vagy masfeldl a szépproézai alko-
tasok jellegzetes lebegtetése a miifajhataron egy-egy részlet
vagy akar a miiegész nagysagrendjére vonatkoztathatdéan
(vo.: Tiltott dbrdzoldsok kényve, Viotti négy vagy 6t élete; 21
rovinj, Angyalhéj).

Hogy a vilag szovegesiilése Géczi szamdara mostansag ta-
lan hangsulyosabban koét6dik a tényanyagba agyazott, mellé-
rendeld, induktiv logikaju elemz6 szemléletmé6dhoz, azt kiva-
l6an tanusithatja, hogy az utdébbi évek alatt gyors egymas-
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utanban négykaotetnyi esszéanyaga is egybeérett, mig a korabban néhany évente sorjazé ver-
seskonyvekbdl a kozelmultban mintegy hét év kihagyassal termett csak az djabb (Jutunk-e, s
mire, édes tir?, 2011). A Nyom (2009), a Honvdgy. A paradicsomba (2010), a Mulik (2011) és a
friss Sétdlo drnyék irasaiban ismét szép szammal talalunk példat olyan tematikus és motivi-
kus érintkezésre, amely azt jelzi, hogy nem csupan az értekezd abrazolasmdd jutott f6sze-
rephez a kozelmultban szerzénknél, hanem élményanyaga és kérdéskorei is koherens jelle-
gliek, barmennyire ellenpontozza mindezt az egyes gondolati magok t6bbirany, sokarnyala-
tl megkozelitése. Mindehhez érzelmi vonalon bizonyos mértékii melankolikus hangulatisag
is tarsul, amely a szinkron idészak szépirodalmi publikaciéiban egyarant jél tetten érhetd
(1d.: Viotti..., Jutunk-e...).

Habar a legijabb Géczi-esszék vilagszemléleti koncepcidjaban az olvasé felismerhet pél-
daul platdni, rousseau-i, bergsoni, s6t taoista és buddhista hatasokat is, ez az ismeretelméleti
szintézis mégis karakteresen autoném képzédmény, melynek interpretalasa most a stilus te-
rén szintén jobban 0sszeérettnek, homogénebbnek mutatkozik. Ahogy azonban a vilagértést
keres6 tolsztoji hésok (pl. Levin vagy Pierre Bezuhov), Ggy most szerzénk is az Egésszel
harmoéniaban €16, természetes egyszeriiséggel szemlél6d6 kisembertdl tanulhatja el e lapok
tanusaga szerint az egyben-latva-értés bolcseletét: ,A lasst nézés a szem tulajdonosat meg-
ajandékozza a nyugalommal, a részletek harmdniajaval, tulajdonképpen az id6tlenség érzé-
sével. Abban a faluban, ahol gyermekkoromban élek, s amely telepiilés oly sokban hasonlit
ehhez a k6zséghez, nos, a faluban, nyaresténként, mar a csorda érkezte utdn, amikor eliil a
por, és hiivosiil a levegd, s a maganyosan jard éjszakai szenderek helyben fiiggeszkednek az
illatos pettniatolcsérek, illetve a faladakban nevelt leanderbokor nyil6, rézsaszin viragai
el6tt, a kiskapu melletti 16cdn, itt és ott is, emberek jelennek meg, letelepszenek, s nem arra
varnak, hogy beszédbe elegyedjenek a ritkan elhaladd, faradt 1épti jarokel6kkel, hanem hogy
megszemléljék azt, amit tegnap, és tegnapel6tt, s azel6tt is alaposan megnéztek mar. A valto-
zatlansagot. ... Ahogy az oregek figyelték a dolgok allasat, azt sokat tanulmanyoztam magam
is. A lassuan nézést, azt hiszem, tanulni kell” (mennyi jelképi jelentéstobblet ebben a kéznap-
inak tlin6 konstellaciéban!).

A ,lassu nézés” attitlidjéhez metaforikusan jol illeszthet6 a cimben szereplé séta-
motivum, mely lehet akar az emlék-bejaras, a pillanatbejaras szinonimaja, de utalhat akar ar-
ra a peripatetikus kapcsolatra, amelynek segitségével a szerz6 kiséri végig olvaséjat - sajat
szovegesiilo, illetve a befogadé bels6vé valé gondolatai altal - a panoramaszer( egészben-
latas reménybeli stadiumaig. Filozofal6 andalgasrdl persze metaforikusan sincs sz6, rous-
seau-i abrandozasrdl pedig még kevésbé, noha helyenként egy kis nosztalgidzas azért szer-
z6nktol el nem tagadhatd. Az idében vald séta ugyanakkor inkdbb szokkenéshez hasonlithato
sok helyiitt, akarcsak Proustnal. A cim értelmezésekor nem beszélhetiink azonban arrd],
hogy barhol és barmiben a mult arnyékat, jelenre vetiil6 arnyait kellene sejtentink, tetten ér-
niink a szovegen belill, viszont ezen til gazdag jelentéstartomanya van ennek az omindzus
szoszerkezetnek. A kifejezés a Géczi szdmara régtdl meghatarozé kertkultiraban is honos,
melynek eseti hivatkozasat megtalaljuk itt a negyedik esszében. A harmonizald, (élet)mind-
ségjavitd kiméletesség jelképeként aktualizalt motivum azonban 4j jelentést is nyer az iréi
személyiség fiiggelékeként emlitett, hozza kot6dd szovegtest képzetében. Ha pedig e megje-
161ést konkrétan szerzénkre vonatkoztatjuk, gondolhatunk a jelenbdl visszahajlg, itt sokszor
el6hivott multid6-énjére (taldn ennek sziluettjét jeleniti meg a 2011-es verseskotet borito-
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ja?), amennyiben viszont Géczi alkalmi 6nirdniajat vessziik alapul, ez esetleg arra is utalhat,
hogy a visszatekinté megsz6lalé a sok illiziévesztés nyoman (vo.: ,Valami elveszett ebbdl a
szigetbdl ... Valami elveszett bel6lem? ... Vagy nem veszett el semmi, mert nem is volt ...
Nincs rejtelem? Nincs misztérium?”) bizonyos értelemben mar csak arnyéka egyko-
ri/gyermekkori 6nmaganak. Es ha e sétalét raadasul maganyos alaknak forméljuk meg kép-
zeletiinkben, mindezekhez még hozzaad6dhat Géczi implicit elhagyottsag-élménye is, mely-
rél inkabb a Muilik lapjain beszél, tobbféle megkozelitésben.

LA fid mar gytijti az id6t” - taldljuk a nyité fejezet vége felé az egyik kulcsmondatot, s mint
aki ,az érzékszerveinek a foglya”, a fényképrol megidézett gyermek ontudatlanul is kivalo,
kellGen intenziv élményalapokat szerez az évtizedek multin megtorténd emlékidézéshez.
Mindez persze nem miikddhetne ilyen pontosan és elementdrisan a fotomiivésznek is kivalé
felndtt beszél6 erds vizualis memdaridja nélkil. Habar Géczi a cimadassal (Gyermekek, 1957),
majd késébb a korfestd-szociografikus beillesztéssel is altalanosit, illetéleg csak késleltetve
azonositja magat a felvétel fészerepldjével, az olvasé rogton tudja, hogy itt az emlékezés
személyes, raadasul klasszikus esetével taladlkozhat, mely napjainkban, a digitalis rogzités-
technikak elterjedésével szinte mar teljesen feledésbe mertiilt. A régi csaladi fénykép nézege-
tésekor - mint majd a tdbbi esszében is - a nyelvtani jelen id6 alkalmazdasa tiikrozi azt, hogy
az emlékidéz6 tudataban jelen és mult a megéltség intenzitasa és teljessége révén egyideji-
ségben munkal, azaz szinkronban van. Az érzetemlékek ugy teszik kibonthatéva, idébe-
illeszthet6vé, djraélhetévé a rogzités pillanatat, ahogyan az omindzus madelaine siitemény
teszi azt, vagy - hogy egy masik jol ismert példaval is éljiink - ahogyan a lessingi értelemben
vett Laokoon-targy mint anyagszeriivé valt pillanat teremti meg az egésszé-épithet6ség rep-
rezentacidjat. A rekonsturkcid-problematika a kotetnyitd esszében a legobjektivebb megol-
das kapcsan Kkeriil el6térbe, de dsszevetésre érdemes legalabb két aspektusbdl is: a Viotti-
regényben a cimszerepl6 az élete legkedvesebb miitargyan lathat6, misztikus kék ruhas né
kilétét igyekszik feltarni-visszakeresni, még pedig képzeletvildgaval is dusitott el6z6 életét
préobalvan meg el6hivni; a mostani kdtetben soron kévetkezd esszé kortars-idejében pedig a
krétai romok bejarasakor a szerzé gondolkodik el azon, hogy vajon mit tud, illetve mit akar
kozzétételével.

A folytatasban az id6beli vagy pillanatnyi azonositas kérdéséhez mar a szovegen beliili,
de szerz6i koncepcidbol szétszalaztatott tobbszdlamusag, a tobb aspektusu viszonyitasrend-
szer tarsul: a tobb forrasra alapozott objektivitas, a sokarcu szubjektivitas, a tudatos vagy
spontan befolyasoltsagii parhuzamos szemlélésmoédok hirértéke, hitelessége, hasznalhatésa-
ga keriil a k6zéppontba.

A Kréta-esszé (Orokzold platdn) emlékideje mar felnéttkori el6zményekhez, valamint
négyszeri megéléshez, Gjra-megéléshez kotddik. A sziget életében harom évtized alatt vég-
bement valtozasok - folyamatosan, de legintenzivebben az utolsé ut alkalmaval - atirjak az
élményalap emlékezetét. A beszél6 hidba jarja Gjra egykori utjait az emlékei frissitéséhez, az
érzékletek visszakereséséhez, azok a sziget kiils6-bels6 6nképének csorbulasa, identitasza-
varos mddosulasai (1d. Zeusz- és Zorba-mitoszok és -tévhitek) vagy az emlékidéz6 fogékony-
saganak gyengiilése révén egyre kevésbé miikodsképesek. (Erdekes ellentétként a Muilik
egyik esszéjében azt emliti a szerz8, hogy akkori szerelmével valé szakitasa utan azért jarta
be Ujra strasbourgi taldlkozasaik szintereit, hogy tudatilag és fizikailag semlegesitse a hozza-
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juk fliz6d6 emlékeket, érzeteket, érzelmeket, s mintegy kidolgozza-kimozogja magabdl eze-
ket.)

A kiils6-belsé illuzidvesztés a személyiség onképének szemlélésében is ismeretelméleti
bizonytalansaghoz vezet. A ,Magam utan nyomozok” tételt kovetSen igy jelenik meg a ,Ki te-
remtette meg a multamat?”, az ,Ugy jarok a multtal, mint ez a sziget?” dilemmaja. Hiaba 4ll
rendelkezésre Kréta teljes kulturtorténetével, él6vilagaval kapcsolatosan sok tényszer( in-
formacidja, tudatara ébred annak, hogy Kréta mas és mas az életmodvaltasra kényszeritett
Oslakosoknak, a turistaigényeket kiszolgalé vendéglatoknak, a szigetet valamilyennek 1atni
kivané vilagjardok vagy a valamilyennek lattatni igyekvo torténészek-muzeolégusok szamara.
A szemlélg belelatja magat a szemlélt val6sagba, még ha arra csak korlatozottan képes is (ld.
az Onironikus célzast egy szamarral valé farkasszemet nézés jelenetében).

,Kréta annyi, amennyit tudok réla” - allapitja meg a beszélg, de ez a tudas még az 6 felké-
sziiltsége, b6viilé vagy ujraélni remélt tapasztalatai ellenére is csupan részleges és labilis.
Hasonlé megallapitdsra jut szintén, amikor késébb sziil6faluja, Monostorpalyi multjaval-
jelenével szamot vetve (ld. a Sétdlé drnyék cim( esszét) a t6le telhetd legjobb targyi tudas el-
lenére is az tudatosul benne, hogy az ezerévnyi teljesség a maga részleteit, pontos azonossa-
gat tekintve atlathatatlan, a mozaiknak nem rakhaté ki és nem is azonosithaté mindegyik
eleme, csak egyfajta szubjektiv, alapjaiban allandénak mindsitheté 6sszkép, dsszbenyomas
érhetd el. De vajon erre képes csupan az ember 6nmagaval, sajat identitasaval kapcsolatban
is? Onmeghatarozasi igénye, 6ntudata miként azonosithaté sajat multjanak szemlélése és az
aktualis, egyidejd, kortars szemléldk, illetve 6nszemlélés révén? Milyen eredményt hozhat az
olvasét is beavatottként elgondolkodasra késztet ,ki vagyok én?” feladvany kérdésének és
valaszlehetdségeinek megosztasa az esszék altali publikus gondolatszévéssel, gondolatfejtés-
sel?

A kinai uti élmények reflexiéi kozt (1d. Xionyali) a problematika taglalasa Gjabb aspektus-
sal béviil, mely Marco Polo és kortarsai példajanak bevonasaval azt latolgatja, hogy a hiteles
kép kialakitasara miféle hatassal lehet barmely interpretator alkalmazkodasa barmely befo-
gaddi varakozashoz, elvarashoz, barmely prekoncepciéhoz vagy koncepciéhoz. Hogy a szem-
léltetd milyen mértékben lattatja bele magat a szemléltetett (4l)valésagba. Indirekt ars
poeticus tartalmakat is hordoznak e felvetések csakigy, mint annak hangsilyozasa, hogy
szerz6nk szamara a valdsag abrazolasahoz valé minden esszészer( kozelités természetes
modon feltételezi a folytonos Ujrakezdést a valosdg megragadasanak kisérletei soran is. En-
nek programszert megvaldsuldsat lathatjuk a negyedik, kétetcimadé értekezésben, ahol a
Monostorpalyihoz val6 személyes kotodés ellenére a legteljesebb és legszélesebb korti targy-
szer(iségre torekszik Géczi. Erzelmei megtartasa mellett, mégis egyfajta levalas, fiiggetlene-
dés révén a sziil6helyérol szdlo lexikoncikk informaciéanyagat enciklopédikus ismerethal-
mazza novelve épiti meg a maga és az olvasé szamara a talan legteljesebb személyes - és
személyére is konkrétan vonatkoztathato, itt hangsilyosan a minoritasok fel6li megkozeli-
tésben is aktualizalédo - dsszképet errél a (kis)vilagrol. (Onmeghatarozasaban egyfajta leza-
ratlansagot, de mindemellett valamelyes relativizalast is képvisel, amikor azt mondja: , Lexi-
konszer(ien hasznalom életem valamennyi terét, a részletek dsszesoroldsaval hatarozom ez-
z€ vagy azza magamat, s ennek értelméhez néha hozza-hozzajarul az is, hogy miként sorren-
dezem az alkotéelemeket”.)
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A kinai élmények kozt egyébként fontos szerep jut olyan parabolikus jellegli motivumok-
nak is, mint a zen-kert (mely barmennyire attekinthet? is, egésze sohasem befogadhat6, mert
akarhonnan szemlélik, valamely részlete mindig lathatatlan lesz, rejtve marad), a kinai kert
(a kert-univerzumok mindenség-értést segité épitéshagyomanya révén) vagy a majd min-
deniitt a tajékozddast nehezitd sziirke para dllandé jelenléte a tavol-keleti Gt soran.

A kotetzaré (itt a legrovidebb terjedelmi, mégis kell6képpen ,barazdalt” és tipikusan
mozaikos épitkezés(i) esszé az anya emlékének bensdséges felelevenitésével egyediiliként
enged meg karakteresebb liraisagot e gyljtemény egyébirant metaforikus jelképiségben
gazdag darabjai koziil. Amig az el6z6 esszékotetet atsz6tték az elmulasképzetek és -hangula-
tok, a Sétdlé drnyék lapjain eddig inkabb a bolcseleti-szemléleti illuzidvesztés mulasképzete
jelent csak meg. A szerz0 sajat, rejtettebb elmulasgondolata A Mennybemenetel temploma so-
rai kozt egyfajta furcsa idillképzettel is tarsul, ami a jeruzsalemi, szakralis helyszinen hanyatt
fekve az égbe bamul6 beszélé profan emelkedettségérzetében ragadhaté meg. (Ujabb tolsz-
toji pdrhuzam: Andrej herceg eszmélése, égbe-feledkezése a wagrami éjszakai csatamezon;
illetve egy ironikus kontraszt a bels6 motivumkorbél: az angyali hirnékot itt egy szelektiv fi-
gyelmi, nem hétkoéznapi viselkedés(i veréb helyettesiti.) Az intuitiv mindenség-befogadas itt
emlitett élménye pedig Gjabb aspektusnak mondhat6 az idébeli teljesség eddigi értelmezési
kisérleteihez képest, mint ahogy az anyai emléktargy, a Getsemané-kertb6l szarmazo agda-
rab is Gjszerlien hordoz példazatos jelleget arra nézvést, hogy az égi-foldi bizonyossag, az Egész
befogadasa ugy keriilhet mind kozelebb a lehetséges teljességérzethez, hogy a hitbeli meg-
gy6z6désen tul sziikség van valami egyébre is, ami a konkrét tapasztalati jelleg hordozéja.





