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Mit akar(hat) az orosz no?
A KORTARS OROSZ NOIRODALOM ES AZ OROSZ IRONOK

Az orosz néirodalomrdl programszertien csak az 1980-as évek végétdl lehet beszélni. A ndi
szerep Onreflexidjara a szovjet korszak irodalmaban (beleértve az iréndket is) alig volt példa,
noha mar az 1920-as évek végétdl kezd6dben a szovjet-orosz prézaban megjelentek a mély
lélektani abrazolasrél taniskodd, hiteles néalakok, akik sorsaban a ndiség megélése fontos
erkolcsi és egzisztencidlis problémakkal fonddott 0ssze, igaz, férfi irok tollabol. Elegends itt
néhany példara utalni, tobbek kozott Alekszej Tolsztoj kivald elbeszélésére, A viperdra
(1928), melynek hésnéje, Olga Zotova, a forradalom, a polgarhabort, majd az azt kévet6 bé-
kés idészak megkovetelte helyzethez kényszeriil nem mindennapi mdédon alkalmazkodni -
valtogatnia kell a n6i és férfi szerepet, aminek kovetkeztében teljesen 6sszezavarodik, és sor-
sa ezért tragikus mddon teljestl be. Az 1970-es évek irodalmaban a néi érzelemvilag abrazo-
lasa szempontjabél is kiemelkedd alkotds Valentyin Raszputyin regénye, az Elj és emlékezz
(1974), melynek cselekménye a II. vilaghaboru idején jatszodik. A kegyetlen vilag a h6sn6tél,
Nasztyonatdl, aki egy kis szibériai faluban €l, azt varna el, hogy tagadja meg a szeretet paran-
csat, arulja el férjét, adja fel azt a n6i, a vallasban - pontosabban: a népi valldsossagban -
gyokerez6 szellemiséget, amelyet 6sztondsen képvisel. Nasztyona erre képtelen, vizbe veti
magat, ongyilkos lesz, elpusztitva sziiletend6 gyermekét, hogy ezzel id6t adjon dezertalt fér-
jének a menekiilésre. A szoveg telis-tele van olyan belsé monol6gokkal, melyek a h6sné gaz-
dag érzelemvilagara, s6t nem szerény intellektusara reflektalnak. Mint példaul: ,,... az ember-
nek idejében meg kell tanulnia, hogy négyszemkozt maradjon 6nmagaval, kiilénben elfelejti
és elvesziti 0nmagat... Mennyi erds, egészséges ember képtelen megkiilonboztetni a sajat, is-
ten adta érzéseit a hétkéznapi, utcai érzésekt6l!”

Az 1980-as évek végétdl Oroszorszagban hihetetlen nagy szamban jelentek meg az Ggy-
nevezett néi prézat tartalmazé gyljteményes kotetek. Ezzel egy idében csicsara hagott az
addig tiltott feminizmus divatja, az irdnyzat szamos alapm{ivét leforditottak oroszra. Az ed-
dig ,hallgatag nem” tehat megszdlalt. Versenyeket irtak ki a legjobb ndi prézara, disszertaci-
ok tobb tucatja késziilt és késziil a mult és jelen orosz néirodalmabdl. Ami a multat illeti, a
XIX-XX. szazadforduld, az ugynevezett ,eziistkor” irodalmaban, amit a szovjet rendszerben a
kiadas tilalma sujtott, valdban megjelentek a ,no6i iras” képvisel6i, nem egyszer tabutémakat
a nagykozonség elé tarva. Ilyen volt példaul Ligyija Zinovjeva-Annibal (Vjacseszlav Ivanov
koltd és filozofus felesége) Harminchdrom torzsziilott (1907) cimi regénye, amely nyiltan
érinti a leszbikus szerelem témajat, az orosz szazadeldre oly jellemz6 misztikus-esztétizald
felhanggal. Zinovjeva-Annibal regényét 1999-ben Ujbdl kiadtdk, s annak ellenére, hogy iro-
dalmi értékeit figyelembe véve nem tekinthetd kiemelked6 alkotdsnak, bestsellerré valt.

A ’80-as évek végétdl a ndi prozat reprezentald gytlijteményes koteteknek mar a cime is
sokatmondé. Néhany példa. Néi logika (1989), Uj amazonok (1991), Absztinens nék (1991), A
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nd, aki repiilni tudott (1993). Ezeknek a koteteknek bevallottan program-jellegiik volt, errdl
tanuskodtak az el6szdk és az ut6szok. 1993-ban jelent meg talan abban az idészakban a leg-
nagyobb visszhangot kivaltott prézagyijtemény, a Mit akar a n6?, melynek szerkesztéje és az
Eldszo irdja Jelena Trofimova volt, aki sokat tett az Uin. ,ndirodalom” népszertisitéséért Oro-
szorszagban. A kotet azokat az elbeszéléseket tartalmazza, amelyek az 1991-ben létre hozott
néi klub, az Atvdltozds altal Kiirt versenyen a legjobbaknak bizonyultak. A zstiriben olyan ne-
ves irok is részt vettek, mint Fazil Iszkander, Vlagyimir Makanyin és Lev Rubinstejn. Jelena
Trofimova ugyan a ,ndirodalom” kérdésében nem foglal allast, de megjegyzi, hogy a néi él-
mények abrazolasa, a néi nézépont kinyilvanitasa a tarsadalmi nem (gender) szempontjabol,
lényeges alkotd eleme a kotetben kozolt elbeszéléseknek. Az antoldgianak is koszonhették
indulasukat olyan, mara mar tébbkotetes irdndk, mint Nyina Gorlanova, Marija Palej és Olga
Tatarinova. Egyébként szintén Jelena Trofimova alapitotta meg Atvdltozds cimen 1993-ban
az els6 orosz feminista folyodiratot, amelyben a tanulmanyokon kiviil rendszeresen kézolnek
szépprozat és koltészetet is. A folyodirat szinvonalat az is jelzi, hogy hazai és kiilfoldi neves
irodalomtudésok - férfiak és nék - is megjelentették benne munkaikat, kozottiik példaul a
nemrég elhunyt horvat irodalomtoérténész, Aleksandar Flaker. Az utébbi hiisz évben tobb néi
irodalmi folyoirat is indult, mind nyomtatott, mind elektronikus valtozatban, példaul a Néi
olvasmdny, vagy a Vdzlatok! cimi internetes folydirat, amely néi prézat, a férfi és a n6 viszo-
nyardl szol6 cikkeket, valamint szerelmi lirat tartalmaz, és Donyeckben (Ukrajna) jelenik
meg. Kiadnak pravoszlav néi irodalmi lapokat is, példaul a N6vér cim( “néi keresztény folyo-
iratot”.

A néi irodalomrdl Oroszorszagban a vitak mind a mai napig tovabb folytatédnak, és tobb,
sokszor egymasnak is ellentmondé szempontot vetnek fel. Bonyolitja a kérdést, hogy a to-
megirodalomban is tarolnak a ,néi mifajok”, az tigynevezett ,rézsaszin regény” (rozovij
roman) - ez a romantikus ,lanyregény” szexesitett valtozata -, valamint a glamour-regény -
ez a miifaj Oroszorszagban gyakran az erotika és pornografia hatardn mozog. Mellesleg a
Lglamour” sz6 beszivargott az orosz szlengbe, ahol rendkiviil tag jelentést nyert, a szext6l a
shoppingolasig, sok mindennel 6sszekapcsoltak. Tatyjana Tolsztaja egyik publicisztikajaban
az orosz glamour rendkiviil taladlé meghatarozasat adta: ,Glamour - magasrend, kifinomult,
sugarzo, éteri, transzcendens létallapot. A glamour-polgarban, még inkabb a glamour-nében
minden harmonikus és csodalatos. A glamourban nincsenek pattanasok, ben6tt kormak, ko-
lika, horkolas, mindez csak egy korabbi 1étszakaszban volt jellemzd. Nincsenek kdnnyes sze-
mek, csép06go orr, depresszio, felel6sség, aggodalom. A glamour-ember fiatal, vékony, és ter-
mészetesen nd. Nincsenek sziilei, rengeteg baratja van, sokszor harom gyereke is, akikrol
nem tudni, hogy ki neveli 6ket. Nincs sziiksége pénzre, vagyonanak forrasa nem tisztazott, de
ugy tlinik, kimerithetetlen.” A glamour-regény egyik valtozata az oligarcha-regény, melynek a
legismertebb és legsikeresebb képvisel6je Okszana Robszki Casual (2005) cimi regényével,
ami hatalmas sikert aratott. Robszki, aki egyébként gazdag iizletasszony, egyike a Rubljovka
(a moszkvai Gjgazdagok lakdnegyede) ,ijmitosza” megteremtdinek. A masik népszerti irénd,
Olga Csernih, aki a Hogyan bolonditsak magamba egy oligarchdt (2007) cimii regényével so-
kaig tartozkodott a sikerlistak élén. Az orosz krimi-irodalomban is el6kel6 helyet foglalnak el
andk. A harom legismertebb név - Alekszandra Marinyina, Darja Doncova és Polina Daskova.

L http://nabroski.com.ua
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Magyarul csak az utébbinak jelentek meg a konyvei.2 Az orosz nyelvben egyébként kiilonb-
séget tesznek a magas irodalomhoz tartozé ,néirodalom” (zsenszkaja lityeratura) és a to-
megirodalomhoz tartozé ,holgyirodalom” (damszkaja lityeratura) kozott. Koztes kategoria-
nak szamit a tdomegirodalom és a magas irodalom kozott a bestseller, amelynek a mai orosz
irodalomban szdmos ndiré a képviseldje. Az dltaldban értelmiségi olvasdkdzonségre szamito,
szinvonalas, cselekményes, intellektualis jegyeket mutatd, de nem esztétizald prézat soroljak
ide, példaul a Magyarorszagon inkabb, mint Oroszorszagban népszer( Ljudmila Ulickaja re-
gényeit, valamint Gyina Rubina mfiveit.

A néirodalom, igy a néi proza kérdése koriili vitakbol néhany jellemz6 szempontot érde-
mes kiemelni. Az orosz kritikaban is természetszertileg felvet6dnek a kovetkez6 kérdések,
amelyekre masutt is gyakran keresik a valaszt. Létezik-e egyaltaldn néirodalom? Ha igen,
miben 4ll a jelentésége, mi a jelentése? Uj, sajatos iranyzatot képvisel-e a néi gondolkodas és
a nodi onreflexié? Netdn a posztmodern érzékenység valamiféle demonstracidja lenne, vagy
egyszerlen irodalmi divat? Az orosz kritikusok és irodalmarok leginkabb az utols6 kérdés
kapcsan fogalmaznak meg bizonyos valaszokat. Néhanyan ugy vélik, hogy a XX. szazad végén
az orosz néirodalomban Uj szerz6i meghatarozas és identitds korvonalazédik. Nyikolaj Lej-
derman és Mark Lipoveckij 2003-ban megjelent, a Mai orosz irodalom cim{ konyviikben a
néirodalom sajatossaganak az ,Uj szentimentalizmust” tartjak, amely szerintiik a posztmo-
dern racionalizmus egyik alternativaja, s jellemzdje a testiség és 6sztondsség kozéppontba
allitasa, valamint egy erdsen archetipikus képi vilag. A néirodalomnak (pontosabban: a né-
kézponti irodalomnak) az a meghatarozasa, amiben 1étének elfogaddi Oroszorszagban tob-
bé-kevésbe kiegyezni latszanak, a kovetkez6: a néi szereplék gondolkodasmoédjanak és ér-
zelmi vildganak néi nézépontbdl torténd reflexiéja. Am ugyanakkor az igazan jelentds néi
ir6knak derogadl, ha ebbe a kategériaba (vagy barmilyen kategdriaba) akarjak ket besorolni.
A mar idézett Tatyjana Tolsztaja ezzel kapcsolatban igy nyilatkozott: ,Szdmomra sért6 a ‘n6-
irodalom’ terminus, mivel a konyhaba szamiizi a ndket, és ez, valljuk be, eléggé kellemetlen.
Ugy gondolom, hogy az a Lev Tolsztoj, aki megirta az Anna Kareninat, jobban ismerte a nét
beliilrél, mint barmelyik ir6né a néi irodalom egész torténetében. Elvarhatd, hogy minden ir6
egyszerre legyen né és férfi, kutya is, macska is. Idegesit, hogy az emancipaci6 jelszavatol ve-
zérelve a néirodalom konyhdjaba hajtanak minket - pontosan ez az, amit nem akarok.” Ha-
sonloképp vélekedik az egyik legtehetségesebb, magas szinvonalu intellektudlis prézat mi-
vel§ orosz irénd, Marina Visnyeveckaja: ,Vannak olyan regények, melyeket meghatarozott
célkozonségnek szantak: fiatal lednyzoknak, harminc feletti n6knek - amilyeneket tobbek
kozott férfiszerzok is irtak. Véleményem szerint csak ezt kellene »ndirodalomnak« nevezni.
Hasonl6képpen ahhoz, ahogy gyermekirodalomnak hivjuk azokat a kdnyveket, amelyeket a
gyermekeknek szantak. Amikor viszont a komoly irodalom elemzésérél van sz6, nekem ugy
tlinik, hogy azok az emberek, akik felszerelték magukat a »gender« tolvajkulcsaval, egy kor-
boncnokra hasonlitanak, akik szikével kutakodnak a 1élek rejtelmeiben. Persze ez nem jelenti
azt, hogy a tarsadalmi nem szempontjabdl végzett interpretacié nem adhat érdekes eredmé-
nyeket azok szamara, akik a pszichoanalizis, pszicholdgia és az alkotasfilozéfia irant érdek-
16dnek. De az irodalomtudomdanyhoz nincs sok kéze. Ha nem abbél indulunk ki, hogy minden
ember lelkében egyarant megtalalhat6 a férfi és a néi eredd, és minél nagyobb egy miivész,

2 Polina Daskova: A téboly konnyed 1éptei. Ford.: Goretity J6zsef, Athaeneum Koényvkiadd, 2009. Poli-
na Daskova: Magzatvér. Ford.: Goretity J6zsef, Athenaeum Kényvkiadd, 2010.
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anndl inkabb a lénye androgiin, akkor semmit sem értiink meg az alkotas természetébdl, és
nem érzékelhetjiik a maga teljességében és bonyolultsagadban azt sem, amit gyermekkorunk
6ta ismeriink és szeretiink.” Tehat a jelentds orosz irénék koziil viszonylag kevesen vallaljak
a ndirodalom cimkéjét, noha miveik jelentGs részében néi sorsokat abrazolnak, s miiveiket
az orosz kényvesboltokban a ,ndirodalom” polcain taldljuk. Emlékezhetiink a multb6l Anna
Ahmatova dithés kirohandsara, mikor még azt is kikérte maganak, hogy kolténdnek titulal-
jak.

Eppen ezért a kortars orosz néirék bemutatasakor mellzni fogom mint elemzési és ér-
tékelési szempontot a ,ndirodalom” kategoériat, illetve, csak abban a szdvegosszefiiggésben
hasznélom, amely a szerz6k szandékanak is megfelel. Olyan kivalé irokra szeretném elsdsor-
ban felhivni a figyelmet, akik Magyarorszagon még kevésbé ismertek (csupan par miviiket
forditottak le), vagy teljesen ismeretlenek. Ezért nem térek ki olyan jelentds, nemzetkdzi
ismertségli alkotok munkassagara, mint Tatyjana Tolsztaja és Ljudmila Ulickaja. Szintén nem
elemzem Ljudmila Petrusevszkaja (1938) proézajat, aki €16 klasszikusnak szamit, s noha ma-
gyarra tobb elbeszélését leforditottak (kilonbozé folyodiratokban jelentek meg), és még az
1980-as évek végén bemutatta a Harom ldny kékben cimi dramajat a Katona J6zsef Szinhaz,
0nall6 kotetét magyarul még nem adtak ki, amit a magyar kdonyvkiadas egyik hidnyossaganak
tartok. Petrusevszkajat szinte minden évben Kitiintetik Oroszorszagban és kiilfoldon rangos
irodalmi dijakkal, id6s kora ellenére is rendkiviil aktiv, tobb fellépést (tobbek kozott kabarét
is!) vallal, rajzfilmeket készit, s az utébbi par évben sorra publikélja meséit. Az egyik utolsé
kotete: Az Uristen kismacskdja. Kardcsonyi torténetek (2011).

Intellektualis proza, groteszk és parabola (Olga Szlavnyikova, Marina Visnyeveckaja)

A Szverdlovszkban (Jekatyerinburg) sziiletett Olga Szlavnyikova (1957) a forditasok révén
mara mar nemzetkozi ismertségre tett szert. Elbeszélései, regényei 1988-t6l jelennek meg.
Rangos irodalmi folyoéiratokban publikdl nemcsak proézat, de irodalmi kritikat is. Legfonto-
sabb regényei: Egymaga a tiikérben (1999), A halhatatlan3 (2001), 2017% (2006), Kénnyii fej-
jel (2010). A halhatatlan cim{ regényéért 2012-ben Gorkij-dijat kapott, a 2017-ért 2006-ban
pedig az orosz Booker-dijat. Regényei koziil szamomra a legérdekesebb A halhatatlan volt. A
regény alcime is sokatmondd: Elbeszélés egy igaz emberrdl, ami kozvetlen utalds Borisz
Polevoj szocreal konyvére, az Egy igaz emberre. Kar, hogy a magyar forditasban ,valédi em-
ber” szerepel. A kiindulé groteszk helyzet a kovetkezd. Egy haborus szovjet veteran, Alekszej
Afanaszjevics Haritonov agyvérzés kovetkeztében megbénul és megnémul, felesége, Nyina
Alekszandrovna, valamint lanya, Marina gondozza szeretetbdl és egytittérzésbél, de nem kis
mértékben a busas veterannyugdij miatt. A férfi koré felépitenek egy virtualis vilagot, a jelent
cenzurazzak, azt a latszatot keltik, hogy még mindig tart a Brezsnyev-korszak. Egyre keve-
sebbet beszélnek a beteg férfihoz, fokozatosan elfogynak az 6 szavaik is. A lakas és a kiilvilag
elvalik egymastdl, a kiilvilagban, melynek a lany és a férje aktiv résztvevdi, tombol az ujkapi-
talista vilag, melyet a valasztasi csalasok, és egyéb manipuldcidék sora jellemez. Szlavnyikova
kényvében nyitva hagyja a kérdést: vajon tudta-e az 6regember, hogy elrejtik eldle a val6sa-
got? Minden valészin(iség szerint igen, ezért is probalkozott az 6ngyilkossaggal. Kiemelend6

3 Olga Szlavnyikova: A halhatatlan. Ford.: Goretity J6zsef, Noran Kiad6, 2008.
4 Olga Szlavnyikova: 2017. Ford.: Bazsé Marton, Noran Kiadé, 2010.



2013. augusztus 3399

a szoveg liraisaga és szimbolikussaga. Szlavnyikova regényében szinte minden porszem élet-
re kel, a valésag és az illazi6 rendszeresen at-atjatszik egymdasba. A multat egy falon fiiggd,
kincstari Brezsnyev-kép jeleniti meg, melyen ,,... a kitiintetésekkel teleaggatott Brezsnyev fé-
lig ugyan lathatatlanna valt a megrepedt iiveg vakitd visszfényében, azt viszont azonnal észre
lehetett venni, mennyire besargult az évek soran a jo kis szovjet kartonpapir.” Szlavnyikova
regénye koriil lezajlott egy kisebb botrany is. 2003-ban a parizsi Gallimard Kiadé ki akarta
adni a regényt, viszont ugyanebben az évben aratott nagy sikert a Good bye Lenin cim{ német
film, melyben egy fil a berlini fal lebomldsa utan parthii, beteg édesanyja eldl eltitkolja az
NDK megszilinését, és a lakason beliill megteremti a multat, a maga szocialista relikviaival.
Ezért a francidk a konyv kiadasat elhalasztottak és megkérték Szlavnyikovat, hogy irjon a re-
gényéhez el6szdt, melyben megindokolja, hogy a konyv és a film tartalmanak egybeesése vé-
letlen, nincs szé atvételrol. Szlavnyikova regénye a német filmnél el6bb keletkezett, ezért az
irond jogosan érezte sértve magat.

Marina Visnyeveckaja (1955) harkovi sziiletés(i, filmes szakember. 1991-t6] publikalja
proézajat rangos folydiratokban, 25 rajzfilmhez és szamos dokumentumfilmhez irt forgato-
konyvet, ezt a tevékenységét mind a mai napig folytatja. Legfontosabb kdnyvei: Kibujt a kod-
bdl a hold (1999), Megldtni egy fdt (2000), Tapasztaldsok (2002), Betiik (2008). Visnyevec-
kaja munkassagat két rangos kitiintetéssel, az Apollon Grigorjev- és a Belkin-dijjal jutalmaz-
tak. Miiveiben az orosz posztmodern intellektualis proza sajatossagai megujult kontosben je-
lentkeznek. Meg6rzddik a torténet, s6t a 1élektani dbrazolas is, de a groteszk és abszurd csa-
varoknak készonhet6en kétségbe vonhat6 annak valddisdga. Maga Visnyeveckaja, mikor pél-
daképeirdl kérdezik, a mai orosz irodalombdl elséként Ljudmila Petrusevszkajat emliti meg.
Leginkdbb egyedi miivének miniatlir elbeszéléseinek gylijteményét, a Tapasztaldsok (Opiti)
cimiit tartjak a kritikusok. A cim forditasaval az a probléma, hogy az ,opit” sz6 az oroszban
egyarant jelent tapasztalatot és kisérletet. Visnyeveckaja ciklusaban a sz6 mindkét jelentése
megtalalhat6, s6t gyakran egymasnak fesziil. Anna Kuznyecova példaul igy jellemzi ezeket a
kis elbeszéléseket: ,Visnyeveckaja miniatlirjeinek minden darabja Puskin elbeszéléseinek és
Montaigne, de leginkabb Pascal esszéinek szintézise. (...) Ez az a tapasztalat, ami kozvetlentil
nem 3atadhatd, nem objektivizalhato, és semmi koze sincs a személytelen tényekhez.
Visnyeveckajanak nincs sziiksége sem elbeszélére, sem a tiikroz6dések rendszerére, sem egy
talalt naplora, mivel képes arra, hogy betelepiiljon hése lelkébe és annak tapasztalatait, mint
a sajatjat beszélje el. A ciklus minden darabja egyes szam elsé személyben ir6dott, és ebben
az Gjonnan értelmezett 1élektani prézaban éppen a miniatlirokbdl 6sszeallé mozaik alkotja az
egészet.” Visnyeveckaja vilaga targyiasan konkrét, ugyanakkor nem hianyzik beléle a liraisag,
amely mintegy ,feliilirja” a groteszk, baljos torténeteket. A ciklus szerepldit két csoportra le-
het osztani. Egyesek allanddan kisérleteznek 6nmagukon és a hozzajuk kdzelallé embereken,
mig masok elfogadjak a sors kihivasait, minek kovetkeztében mélyen személyes, katartikus
tapasztalasra tesznek szert. A ciklus egyik kiilonosen figyelemre mélté darabja A gydsz de-
monstrdciéjdnak kisérlete/megtapasztaldsa cimet viseli. Az elbeszélés R. 1. B. (Visnyeveckaja
inicidléval - csaladnév, apai név, keresztnév - jel6li hoseit) monolédgja, aki nagyon szeret te-
csak az a fontos, melyik temetésen éppen milyen ruhdban volt, ezt részletesen el is meséli, ez
a jele az elhunytak (féként a volt férjek) emlékéhez valé viszonyanak. Visnyeveckaja elbeszé-
lésében feltarul el6ttiink a kéznapi tudat, a szerencsétlen né sorsa, besziikiilt vilaga, kénysze-
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res viselkedése. A kis elbeszélés mélyebb rétegeibdl azonban kibomlik a n6 harca az elmulas
ellen, a haldl valamiféle domesztikalasara iranyulé térekvése, miutdn az a legfébb vagya,
hogy a temetési szertartasok atéroklédjenek (gyakran tér vissza anyja temetésének emléké-
hez), vagyis ne szakadjon meg a kéznapok ritudlis kore, hiszen ez az, ami egyediil életben
tartja.

Kiilféldon é16, oroszul ir6é néirék (Gyina Rubina, Mariam Petroszjan)

A Szovjetunid felbomlasaval megjelent a ,hataron tuli orosz irodalom” kategéridja. Tobb
orosz nyelven alkoté ir6 él az 6nalldsult, volt szovjet tagkdztarsasagokban, illetve a szabad
utazas és letelepedés engedélyezése utan kiilfsldon. Ennek kovetkeztében az orosz irodalom
kore nem csak kitagult, hanem j élményekkel is gazdagodott. Nem beszélve azokrol a kultu-
ralis és poétikai hatdsokroél, amelyeket a befogadé nemzet irodalma gyakorolt az orosz irék-
ra. A ,hatdron tuli” orosz néirék kozil kettd munkassagat, az Izraelbe kivandorolt Gyina
Rubinéét és az Orményorszagban él6 Mariam Petroszjanét mutatom be.

Gyina Rubina (1953) Taskentben sziiletett, miivész csaladban. Els§ elbeszélése tizenhat
éves koradban jelent meg. 1990-ben csaladjaval egyiitt Izraelbe emigralt, most is ott él egy Je-
ruzsalemhez kozeli telepiilésen. Izraeli ironak is tartja magat, noha orosz nyelven ir, mégpe-
dig ragyogé stilusban. Legismertebb regényei: J6n a Messids! (2002), Az utca napos oldaldn
(2006), melyért 2007-ben megkapta Moszkvaban a Nagy Konyv-dijat. A 2008-ban irédott, A
Leonardo-kézirds 5 cimi regényét a legjobb fantasztikus m{iért jar6 Portal-dijjal jutalmaztak.
Utolsé regénye a Petruska-szindréma (2010). Tobb m{ivébdl szindarabot irtak, illetve filmet
forgattak. Ahogy gyakori interjuibél kideriil, iréi példaképeinek az orosz irodalombdl Cseho-
vot, Fazil Iszkandert és Szergej Dovlatovot tartja, az amerikai irodalombdl pedig Sallingert,
Faulknert és Steinbecket. Miiveit tizenkét nyelvre forditottak le, Oroszorszagban és kiilf6ldon
is rendkiviil népszertiek. Mar Az utca napos oldaldn cimii regényének, melyben gyermekkora
varosat, a soknemzetiségii Taskentet 6rokiti meg, miivész a fészerepléje. Késébbi miiveiben,
igy A Leonardo-kézirdsban is a f6szerepldk kiilonleges adottsagd, nem mindennapi emberek.
A Leonardo-kézirds miifajat tekintve heterogén irdsm; egyesiti magaban az amerikai best-
sellerek jellegzetes ,life-story” miifajat a fantasy-vel és a biiniigyi regénnyel. A regényben a
,nyomozas” azzal indul, hogy a h6snd, Anna, valahol Montrealban a motorjaval egyiitt eltii-
nik. A harom elbeszéld, az els6 férj, Vologya, egy ukran artista, a masodik férj, Szenya, a
fagottmiivész és az egyiittérzd, egyes szam harmadik személy(i szerz6i elbeszél keresik az
okot, mikozben felfejtik a multat: Anna sorsat mintegy kiilonb6z6 tiikrokbdl lattatjak, szeszé-
lyesen valtogatjdk az iddsikokat, varosokat és orszagokat. A helyszinek Mariopul, Kijev,
Jejszk, Montreal, Berlin és Frankfurt, az id6 - az 1960-as évektdl napjainkig. Anna kétszere-
sen is torvénytelen gyermek, hiszen a hires illuzionista, Wolf Messing torvénytelen fianak
szintén térvénytelen gyermeke. Edesanyja haroméves koraban meghalt, a szomszédasszony
egyengeti a kislany életét, mar-mar gyermekotthonba akarja adni, mikor egy kijevi értelmi-
ségi, gyermektelen hazaspar 6rokbe fogadja, és nagy gonddal felneveli. Anna balkezes, de at-
szoktatjak; ennek az lesz az eredménye, hogy papirra jobb kézzel, szabalyosan ir, a tablara
viszont visszafelé, tiikorirassal, ahogy Leonardo da Vinci. Matematikai zseni, 6ntérvényii te-
remtés, a tiikrék a legfébb szenvedélye. Oreg baratja, a kiilénc Eliezer ismerteti meg a fizika

5 Gyina Rubina: A Leonardo-kéziras. Forditotta: Soproni Andras. Budapest, GABO Kényvkiadé, 2010.
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tudomanyaval, melynek segitségével késébb maga is arra késziil, hogy megteremtse az opti-
kai illuziék vilagat. Anna - modern Kasszandra, azzal a stlyos adoménnyal van megdldva,
hogy latja a jovot; ezen kiviil érti a szamara ismeretlen idegen nyelveket. A jov6t azonban, igy
sajat sorsat sem tudja befolyasolni, s végeredményben ,tudasa” lesz pusztulasanak oka is.
Cirkuszi artista lesz, majd kaszkaddr, bejarja a Szovjetuniot, késébb szinte az egész vilagot. A
legnagyobb problémadja, hogy nincs normalis kontaktusa a vildggal, szeretetéhsége ellenére
sem tud kapcsolatot teremteni az emberekkel, igy nevel6sziileivel sem. Jelképesen nevel6-
anyja, Masa lesz az els6 4dldozata Anna személytelen ,tiikorvildganak”; Oriiletében tiikor-
fébiaja lesz, ami a pusztulasat okozza. Anna utolsé éveiben tiikorfolyosékkal és egyéb illuzi-
okkal kisérletezik. Rubina ,tiikor-regénye” a XIX. szazadi orosz romantika fantasztikus iro-
dalmi hagyomanyéra tamaszkodik, Vlagyimir Odojevszkij prozajara, 4m ugyanakkor a mo-
dern fizika eredményeire is. A fantasztikus vonulatot nem kiséri a manapsag oly divatos
,konyhai misztika” (horoszképok stb.) kelléktara. Rubina ugyanakkor pontosan leirja a Szov-
jetunid-beli nyomort az 1960-as években, a cirkusz vilagat, az egyes mutatvanyokat, triikko-
ket. Egészében véve A Leonardo-kézirds fordulatos, jol olvashatd regény, lehetetlen letenni.
Mihail Epstejn kifejezéséve élve, a ,transzkulturalis préza” egyik remek darabja.

Mariam Petroszjan (1969) Jerevanban sziiletett, ott is él. Martirosz Szarjan, 6rmény fest6
unokaja. Rajzfilmes, a jerevani Armenfilm stidiéban dolgozik. Oroszul ir, nagymamaja orosz
volt, orosz iskolaba jart, az anyanyelvének azonban az 6rményt tartja. Egykonyves iro, regé-
nye, az Abban a hdzban (2009)6 2010-ben az Ev regénye dijat kapta Oroszorszagban. Kony-
vét mar tobb nyelvre leforditottak. Petroszjan 20 évig irta regényét, amely rengeteg szerep-
16t mozgat, s torténete néhany ponton 6sszecseng Golding A legyek ura cimi konyvével. A
Haz a varos szélén 4ll, sériilt gyerekek laknak benne, s 6k egyben az elbeszéldk is. A szoveg
tobbszoélamu, kiilondsen figyelemre méltéd benne a névadas. A legtobbet beszél a kerekes-
székes Bag6, majd atveszi a szdt a szintén ,kocsiz6” Tabaki, de megszodlalnak Sakal, Szfinx, a
karnélkiili Szocske, a Vak és a tobbiek is. A regény kissé kaotikus szerkezetét szinhazi termi-
noldgiaval a kévetkez6képpen lehet jellemezni: visszaemlékezd monolégok, melyeket kozja-
tékok szakitanak meg; ezek tagoljak a szoveget ,felvondsokra”, melyeknek sajat nyelviik,
diszleteik és kelléktaruk van. Petroszjan m{ivét a ,,varosi mesékhez” sorolja, ezért a mesélé-
nek kiemelt szerepet tulajdonit benne: ,Minden a mesél6tdl fiigg. Egyetlen elbeszélés sem
képes visszaadni a valésagot olyannak, amilyen az volt.” A Hazat lakdi gytilolik, de attdl fél-
nek a legjobban, hogy mi lesz veliik, ha kikeriilnek innen az ismeretlen ,nagy vildgba”. Nem
gondolnak sem a multra, sem a jovore, csak az ,6rok jelent” érzékelik, azt probaljak meg mi-
nél jobban kihasznalni. Nyajban élnek, ahogy a csoportjaikat nevezik. A csoportoknak vannak
harci és viselkedési szabdlyaik, hagyomanyaik, amelyek a Hazban a legf6bb célnak tekintett
tulélést biztositjak. A talélés mentalitasat képviselik a felndttek is, Capa, az igazgatd, a Ke-
resztmama (a ndi részleg vezetdje), a Pékok (az orvosok és apoldk). Capat senki sem veszi
komolyan a Hazban, 6 is a tobbiekhez hasonl6an tiszként él ott, egyetlen vagya, hogy egyiitt
legyen gyermekeivel, majd eltemessék az internatus temet&jében. A torténetben fontosak a
hataratlépések, mikor egy-egy szerepld Uj csoportba keriil. A Haz a valtozasnak hitt valtozat-
lansag, ahol 1étezik a humor és az egylittérzés is, de a hattérben mindig jelen van a szoronga-
t6 magany és a halal. Errdl a Haz lakoéi nyiltan beszélnek, s kiilonésen megrazéan abrazol6dik
Vak 6rok maganya és Lord halala. A regény végén a neveldk f6 célja, hogy megakadalyozzak

6 Mariam Petroszjan: Abban a hazban. Forditotta: Soproni Andras, Magvet6 Kiado, 2012.
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az Uj vezér valasztasat, illetve, hogy eltitkoljak a gyerekek el6l kikertiléstik dramai aktusat. A
fogyatékossag nem témaja a regénynek, inkdbb a kiillonb6z8ség és a massag megélése, keze-
lése. A kegyetlenség és a szolidaritas példaival egyarant taldlkozunk Petroszjan konyvének
lapjain, amely kétségteleniil a XIX. szazadi nagyregény egyik XXI. szazadi valtozatanak a meg-
teremtésére tett kisérlet.

A 2000-es évek nemzedéke, csaladregény és a ,pravoszlav néirodalom”
(Marina Sztyepnova, Maja Kucserszkaja)

A 2000-es évek elején 1j nemzedék indult az orosz irodalomban, amelyet a kritikusok a ,Nul-
ldsok nemzedéke” (pokolenyije nulevih) cimkével lattak el. Természetesen kozottiik sok volt
a noéiro is, minek kdszonhetéen 2012-ben kiadtdk a 14 - A ,nulldsok” néi prézdja cim( kote-
tet, Zahar Prilepin 6sszeallitasdban és eldszavaval. A kotet 14 olyan néird elbeszéléseit tar-
talmazza, akikrdl Oroszorszagban sokat beszélnek, és mar kiilonb6z6 irodalmi dijakat kap-
tak. Prilepin el6szavaban hangsulyozza, hogy a kotettel azt szeretné demonstralni, ... miként
tiikrozédik a kor a néi tekintetekben, milyen a szinvilaga, az uralkodé izlése.” (...) Majd hoz-
zateszi: ,A kotetben abrazolt vildgot a n6k mozgatjak. A nd itt teljes erejét megfeszitve élni
akar, és nem adja fel az utols6 pillanatig. Maga valaszthatja meg, hogy boldog vagy boldogta-
lan legyen - mindenre képes.” Prilepin arra is felhivja a figyelmet, hogy ezekben az elbeszélé-
sekben szinte nincs férfi. Legaldbbis igazi férfi, aki apaként, férjként vagy szeret6ként a né-
nek védelmet és biztonsagot tudna nyujtani. Valéban igaz, hogy az elbeszélésekben a férfi-
alakok halvanyak, viszont ennek az is lehet az oka, hogy a néi szereplékben ttlburjanzik a cél
nélkiili akarat, hiszen tobbségiik abban a fizikai vagy lelki pokolban, amelyben él, csak keser-
vesen kiiszkodve, 6nmagat végsékig megfeszitve tud fennmaradni. Tehat a kérdés nem az,
hogy mit akar a n6, hanem az, hogy sz{(ikos életterébdl kiindulva egyaltalan mit akarhat? A
kotet szerz6i koziil két, a magyar olvasénak még ismeretlen {rénét, Marina Sztyepnovat és
Maja Kucserszkajat szeretném bemutatni.

Az orosz kisvarosban, Jefremovban sziiletett Marina Sztyepnova (1971) a Gorkij Irodalmi
Féiskolat végezte el Moszkvaban. Az XXL férfimagazin vezet6 szerkesztdje, tehat otthonos a
glamourban is. Mint prézairé el6szér 2003-ban jelentkezett. Szamos elbeszélése és két regé-
nye, A sebész (2005) és a Ldzdr asszonyai (2011) jelentek meg eddig. Az ut6ébbi tébb rangos
irodalmi dijat kapott. A Ldzdr asszonyai igazi csaladregény, cselekménye a XX. szazadel6tdl
napjainkig tart. A féalak Lazar Lindt zsenialis tudos, de a saga igazi hdsei (hdsnéi) a szeret6k,
két kiilonos sorsu asszony, Maruszja és Galja, valamint Lindt unokaja, Lidocska, aki a tehet-
ségét orokolte. A n6i elbeszélések gylijteményében Sztyepnovanak két, nagyon erds novellja
szerepel. A Tatyina Tatyityejevna egy végsé stadiumban 1év6 rakbeteg né halalanak leirasa,
aki fokozatosan vesziti el az emlékezetét, és ezzel egyiitt a nevét is. A masik elbeszélésnek a
cime: A szegény Antoanettocska - a rut kiskacsa meséjének pesszimista, posztszovjet kdrnye-
zetben jatsz6dd valtozata, melyet gy is fel lehet fogni, mint Karamzin Szegény Liza cim(
szentimentalis regényének a feliilirasat, kiegészitve az orosz irodalomra oly jellemzé kisem-
ber-téma jegyeivel és a nabokovi ,targyias érzékenység” ismérveivel. Egyébként Nabokov
Sztyepnova egyik kedvenc iroja, az elbeszélésben tobbszor konkrét hivatkozas is torténik ra.

Maja Kucserszkaja (1970) Moszkvaban sziiletett. Jelenleg egyetemi oktatd. Az 1990-es
évek végétdl jelennek meg elbeszélései vezetd folydiratokban. Legismertebb konyvei: Mo-
dern paterikon. Olvasmdny azoknak, akik vigasztalanok (2005), amely torténetek, elbeszélé-
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sek és anekdotak gytijteménye az orosz pravoszlav egyhdz mai életébdl, Az esé Istene (2007),
a Ne torddjiink az érdéggel (2009) és a Motya néni (2012) cimii regények, valamint az Evan-
géliumi elbeszélések gyerekeknek (2010) cim( elbeszélés-gyiljtemény. Kucserszkajat 2006-
ban Bunyin-dijjal, 2007-ben a Didk Booker-dijjal tiintették ki. Pravoszlav irénak vallja magat,
am ugyanakkor nem huny szemet az egyhaz mai problémai felett, ahogy miveinek is vissza-
térd témai a hivé ember ambivalens érzései. A kakukkfioka cimi elbeszélésében is kdzponti
kérdés a hivé ember kiiiresedése, st a fiatal csalad valsaga. Az egyes szam els6 személydi el-
beszél6 Masa, aki hivé ember, latszélag harmonikus csaladi életet él. Hisvét el6tt meglato-
gatja védencét, a kabitdszer élvez6vé valt Grisat, aki elhagyta a vallasi kozosséget és csalad-
jat, majd egy fiatalkoru lannyal ,illegalitasba” (underground) vonult. Masa azonban bent ra-
gadt a tobbemeletes panelhaz liftjébe, s mikor kiszabadul, Grisa jéforman be se engedi, és a
férje lent az utcan, az autéban nem varja meg. Egyre inkdbb kétségek gyotrik rendezettnek
hitt csaladi életével kapcsolatban, az is eszébe jut, hogy akar Grisaékhoz is csatlakozhatna. Az
linnep el6tti napon egy kozeli kolostorban felkeresi Vaszilij sztarecet, hogy megnyugvast ta-
laljon, arra panaszkodik neki, hogy hite megrendiilt. Egyiitt imadkoznak, de nem érzi azt,
hogy problémai ezzel megoldddnanak. Az elbeszélés talanyosan, de mégis reménykeltGen ér
véget, Grisa hivja fel a szokasos husvéti koszontéssel: ,Krisztus feltdmadt!” Kucserszkaja fi-
nom stilusban, fals, didaktikus felhangok nélkiil vazolja fel ezt a valsagallapotot, melybdl
gyors kit nemigen remélhetd.

Ha a néirodalom létezése vitak targya is Oroszorszagban, a tény viszont vitathatatlan: az
utébbi husz évben sok tehetséges néiré jelent meg az orosz irodalomban. Hogy kiket rostal ki
majd koziiliik az id6, ez nem a jelen problémadja. A jelenben viszont nem Kis szerepet jatsza-
nak az orosz és a nemzetk6zi konyvpiacon egyre erételjesebbé valé marketing-szempontok,
és sajnos, nem lehetiink biztosak abban, hogy ez egyértelmiien a mindségnek kedvez.





