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tiszataj
HOZSA EVA

Atcsoszik olvasokonyvhe?

FEKETE |. JOZSEF: AMI ATJON.
MAGYAR OLVASOKONYV

Fekete ]. J6zsef kritikusi tevékenységének két alappillére a
hallgatag viszonyuldsméd és az alazat, amellyel a megjelent
konyvekhez, az egyes szovegekhez kozelit. Jatékszabalyai kozé
tartoznak a kovetkezetes olvasas, az elméleti néz6pontok tu-
datos alkalmazasa, valamint az 6nallé 1épések kalandjainak
felvallaldsa. Kritikusként és tanulmanyiréként is egyetemes
magyar irodalomban gondolkodik, amelynek megvannak a re-
giondlis szinevaltozasai, illetve régiokozi mozgaslehetdségei.
Az Ami dtjon cimi kotet a szabadkai Eletjel Kiadé vaskos, igé-
nyes kiadvanya. A szerz6 mar a huszadik szazad kilencvenes
éveiben is publikalt az Eletjelnél, hiszen Prébafiizet II. cimmel
1995-ben Szabadkan adta ki kritikait. Ezek a régebbi kritikak
miifaji és nyelvi szempontb6l még ,behataroltabbak”, noha a
mostaniak mélt6 el6szovegei, gyakran ,széljegyzetek” vagy
esszészerl szoveghelyeket felvillantd i{rasok, amelyekben a
szépiréi erények, az ironikus-jatékos nézépontok, sét a nem
titkolt érzékenység jegyei is megnyilvanulnak.

Az Ami dtjén cimi kotet valoban tekinthetd dn. integralt,
sokszo6lamy, ,iskolakozi”, 6tvenhat cimet tartalmazé ,magyar
olvasokonyvnek”, amelyen ,szellemi élmények” sziir6dnek at,
mindezek a ,rendteremtés” igénye nélkiil formalédnak kotet-
té, ugyanakkor kapcsolédnak a kilencvenes évek regionalis
vonulatahoz, amikor a haborus évek arra motivaltak a szerzd-
vasdkdnyvnek nevezett koteteket szerkesszenek dssze.

Az 4j ,magyar olvasokonyv” szerzGje minden kotottség
nélkil valogat sajat (Gjabb) olvasmdanyaibdl. Tudatosan le-
szamol az olvasékoényv didaktikus, kanonikus szabdlyaival,
szeret mindenfajta kereten kiviilre hatolni, egyéni hangot ér-
vényre juttatni, gondolatokat ,kifundalni”, halészeriien 6sz-
szef(izni, onreflexiv beszédmodra térekedni, intertextudlis és
intermedialis utalasokat kiilonos érzékkel feltarni (vo. Virag
Zoltan: Stratégiai dllapotok: A szomszédsdg kapui), ex-helyze-
teket atértelmezni. A szabad evickélés 6nallé megnevezése-
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ket, 6nall6 latészogeket eredményez. Ebbe az olvasokonyvbe az esetlegesség és a véletlen is
belejatszik, egyik kulcsszava pedig az ,élet” (természetesen a halal viszonylataban!). Olvasé-
kényv ez a konyv abbdl a szempontbdl is, hogy a szovegekre valo reflektalas szintén élveze-
tes olvasmany, amely ujabb visszacsatolasokat, kritikai viszonyulasmédokat, megszoélalasi
lehet6ségeket hozhat létre. Ami atjon, egyben dtmentetté is valik. Fenyvesi Ott6 Halott vajda-
sdgiakat olvasva cimi kotete kapcsan a ,megidézés” kontextusat értelmezi a kutaté6 Nem volt
értelmetlen hercehurca cim{ ,tanulmanya”, amelynek egyik szoveghelye az emlitett élet-halal
Osszefonodasra fokuszal. Fekete ]. Jézsef megdllapitja: ,Fenyvesi Otté halott vajdasagiak
portréit retusalja, és minden portréban, versen beliili reinkarnaciéban legalabb egy dolog
k6zos: a halal ténye. A halalé, amihez képest minden egyéb kissé nevetséges. Ennek ellenére
az egyéni sorsot igencsak hajlamos megfliszerezni az élet: egy kis gyogyithatatlan betegség
ide, egy nagy haboru oda, egy kis gyilkos forradalom emide, egy nagy halaltabor amoda, s
maris izelhetjiik a sors savat-borsat.” (i. m. 111.)

hogy az olvasénak joga van a remekmii egyediili felfedezésére, azaz a figyelemre mélt6 alkotas
Fekete-definici6ja valahogy igy hangzik: ,Remekmii” az, ami az egyént megszoélitja, ami az
egyén szamara atjon. Hogy mi jon 4t? Az anyag igen heterogén és képlékeny, az olvaso ki-be sé-
tal a szovegekbe, a szovegek koztes terében bolyong, vissza és elére néz, kilengésekre vallalko-
zik, vertikalis és horizontalis mozgasokra 6sszpontosit, vagyis dinamikus kaland(ok)ra vallal-
kozik. Merész ,szubjektiv’ meghatdrozasnak tlinik az érték ilyesfajta megkozelitése, am Fekete
J. Jézsefet a szoveggel vald kapcsolat, illetve a kritikai viszony érdekli. Manfred Frank Jean
Starobinski nyoman utal arra, hogy az irodalomkritika val6jaban , kritikai viszony”, ahol a hang-
saly a ,viszonyon” van. Manfred Frank irja: ,A »viszony« koncepcidjat inkdbb a mozgas, az »lt«
értelmében kell felfognunk. (...) Az »Ut« magaban foglalja az eltdvolodas mozzanatat is. Az alta-
lanostol valé eltavolodas azt jelenti, hogy nem rendeljiik magunkat al, mint eset a szabalynak.
A kritikai viszony nem egyoldalt, hanem kolcsonds. Csak abban az esetben lehet (a sz6 szlikebb
értelmében) »tt, tekintettel a kor hermeneutikus természetére, ha az elem visszahat a relative
altalanosabb természetii szabalyra, amely ra vonatkozik.” (Frank, Manfred: A stilus egyedi dlta-
ldnossdga: Szavai Dorottya szerk.: Poppea fdtyla)

Fekete ]. J6zsef olvasé6kdnyv-iranyultsdga abban nyilvanul meg, hogy preciz, atlathat6 ko-
tetkompoziciéra torekszik, példaul egyszertlien betlirendbe sorolja a szerzéket. A cimek vi-
szont jatékosak, frappansak, a (meg)formalt és a ,formalédo alkotdi észjaras” (vo. Marton
Laszld: Csont nélkiil) is érvényesiil benniik. Néha a ,téréspontok” a Marton Laszl6-i értelem-
ben ,a miifajok és irasmédok kozott” villéznak, az irasokban gyakran a szétszedés, a mozaik-
képek szétszérddasa domindl (Bence Erika), ahogy ez a kortars olvasmanyokbdl ,atjon”. Be-
szédes Istvan szovegvilagahoz példaul a kdvetkezd cim ,illik”: Barokk kérromok a pannon ha-
joshinta tautoldg ingajdratdnak csapdsdn. Jasz Attila ,egybefiiggé” miialkotasként olvasott
koényvének ,kritikaja” (XANTUSiana - avagy egy regényes élet kalandjai, 2007) pedig a Xantus
csodamokaszinjdban cimet kapta.

A vizsgdlt kotet szovegein beliil kialakuld esszészerii betétek, ,esszémondatok” felkavaré
hatast gyakorolnak az olvaséra, még az a reflexio is, amely Mdzes Attila szovegeivel kapcsolat-
ban hangzik el: ,Mert az ember képtelen mindent elolvasni.” (i. m. 166.). Szilasi Laszl6 regényé-
bél (Szentek hdrfdja, 2011) példaul a topografiai vonulat megkozelitése emelhetd ki: ,A re-
gényolvas6 olykor mintha elbeszélés helyett épiiletek tervrajzat tartana kezében, és addig nem
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lapozhat tovabb, amig tokéletesen nem memorizalta az architektira hosszanti és keresztmet-
szetét. De Szilasi nem csupdan a varosrol és annak épiileteirdl, a templomok, kocsmak, iskolak
belterérdl tud mindent, hanem barmirdl, amit megemlit a regényben: korabeli Gjsagcikkektdl
kiilonb6z6 korok fegyverarzenaljan at a vallastorténettdl a mlivészettorténetig, irodalomtorté-
nettdl a rockzenéig, és abban képtelen mértéket tartani, hogy mindezt a tudasat egészében ne
zuditsa ra az olvaséra. Kapkodhatja is a fejét a hard boiled krimikhez szokott olvasd, mert eb-
ben a miiben a biincselekmény és a nyomozasok csupan egyetlen térténet...” (i. m. 212-213.).
Az intertextualis értelmezés kiindulépontjara kivald példa Balint Péter regényvilaga. Az idézett
és megidézett Csokonai kapcsan irja Fekete J. Jozsef: ,A regényben a gondolati, tartalmi atfedé-
sek nem hatdrolédnak el egymastdl olyan rétegezetten, mint a nyelvi szélamok: az idézett Cso-
konai nyelve mas, mint a megidézett Csokonaié, bar az utébbi is er6sen idomul az el6z6hoz, el-
kiilonboz6désiik nem hagy kétséget afeldl, hogy fikcids alkotast, nem pedig dokumentumot ol-
vasunk.” (i. m. 31.). Banki Eva Magyar Dekameronjaban a zaréfejezet lehetséges értelmezése
végiil mas iranyba igyekszik terelni az olvasé figyelmét: A konyv zarofejezete utal ra, akar agy
is tekinthetnénk a tiz firenzei korszalldban toltott tiz napjara, mint valamiféle Big Brother-
szerd, Valo Vilag-jellegii valdsagshow-ra. Ne tekintsiink tigy ra!” (i. m. 55.)

Orcsik Roland alkotderejérél Fekete |. Jozsef nézépontjabdl megallapithato: ,,... olyan ter-
mészetességgel sziiletik a vers, mint amilyen természetes volt, hogy a Monarchia népei be-
szélték egymas nyelvét. Vagy ahogyan a zsakhorddk dohanyoztak. Cipelték a gabonat, a ciga-
rettat als6 ajkukra ragasztottak nyalukkal, és nem szivtak, hanem természetes légzésiik vitte-
hozta a fiistot orrukon, szajukon at a tiidejiikbe. Talan inkabb igy, hiszen Orcsik koltészeté-
ben fontos szerepe van a légzésnek, a vilag beszippantasanak és versként kilégzésének, az
egészséges ritmusu 6rokkon kezdeténél tarto finalénak.” (i. m. 194.). Tébias Krisztian 2008-
ban megjelent kotete (vasjani. Profdn evangélium) révén a perspektivat még elbizonytalanitja
a kritikus: ,Oralis hagyomany kiskozosségi dialektusban, germanizmusoktél, szlavizmusok-
tol terhelt nyelven lejegyezve, életregény, mikroszociografia, harctéri énekeskonyv, naplo,
napléregény? Mi ez a kotet? Tudja a fekete pofajui 6rdog. Az viszont bizonyos, hogy kerek al-
kotéi teljesitmény, konceptudlis kotet, amiben minden nagyon a helyén van, s azt bizonyitja,
hogy minden egyes elbeszélt élet kiilon regény. Tobias Krisztidn masodik konyve alkotdi pa-
lyadjanak meghataroz6 mezsgyekdve lehet, innent6l mar nagyon kell figyelnie neki is, a kriti-
kanak is, milyen iranyba forditja tehetségét.” (i. m. 228.).

Folytathatnank tovabb a sort példaul Tolnai Ott6 szévegeiben a ,vizmi” és az Adria prob-
lémajaval, azzal, ahogyan Szilagyi Istvan legtragikusabb novellafordulataiban leleplezédik a
humor, hogy Jédal Kalman szamara a technologizalt vildg minden adathordozéja ihlet6 forrast
képvisel, ahogyan Herceg Janosnal kifejezésre jut a meseszertiség. Kontra Ferenc szévegében az
értelmezd példaul arra 6sszpontosit, amikor a baranyai tajat Bécs valtja fel, Nagy Abonyi Arpad
regényében (Budapest, retour, 2008) viszont az dlomleirast nyomatékositja. Villanyi Laszl6 lira-
jaban a szeretet és a kétely kett6sségének hatasara iranyul a kritikus figyelme, Géczi Janos ese-
tében valamiféle hdrmas iranyultsagi megszallottsag miikodése érhetd tetten, Danyi Zoltan in-
dulasa pedig alkalmat ad az internetes irodalmi portal problémajanak felvetésére.

Fekete ]. Jozsef kiillonboz6 terjedelmd, miifajkozi térben mozgd szévegei szamos iroda-
lomtorténeti vagy komparatisztikai dsszefiiggést tarnak elénk. Az eddigi palyafutas soran ki-
alakult visszatéré gondolatok/gondolathalék egyre inkabb felfedezhetévé valnak. Az egyéni
koncepcidk végiggondolasa mellett a befogad6 szamara a lassitasok és nagyitasok, valamint
az intermedialitas jegyében megvaldsuld lelkes vizsgalatok nyujtanak igazi élményt.





