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BORGOS ANNA - SZILAGYI JUDIT: NOIROK ES IRONOK.
IRODALMI ES NOI SZEREPEK A NYUGATBAN

A gender studies kérdésfeltevéseit tekintve meglehetdsen ér-
zékeny pontra tapint a Borgos-Szilagyi-kotet, amikor a Nyu-
gat irodalmi szinterérdl, azon beliil pedig a magyar néi iroda-
lomtorténet tortdjabol valaszt egy szeletet (hogy azonnal az
esszencialis néképhez tartozé érzékiség és konyhakultira
metaforaival kezdjem). Hogy mégis elsé sorban torténeti
(kdnonalkoto, Gjrarendezd) munkarél van sz6, nem pedig a
néi elméletek Onerdsitésének iirligyérdl, azt a statisztika
alapjan torténd valogatas is bizonyitja: az 1908 és 1941 ko-
z0tt megjelend rangos folydiratban leggyakrabban kozolt tiz
noéi szerzé Nyugathoz fiiz6d6 alkotoi palyaja keriil bemuta-
tasra a kotetben. Ezek utan az iréparosnak mar csak hagynia
kell - a levelek, visszaemlékezések, céduldk becitilasan ke-
resztiil - magatdl megelevenedni az iréndi identitas sziileté-
sének kulcskorszakat.

Az epigonkoltészetben megragadt magyar irodalmat fel-
frissiteni kivané folyodiratalapiték uj, ,nyugati” iranyzatokra
éhes, liberalis-humanista-modernista attitiidjével egyiitt jart a
néi irdk felléptetésének biztositdsa. Megvolt tehat a szintér,
melyen a ,magyar néiré” szerep eljatszhaté, performalva lét-
rehozhat6. A Nyugat a 1étbe vezetd kapu volt, a torvény kafkai
kapuja: az valhatott a kor k6zonségének szemében legitim ird-
va, aki megjelent benne. Nem csoda hat, hogy némelyek do-
rombolve (ld. a Babits lakasara becsongeté Torok Sophie-t),
némelyek fondorlatosan (ld. a Central kavézoban a ,Nyugato-
sok” asztala mellé telepiil6 Bohuniczky Szefit) be akartak rajta
jutni, voltak akik a hivo hangot kovették (1d. az ismeretlen te-
hetségekre vadaszé Osvat mitoszat) és voltak, akik kdnnyen
beslisszantak (ld. a Hatvany-unokatestvér Lesznai Annat).

A bekeriilést, a szinpadra lépést kovethette a rendezés (a
Nyugatos szerkesztdk altal, sokszor a ,kettds mérce” elvaras-
rendszerével) illetve az 6nrendezés (a sajat maguk elé alli-
tott cél: vagy a sajatos ,n6i” hang megtalalasa, vagy épp a
nemen ,tilemelkedés” egy férfimérce szolgalataban). E fo-
lyamatban 1évé, ,rendezés” alatt all6 identitasnak szép meta-
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foraja a korszak alapvet6en mégiscsak férfias értékrend(i (fallogocentrikus) meghatarozott-
sagat leleplezd fot6 a kotet boritéjan: a Nyugat nészerz6i (koztiik a kotetben targyalt tiz iré-
koltd) szmokingban sorakoznak egy zongora mogott, céltudatosan, ellagyulva, szamonkéron,
kacérkodva stb. néznek a kameraba. A korszak ondolalt frizurai és erés sminkjei (a ttlzottan
néies fejek) kihangsulyozzak a szmoking jelmezjellegét, nem-oda-illségét, melyhez hozza-
véve a korabeli latdsmodot, miszerint az ember az férfi, a kép a (n6i) (irdi) identitas perfor-
mancidjanak emblémajaként olvashatd. A talalt targy kultdrakritikai ereje magaért beszél:
néket latunk, akik sajat létiiket igyekeznek igazolni, jelmezvalasztasukkal leleplezve a kor
ideoldgiajat: ehhez férfiva kell valnod (vagy legalabbis erdsen a férfi vonatkozasaban nyerhe-
ted el 1étezésedet). A jelmez eldlldsaga az identitdst atmeneti dllapotdban mutatja, a feminis-
ta elméletek ,harmadik”, posztstrukturalista hullamanak példajava téve a fotdt.

Kavézok, szerkesztéség, villamos, szalonok szinterei, maguk valasztotta alnevek (pl.
Taller Ilonabdl Térok Sophie) vagy szeret6k adta miivésznevek (pl. Csernovicsbdl Kadar Er-
zsébet), Kaffka Margit nappal hordott z6ld estélyi ruhaja, Kadar Erzsébet dzsentri elegancia-
ja, de még Gyulai Marta ortopédcipdje is vagy Reichard Piroska ,cstinyasidga”: mind-mind a
kotet altal bemutatott vildgszinpad kellékei. Nem esztétikai érdeklddés vezérli a szerzdket,
kevés sz esik a Nyugatos n6k miiveinek irodalmi jellegérdl, sokkal inkabb az ezeket a szove-
geket koriilvevd ,szovegek”, a Nyugat ,és az ott publikdlé nék sokrétii kapcsolatanak [...]
»irodalmon kiviili« [...] tarsadalmi-kulturalis kontextus[a]” (7-8.) képezi a vizsgalat targyat.
Az irodalom szinte csak iriigy, hogy egy erésen valtozasban 1évé kor viszonyrendszerét, a
n6i alkotas, megszolalds lehetdségeinek kezdeti kibontakozasat feltérképezze. Mindehhez a
forrasszovegek erdsen referencidlis vizsgalatara van sziikség, a versekbdl, regényekbdl vett
idézetek is csak annyiban fontosak, amennyiben egy-egy val6s személyt, ismerdst, féltékeny
baratot, titkos szeret6t lepleznek.

Jelent6s szerepet kaphat egy fénykép hatuljara firkalt megjegyzés, egy versvazlat vagy
Babitsék nyaral6janak vendégmiivészek altal szignalt fala (ugyancsak naluk a ,nem fogadtat-
nak” listaja Jozsef Attilaval a névsor végén). Legtobbet az ironyomozasban a levelezések és
naplok segitenek, melyek - ebben a teatralis, megjelenitésre koncentrald korban - valahol a
titkos maganjegyzetek és a publikalt irasok kozott helyezhetdk el. Maguk a kortarsak is mint
szellemi kincset vadasszak az elment barat, hazastars rejtett iratait, Gyulai Marta menti Os-
vat feljegyzéseit, Torok Sophie Babits kdtetbdl kicenzurazott miiveit (a kozvetités ,szent ko-
telességének” nevében, 182.), Lesznai Anna szinte gyijt6jévé valik a haldoklé Ady reszketd,
befejezetlen-befejezhetetlen kotetdedikacidinak. Perargon-irodalomtorténet ez, talan a néi
szerz8k margorol valo visszahivasaval sziikségképp egyiitt jaré kutatasi stratégia.

Ami a forrasok - széljegyzetek, szépirodalmi miivek, festmények és himzések - valogata-
sat szervezi, az az egyes szerz6k Nyugathoz keriilésének, vele val6 kapcsolatanak és esetle-
gesen az attdl valo eltdvolodasanak az eseményei. ,Abban a kiizdelemben - joggal nevezhet-
ném szabadsagharcnak -, amely a nék (és irondk) élete volt ezekben az évtizedekben, [...]
melléjiik allt Osvat Erné és a Nyugat. Eppen ezért nagyon is sokat jelentett nekik a Nyugat
[...] De nem lehetne-e ezt a tételt, ill6 kisebb mértékben, meg is forditani? N6irék semmit se
jelentettek a Nyugatnak? Annak a sok évfolyamnak sokszinii gazdagsdgdhoz semmivel sem
jarultak hozza az iréndk?” (7.), teszi fel a kérdést Reichardt Piroska. Ez mar az ,els6 hulla-
mon” tuljutott feminizmus szdmonkéré hangja, s a sorok eldszébeli beidézése a kotet szerzo-
inek szolidan, visszafogottan érvényesiilé értelmezési horizontjat is leleplezi. A cél, hogy
visszahivjuk e holt kdlténdket az elfeledettségbdl (s a legnagyobb munkat egész biztosan a
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miivek, életrajzi dokumentumok el6keresése jelentette, tobb irond utan egy-két darab kotet-
példany maradt fenn csupan!) egyiitt jar a liberalis, n6ket széhoz juttatéd Nyugatos attitid fe-
lilvizsgalataval, a Nyugat és a ndszerz6k kozotti, haladdsaban dicsért barati viszony mo-
gott/mellett rejl6 esetleges fesziiltségek felszinre hozasaval.

A Nyugat kapunyitasaval, valamint azzal, hogy nyiltan foglalkozott a feminizmus témaja-
val - cikksorozatot k6zolt a hdzassag kérdésében, el6addsokat szervezett feminista témakrol
- a ,melltart6égetd” politikat kovetve fellépett a n6(ird)i egyenjogiisag mellett, beengedte
6ket a klubba. Csakhogy ezzel a gesztussal az ,els6 hullam” esszencialista néfelfogasahoz is
h{i maradt: a férfiklub férfiklub maradt (Id. a kétetborité fotén a klubba 1ép6 nék ruhazatban
vald alkalmazkodasat!), a n6, ,néi iras” benne mindvégig e vonatkozasi pontban - a ,férfi-
iras”, a férfias mérce vonatkozasaban - hatarozédott meg. Nemcsak azért, mert a nyitas, ta-
mogatas fészereplbje, a végsé vonatkozasi pont, a ndi baranykakat betereld szoknyapecér
Osvat f6szerkeszt6 volt, de a nészerz6k miiveirdl irt kritikak is mind azt tiikrozik, hogy a be-
tereltek megmaradtak a benne foglalt Masik poziciéjaban. Ahogy belépett az els6 nd, ugy szii-
letett meg a ,n6i”, ,nbies” iras koncepcidja, ami ezentidl minden nétél szadrmazo szoveg befo-
gadasat meghatérozta: titokzatos, a tudattalan tartomanyahoz koét6dé témak az erotika, a
szerelem, a hdzassag, az otthon teriiletén, és (a torténelmi okokkal, a kulturalis hagyomany
hidnyaval - ti. a nék sokdig nem vehették ki a résziiket az altalanos miivel6désbél - hidba
mentegetett) szabdlytalansag, kdosz a forma tekintetében.

A ,néi” szovegek (novellak, regények, versek) e két aspektusa hol negativ, hol pozitiv jel-
z6t kapott a kritikdkban: a személyesség, a részletek aprélékos megfigyelése, a kis dolgokkal
vald foglalkozas vagy a céltalan, unalmas fecsegés vagy az érzékeny ndi megfigyel6képesség,
éleslatas kategoriajaba esett; a szerkezeti lazasagot pedig hol dilettantizmusként, hol az 6sz-

7

tonok szabad aradasaban feltord tehetség kibontakozasaként itélték meg. N6ir6 elismerést
vagy ugy kapott, hogy ,férfimin6ségii néiréva” (407.) érett, vagy ugy, hogy kell6en lehenge-
relt ,néi miiveltségével”, ami a miiveltség hianyat pétlé ,gyilkos pszicholégiai 6sztont” (262.)
jelentette, j6 irénd ,a szivével lat és dsztoneivel gondolkozik” (278.).

A néi egyenjoguisag az frott mellett az élt ,szovegszinten” is sokszor csorbat szenvedett:
Kaftka sérelmezte a Nyugatos kiilonasztalt, amit az iréfeleségek és ironék szamara tartottak
fenn a rendezvényeken. A maganlevelekbdl pedig kitiinik, hogy a Nyugat hasabjain frissen
felbukkané tehetségek messze nem csak irasuk tekintetében itéltettek meg esztétikailag:
,Szegény Margitnak csak a szeme volt szép...” (Hatvany, 55.), Térok Sophie viszont ,szép,
sz6ke, karcsu...” (Fiist Milan, 164.), ahogy felt(inik Gjdonsiilt férje oldalan a Centralban, Béka
Laszl6 Kadar Erzsébet ,két elgvillan6 szemfogara” (409.) emlékezik az els6 hivatalos talalko-
zasbol. A szakmai viszonyt gyakran kiséré maganéleti 6sszefonddasok csticspontja a kotet-
ben utolséként szereplé Kadar Erzsébet-1llés Endre szerelem, melyet a férfi és n6i szerepeket
eltilz6 szado-mazochisztikus felhang szinezett (,A gorog isten te vagy, s én a foldi n6” 421.,
irja K&dar az 6t pénzhidny miatt harisnyatlan laba miatt lekurvazo Illésrél). Az esszencialista
noélatast kétségkiviil erésithette a kor freudista hangulata: ahogy Freud ,fdltalalta” a hisztéri-
at, talan kissé divatta is valt - s igy az ,idegbeteg” dekadens, modern koéltészetet kedvel6
Nyugat (203.) szdmara is vonzéva - neurotikusnak lenni. Erdekes dokumentum példaul az
objektiv hangt bejegyzés a Gyulai ikertestvérekrdl: ,mindketten neuraszténidsok voltak”
(290.), mint ahogy ,neurotikusan érzékeny, zarkézott személyiség” (244.) volt Reichard Pi-
roska, ,érzékeny neuraszténiaju” (200.) Torék Sophie is.
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Maguk a néirék is megszenvedték az identitasvaltas atmeneti korszakat: a klasszikus néi
szerep felé huzta 6ket a szerelemvagy, az erds férfiszerep kiegészitésének igénye, ugyanak-
kor az alkotasi vagy, az iras intellektualis munkaja elcsabitotta ket a konyha és a gyerekszo-
ba vonzaskorébdl. Az el-elszakadasi idészakokat - nyilvan az ihlet pillanatainak gyonyore
mellett - a ,beliilrél bajuszos” (Ady, 14.) n6 szerepkényszere frusztralta, mérgezte. Az alko-
tas érdekében 6nall6 egzisztenciat teremt6 ,j tipusi modern n6t” a tarstalansag, a magany,
azaz a befogadd, 6si néi jelleg elvesztésének képe rémisztgette. Volt, aki konokul kiizdott a
woolfi ,sajat szobaért”, Kddar Erzsébeti ,sajat csendért” (397.) (mint a nemesi-urbanus iden-
titas kettGsségben vergédé Kaffka), volt, aki az Uj id6k nyugalmasan éreg férfigardajahoz
menekiilt a szoknyakigomboldsokkal jaré Nyugatos szerkesztéségi targyaldsok el6l (mint a
szakmai hajékirandulasra hivé kiildoncot lisztes kézzel fogadd és elkiild6 Kosaryné Réz Lo-
la), volt, aki publicisztikajaban otthont csinosité magyar-keresztény asszonyszereprol prédi-
kalt, mikdzben gyerekeit intézetbe adva, elvaltan élt (Kadar Erzsébet), és volt, aki elemi 6s-
asszonyi erejének koszonhet6en mindenhol - az alkotasban és a szerelemben is - jol érezte
magat (mint a spiritualis érdeklédésii Vasarnapi koros, haromszor hazasodé Lesznai Anna).
(Erdekes statisztikai adat, hogy a kotet tiz nészerzéje koziil két nd esetében tartott ki végig
az els6é hazassag, a tobbiek vagy elvaltak, vagy férjiiktdl kiilon, egyediilallé anyaként, vagy
szeretdi viszonyban illetve maganyosan éltek.)

Nemcsak néi identitdsukban éltek at nagy valtozasokat e korszak alkoténdi. A szazad eleji
torténelmi eseményeknek kdszonhetden a vilag tobbszor megfordult koriilottik, s nekik tal-
pon kellett maradni. A birtokat panteista szeretettel élvezd, hazai sikerekben duskalé Lesz-
nai Anna mindent elveszitve valt nincstelen emigrans zsid6 asszonyként 6rok Masikka; szin-
tén gazdag, nemesi birtoktdl vezetett az utja Kadar Erzsébetnek a Nyugati két vagonjanak
atmeneti szallasaig (csecsemdjével, sziileivel és testvérével); Lanyi Sarolta négy éves kisla-
nyaval kiséri Moszkvaba fogolycsere-akcidval kikiildétt marxista filozéfus férjét; Reichard
Piroska végigasszisztalja az Osvat-csalad tragikus pusztulasat; Gyulai Marta hithii kommu-
nistaként kényszeriil bujkalasra zsid6 szarmazasa miatt. A maganszféra, az egyes n6i sorsok
mikrotorténetének vizsgalata sziikségszeriien visszatiikrozi a kontextus makroeseményeit,
igy a kotet egy n6i szemszogli, minor (Deleuze) torténelemirast is végrehajt latensen. (Kiilo-
nosen érdekes mikroszemszogi helyzetjelentést nyujtanak Budapest ostromanak idejébdl 11-
1és és Kadar egyik 6vopincébdl a masikba kiildott féltékenykedd levei.)

Mas jellegli valtozasok korszakat éljiik. Erdemes odahajolnunk a vitrinhez, mint ahogy a
Holt kolték tarsasaga cimii filmben Robin Williams tanitvanyai hajolnak a régi sportoldk, baj-
nokok fényképeit, trofedit tartalmazd vitrinhez: ,Hallgassatok, mit iizennek nektek!” Mik6zben
a kotetet olvasva fesziilten szurkolunk e ,szabadsagharcosoknak”, hogy sikeriiljon pesti lakast /
szerelmet / szakmai elismerést talalni, 6k is folyamatosan erét adnak nekiink. Erdemes a feje-
zetek elején, az igazolvanykép és az aldirds latvanyat kiegészitendd visszalapoznunk a cimlap
fotdjahoz, hogy a férfijelmezes konok tekintetek kozott megkeressiik a kovetkez6 sorshoz tar-
tozo6 lizenetet: Carpe Diem! Vagy, ahogy Bohuniczky Szefi fogalmaz ,az 6rvénynek ajtét nyito”
Tanacskoztarsasag-bukas utan: ,A latds 6romét, a mélység titkait nem kapjuk ingyen: az élet
minél mélyebbre sujt, annal merészebb életlatassal keriiliink felil.” (266.)
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