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Ertéktelen testek

NEMES Z. MARIO: BAUXIT

Nemes Z. Marié hangja egyéni a kortars magyar koltészet-
ben. Természetesen bizonyos értelemben mindenkié az. Van
azonban egy dont6 kiilonbség néhany tjonnan jelentkezé fia-
tal koltészete és a legiijabbnak tekintett magyar irodalom in-
tézményesen is vezetd, mar egy ideje a kozoktatasban is pol-
garjogot nyert kdnon irodalomszemlélete kozott. A legfiata-
labb kolt6generacié megszabadult mar a nyelvi megel6zott-
ség frusztrald tapasztalatatol, legaldbbis ez nem olyan érte-
lemben nyomasztja 6t, mint a miifaji kdnonokkal val6 parbe-
szédet siirgetd, a pastiche-sal, a parddiaval kisérletez6 és a
befogadast intertextudlis rejtvényfejtésként tételezd poszt-
modern koltészet. Nem a hagyomany levetkezésének vagy
Ujrairasanak kényszere vezeti, hanem szokatlan merészség-
gel a sajat, egyéni kolt6i hang kialakitasaért 1ép fel.

Természetesen minden kolt6 egyben olvasé is, igy nehéz
kicentizni, hogy koncepcidja mennyiben valasz egy korabbi
szovegtradiciéra, és mennyiben 1ép fel 6nmaga jogan. De
Nemes Z. Mari6 minden oncéli irodalmiaskodd cicomatol
mentes, a lényegre koncentrald verseit olvasva ugy latszik,
hogy el6szor a sajat hangjat igyekezett meglelni, és csak ezu-
tan kereste fel a vele parbeszédbe hozhat6é hagyomanyokat.
Ebben a torekvésben van valami mélyen lirai. Nemes Z. Ma-
ri6 lirai alkat. Mikor eddigi révid, de sokrétii - kolt6i, kritiku-
si és szakirdi - palyajanak ismerd6i olvassak ezt a kijelentést,
bizonyara megmosolyogjak. Mégis azt kell mondanom, hogy
a sajat hang megtaldlasdnak és megszoélaltatdsanak 6rome
ott kell, hogy pulzaljon e koltészet mogott, hiszen még ahhoz
is elég energiat szabaditott fel, hogy a szerz6 a Bauxit c. (j
kotetében az el6z6 konyvének (Alkalmi magyardzatok a hiis-
rél) témavilagat és hangnemét folytassa egyre magabizto-
sabban.

A szerz0 sajatos poétikajahoz az egyik lehetséges kulcsot
az uj kotetbdl Az emberdbrdzolds nehézségei c. vers Petri-
athallasai adhatjak. A Petri-parhuzam mar az Alkalmi magya-
rdzatokban is nyilvanvalé volt, és a jelen vers is félreérthe-
tetleniil megidézi a Magyardzatok M. szamdra kolt6jét. A cim
révén A szerelmi kéltészet nehézségeirdl juthat esziinkbe, de
felbukkan a szdvegben a ,napsiitotte sav” is, amelynek egy
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emlékezetes motivumara, a nemi aktus megkdnnyitésére szolgald vajra Nemes Z. Marié kol-
teménye hianyként hivatkozik: ,Ebbdl a savbél kimaradt a vaj,/ csak azért, hogy jobban f3j-
jon.” De nemcsak a vaj, ez a meleg, puha, beuysi anyag hianyzik a kéltemény vilagabdl, hanem
az a valasz is, amelyet Petri Gyorgy ad az individuum egzisztencidlis fenyegetettségére. Petri
nagyszabasu verse az irénian tuli katarzis lehet6ségét mutatja meg, amelynek a garanciaja a
pince sotétjébdl és nyomasztd valosagabol a vakité napfényre emelked6 én mar-mar miszti-
kus élménye. Petri versében a f6hds tekintete a ,napsiitotte savot” olyan jellé avatja, amely
valamiért életbevagoban fontos lesz szdmara, noha 6nmagaban nem tébb, mint egy arnyék-
mentes zona a jardan. Ezzel szemben Nemes Z. Marié versében a szerepld figyelme nem
szenteli fel targyat, hanem meghagyja a maga érdektelenségében: ,Nem vagyok rosszabb az
atlagnal, de/ végiil is mindez utanzas. Ahogy egy/ id6sebb férfi kitiiremkedd részeit/ nézem.
Vagy egyszerlien csak/ nevetek.” Nemes Z. szovege, akarcsak Petrié, szintén tulmegy az iré-
nian, ahol azonban csak az iiresség, a mirelithisok hidege varja az olvasét. A dolgoknak az
ember altal rajuk ruhazott értelmérdl valé dnkéntes lemondas mar a vers elejétdl fogva el-
dontott tény: ,Van kalyhajuk, és hordtak szenet is,/ de a hiit6ben laknak, mert ott hideg van.”
(27)

A vilagot és dnmagat értelmez6 szubjektum centralis helyének megkérddjelezése a ko-
tetben a testtdl valé elidegenedés abszurd képeiben 61t format. A koltemények jelentds része
az emberi vagy allati testeket, szerveket t6liik szokatlan miikodés kézben mutatja be: ,Pénzt
dobtak a kalapba, és a férfi engedte/ hogy megsimogassak a pupjat./ Aztan kiverte beldle a
tejet, de mar tdl hideg volt...” (Esti tej, 16) Maskor az altalaban individuumként tételezett 1é-
nyek viselkednek tgy, mintha csupan organikus eredet(i anyagok, testnedvek lennének -
pontosabban szdlva elmosddik az él6 egyén és a bel6le szarmazé matéria kozotti hatar: ,A
ramszaradé gyenge/ né mindentitt.” (Fej, 30) ,Mérges kiseml8s vagyok. Nevetés kozben fel-
koéhognek.” (Zoli meg én, 19) Hasonloképpen szamolja fel ez a koltészet a normalitas és anor-
malitds valasztévonalat: a Csaldd c. koltemény beszéldje példaul az anorexiat és a moralis
onpusztitast tematizalva a test rontasat eredményez6 pszichés betegséget és a testek tjra-
termelésének tarsadalmilag elfogadott intézményét nivellalja: ,De ez is csak esetleges,/ mint
egy csalad.” (43) Egyik masik versben az dncsonkitas - a sajat kéz leragasa - ugyanolyan ma-
gatol értet6do, természetes mozdulatként jelenik meg, mint amikor az ember lehajol, hogy
elférjen a szaritokotél alatt - a ketté egymas alternativdja, az ember egyforma sullyal teheti
meg barmelyiket. (Kitépett biicsu, 33)

Az emberhez mint erkolcsi és gondolkodé lényhez kot6dé értékek kontingencidjat maka-
csul Gjra és ujra felmutatva a Bauxit szovegei meghokkentenek, sokkolnak, olykor nevetésre
fakasztanak - de az biztos, hogy ez a hatas nem jonne létre a humanus értékek valamifajta
tavoli visszfénye nélkiil. A kotetbdl tudatosan kizart humanum azonban csupan negativ le-
nyomatként szemlélhetd: talan ezért is lesz a kotet egyik tdbbszor is visszatéré motivuma a
levetett kesztylibab. A metafizikai dimenzi6é hidnyanak ad format az iires kesztyti: ,egybe-
gyljtve fekszilink, mint a/ kesztytibabok. A kéz halott, siratjuk.” (Kéitézés, 58) Hasonl6 hiany-
ként tételezddik az emberek kozotti lelki kapcsolat is: amit egy személykdzi viszony sikeres-
ségében vagy sikertelenségében pszicholégiai, bensé okokkal magyaraznank, az Nemes Z.
Marié kolteményeiben - a létezés anyagi természetét gyakran képteleniil tilhangstlyozo -
fiziol6giai okokra megy vissza: ,K6zel hajolok a lanyhoz, de nem/ ugrik at a zsir.” (Marno-
kocka, 24) Van olyan vers, ahol az egyik legfontosabb emberi érzelem orvosi miitétként jele-
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nik meg, mikézben a kéltemény fikcidja szerint az emberi test meglehetdsen kiszolgaltatott
allapotba kertil: ,Ez az utols6 bedntés a szeretet eldtt.” (Puskin mellei, 10) A Bauxit poétikaja
nem mas, mint halalkéltészet, amely 1épten-nyomon a szerves anyag romlanddsagara fi-
gyelmeztet minket.

Nemes Z. Mari6é szovegei azon dolgoznak, hogy a sajat testiinkhdz val6 megszokott vi-
szonyt diszkurziv médon leiré metaforakat kikezdjék. Amit a koltemény lebont - legyen az a
dualista test-lélek felfogas vagy barmilyen hétkéznapi, illetve fenomenolégiai tapasztalat tes-
tliink és éniink hatarairél -, annak a helyére nem kivan semmilyen koherens modellt beve-
zetni. A kolt6 mddszere ezért a sziirrealista gag. A szoveg épitkezése és a gyakran concetto-
szert, latszoélag el6készitetlen poén folyton kimozditja az olvasét abbdl az értelemkonstruk-
cidbol vagy narrativabol, amelyet a koltemények elsé néhany sora alapjan esetleg dssze tud-
na maganak allitani. Az egymasbdl nem kovetkezd mondatok elliptikus 6sszeflizése megke-
riilhetetlen alakzata Nemes Z.-nek; az eljaras pontosan ezért idézi fel a sziirrealistdk cadavre
exquis (pompas hulla) nevii jatékat, amelynek soran tébb miivész dolgozik ugyanazon a ké-
pen vagy szovegen, Ugy, hogy az éppen sorra Keriilg alkoténak a tarsa altal készitett, felis-
merhetetlenségig kitakart részletet kell folytatnia. Amint azonban a Bauxit bizonyitja, ennek
az egylittes alkot6folyamatnak az illuzidjat a szerzé egymagaban is elérheti: ,Mindenki 6sz-
szezsirozza magat 6romében. Ez az utolsé bedntés a szeretet el6tt. Nem akarok oreg férfiakat
nézni, de nyolc utdn mindig megtérténik.” (Puskin mellei, 10)

A kotet vildga mindenesetre nem mindig ilyen széls6ségesen széttartd elemekbdl épiil fel,
hiszen egyrészt a konyvben talalunk szilardabb narrativ mag koré épiil6 kolteményeket is,
masrészt pedig szamos visszatérd motivum segiti, hogy id6r6l idére kirajzolédjanak el6ttiink
annak a bizarr logikanak a korvonalai, amelyek a szovegeket és a benniik megjelend testeket
miikodtetik. A kritikus olvasat mégis azt mutatja, hogy Nemes Z. szovegei akkor igazan hata-
sosak, amikor sikeriil ellehetetleniteniiik a mogottiik megbijé koltéi eljarasok formalizalasat.
Ha ez nem valésul meg, az a szoveg karara van. fgy példaul ugyancsak kilég a 161ab abban a
szovegben, amelyik az Gszinte elfogadasra épiilé parkapcsolatok lehetetlenségét, a masik
sziikségképpeni eltargyiasuldsat azzal demonstralja, hogy a lirai én az ellenkez6 nemii part-
nert egy nemi szervvel helyettesiti be: ,Szeretnék egy kezet magamnak, mert tudnék vele
mutogatni, de ha nem vagyok mohd, szeretnék még egy petefészket is. Beiiltetném a kocsiba,
és azt mondanam, hogy a csajom.” (Kormdny, 12) A szubjektumként elgondolt emberi 1ény és
a szerves anyaghalmazok csereszabatossaga persze fontos gondolata a kotetnek, de ez nem
menti fel a szerz6t az alél, hogy kolt6i képeit ne receptszertien allitsa el8. Ebben a fajta kolté-
szetben a puszta behelyettesités, az emberi test lefokozasanak ez a direkt modszere poétikai-
lag joval terméketlenebbnek bizonyul, mint a kdtet izgalmasabb verseiben lathaté szemfény-
vesztd triikkok, amelyekkel a szerzd inkabb vallalja, hogy kockara teszi a szoveg érthetdsé-
gének bizonyos tartomanyait, mintsem bejaratott sémakkal dolgozzon.

Nemes Z. Mari6 a legtobbszor azonban nagyon jol elrejti mandzsettajat, és ez igy helyes.
Képei erések, és 6sszehasonlithatatlanul 6ra vallanak. Noha a kolt6 igazan a tobb kijelentést
0sszefliz6 szovegekben érzi elemében magat, idénként minimalis terjedelemben is sikeriil je-
lentdset alkotnia. Ijeszté az a fesziiltség, amelyet a Nevelés cim és az alatta olvashatd, min-
dossze harom sor kozott érzékeliink: ,A kirakatban van egy lab./ Ketten oltoztetik./ Egy fia
meg egy lany.” (8) Ez a par sor a labhoz tartoz6 test, egyéniség hidnyaval Christian Morgen-
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stern A térd c. ismert versének hatborzongat6éan abszurd részletével is felveszi a versenyt:
,A fold koriil egy térd bolyong./ Egy térd és semmi mas.” (Molnar Imre forditasa)

Az ilyen kivételesen jol sikeriilt kolt6i pillanatok mellett a kotet masik erdssége a vissza-
téré motivumok jatékaban all. Erre példa az a finom tematikus halo, amelyet a kotet az em-
beri test konnyen levalg, latszélag kiils6dleges alkotdelemei (kiiltakaro, haj, fog) koré sz6:
,Kilazulnak a fogaim. Ilyenkor fajdalom nélkiil veszem ki 6ket. Ez boldogga tesz. Elosztoga-
tom a barataimnak, akik rosszabb helyzetben vannak.” (Fog, 28) , A kormoét és a tobbi marad-
vanyt/ zacskéban gytijtjiik a vécé mellett.” (Fehér és fekete, 42) Ahogy a John Malkovich menet
c. kultikus film sodré lendiiletii epikava tudta alakitani az analitikus elmefilozoéfiat foglalkoz-
tat6 kérdéseket, Nemes Z. Mari6 megteremti a testiinknek és éniinknek a kiilvilaggal érintke-
z6 hataraval kapcsolatos bioetikai diskurzus lirai valtozatat, mik6zben osszefiizi azt a sajat
test szétosztdsanak egyszerre kannibalisztikus és evangéliumi gyokerii toposzaval. Ezzel
kapcsolatos egy masik motivumrendszer, a taplalasé. A Bauxitban megjelenitett testek disz-
funkcidinak 6sszefiiggésében mar volt sz a tejrél. Nos, a csecsemd, a kisallat, tehat a gyen-
gébbik fél megetetése mint céljat elvétd tevékenység tobb helyiitt is el6kertl a kotetben, pél-
d4ul a kovetkezd idézetben: ,Aztdn tejet ontok az dlomnak, mégis atkdszik valaki jobba.”
(Kandl, 18) Az dlomnak, mint valami hazi kedvencnek tejjel kedveskedni - frappans kép arra
a torekvésre, amelynek célja sajat elménk kiszamithatatlan jatékainak uralasa, és egyben va-
lamilyen értéktelitett allapot megvaldsitasa, amelynek hijan a koltészetben hagyomanyosan
pozitiv értékekkel felruhdzott alom ,atkaszik” az arra érdemesebb elméjébe.

Hatalom és 6nmegvaldsitas: két olyan fogalom, amelynek koszonhetGen az alapvet6en a
test koré csoportositott kotetet tematikai sokszintiség jellemzi. A sajat vagy a masik testén
gyakorolt hatalom akar torténelmi realiakkal is kapcsolddhat, mint a Raj c. kélteményben,
amely mar cimével is megidézi az uttordk vilagat, és amelyben az er6sebbeknek valé kiszol-
galtatottsag élménye kap hangot: ,Nem szabad hangosan beszélniink. A feln6ttek megtiltot-
tak a rajnak.” (66) Ez a kiszolgaltatottsag a Regina népe c. ciklusban a kérhazi kezelés forma-
jaban jelenik meg, mig a kotet utolsd, Kerti munka c. egységében az ipari és a mez6gazdasagi
termeléshez asszocialt - szintén egy gyaszos térténelmi redliat megidéz6 - tenyésztés valik a
testek feletti uralom tipikus megvaldsulasava. A kétet cimadd versében a természet induszt-
ridlis hasznositasanak helyszine, mint egy seb a tajon, a tomegsirok képzetét kelti: ,Az linne-
pi menet elér a homokbanyaba, ahol a kivalasztottak levagjak és verembe gyfijtik a nék ha-
jat.” (Bauxit, 81) Nemes Z. Mari6 kolt6i vilagaban az olyan sérthetetlen szentségekként kezelt
momentumok is rémiiletes és erdszakos viziok anyagaul szolgalnak, mint amilyen az élet to-
vabbadasa, a sziilés: ,Akdr/ a madarak a dobozban, melyek/ bosszubél sziilnek.” (Maddrgyiij-
temény, 71)

Ha most meg kell vonnunk ennek az értékmentesnek és kegyetlennek t(ing koltészetnek
a mérlegét, 6vatosan kell eljarnunk. Elsé benyomasunk az lehet, hogy amennyiben megkép-
z6dik a kolteményekbdl egyfajta lirai én, ez csakis egy inhumanus szérnyeteg lehet. De még
ha igy van is, ezt arnyaljak azok a versek, amelyek a magany hagyomanyos lirai témajat han-
goljak Ujra. A Ldb c. versben, amely a két 1abon jarasnak a terhességre kifejtett karos hatasat
fejtegeti, a fizioldgiai leirds mogott ott dereng némi elégikussag is: ,A két labra allt anya ar-
talma/ a korasziilés, és a sziv,/ mely csliggeni kényszeriil.” (23) Az értékmentes és az ember-
kézpontt leirasok kozotti kétértelmiiség valésziniileg a , csiigg” és a ,csligged” szavak hason-
16sagabdl, valamint a ,sziv” ambivalenciajabdl ered (husdarab, illetve a 1élek lakhelye). Erre
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jatszanak ra ezek a sorok is: ,Mint aki 6rémet tanul,/ egyik kezében sziv/ a masikban ellen-
his.” (Allatalakii szivek, 22) Ha ezek fel8l a versek fel6] olvassuk tjra a kotetet, vilagossa va-
lik, milyen fajdalmas lemondasok rejt6znek a lebomlasra itélt emberi test elsére reduktivnak
tlind poétikaja mogott.

Néadas Péter Pdrhuzamos tiorténetek c. miivérdl irott nagyszabasu biralatdban (Holmi
2006/6) Radndti Sandor arra figyelmeztet, hogy a test aprélékos megfigyelésére épiil6, ma-
gat haldlosan komolyan vevé beszédmoéd veszélyes csapdat rejt magaban: a szerzd akarata
ellenére komikussa valhat a szoveg - talan éppen azért, tehetjiik hozza, mert a testiink meg-
tapasztalasa egy adott elbeszéldi vagy lirai szemszogbdl nézve mégsem mindig annyira bo-
nyolult, nem kinal egyforma intenzitdssal annyi problémat, mint azt a kényvtarnyi irodalom-
elméleti és filozofiai szakirodalom alapjan gondolnank, és igy a redundans fordulatoktdl 6ha-
tatlanul modorossa valik a leiras stilusa. Ennek a csapdanak Nemes Z. Mari6 elébe megy: ki-
alakitott egy olyan poétikat, amely a testrél val6 beszédet a hiperrealizmusb6l az abszurdba,
a szlirredlisba viszi at. Kéltészete mégsem lesz idétlen jaték. Sokkal inkdbb rejtett borzongast
és ki nem tor6 hahotat idéz6 szévarazs.

Forkoli Gabor

MATZON AKOS: ABLAKOK





