77 1w tiszatdj

A szabadsag megtapasztalasanak
lehetoségei”

VISKY ANDRASSAL KOVACS FLORA BESZELGET

KovAcs FLORA: Egy friss kitettel kezdhetjiik a beszélgetést, hiszen mostansdg jelent meg a cim-
ke-fliggdny. Tompa Gabor szinhazi maganszotara (dsszedllitotta Zsigmond Andrea. Illusztrdl-
ta Ldng Orsolya. Csikszereda, Bookart, 2010.). Tompa Gdborral sokat dolgoztok egyiitt, s a ké-
tet kiilon cimszaot is felvett az egylittes munkdtokra. Tompa azt nyilatkozza, hogy alapvetden
hasonlok az elképzeléseitek a szinhdzrél, s munka kézben nagyon jél rdldttok egymds munkafo-
lyamataira. Az egyiittes munkdrél mondandl egy pdr szét, ezeket a munkdkat egy hosszu pdr-
beszéd ujabb és ujabb szakaszdnak érdemes felfognunk?

Visky ANDRAS: Husz éve dolgozunk egyiitt Gaborral. A k6z6s munkank tgy indult, hogy Gabor
meghivott engem a kolozsvari szinhazba, hogy dolgozzunk egyiitt. Ezt akkor a roman titkos-
renddrség, a Securitate megakadalyozta, a sotét nyolcvanas években éltiink, egy undergro-
und politikai szerepvallalasom miatt nem nyilt lehet6ség erre a munkara. Megakadalyoztak
abban, ahogy akkor mondtak, hogy a kultiraban dolgozhassam, de kilencvenben, a valtoza-
sok utdn, maris Kolozsvarra koltoztem, Szatmarnémetib6l egyébként. Tulajdonképpen be-
szélgetni kezdtiink el, anélkiil, hogy terveink lettek volna. A beszélgetéseink eredménye lett
az a verseskotet, amelyet Romdniai magyar négykezesek (Pécs, Jelenkor, 1994.) cimmel jelen-
tettliink meg. Hamar kideriilt, hogy a prébafolyamat kozel tud hozni benniinket egymashoz,
a probafolyamat nagyon elzart pillanatai is, amikor példaul egy darabrdl beszélgetiink, vagy
amikor jelen van a szerzd, a diszlettervezd, vagy amikor egy-egy szinészt is bevonunk a be-
szélgetésbe. Elég hamar kialakult az a munkamodszer, hogy amikor dramaturgként jegyzem
az el6adasokat, minden proban részt veszek, és azt a feladatot tartom a magaménak, hogy
kiils6 szemmel kévessem nyomon azt, amit egyébként a néz6 nem lathat. A szinhazi el6adast
a nézé fejezi be, ami azt jelenti, hogy a néz6 soha nem kap egy kész mialkotast. A szinhazi
el6adasnak ez az elképesztSen torékeny természete is érdekelt és 6sztonzé mdédon hatott
ram. Lelkesen tudok visszaemlékezni a Shakespeare-rendezésekre, vagy A kopasz énekesné-
re, A kopasz énekesnd olyan olvasatira, amelyben megjelenik az, amit az abszurdr6l nem
szoktunk szébahozni, hogy tudniillik az abszurd a tragikus érziilet Gjragondolasa, a katarzis
felvetése volna egy olyan II. vilAghdboru utani Eurépaban, ahol mar nem is lehetett bizni en-
nek a lehetéségében. S van egy kozds szerelmiink, ez pedig Beckett. Barmilyen mennyiség-
ben tudjuk fogyasztani Beckettet. Gaborrél tudhaté, hogy kivilrdl tudja a Godot-ra vdrvdt.
Dolgoztunk egyiitt A jdtszma végében, amelyben végiil § jatszotta Hamm szerepét. Barmikor,
barmilyen helyzetben tudunk beszélgetni Beckettrél, vagy olvasni a szévegeit.

* Az SZTE Mora Ferenc Kollégiuméban, 2011. marcius 8-4n megrendezett beszélgetés szerkesztett,
bévitett valtozata. Az estet Fried Istvan vezette fel. Kovacs Fléra szerkesztése a Magyar Allami Eot-
vos Osztondij timogatasaval késziilt.
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Ugy gondolom, hogy szdmodra a pdrbeszéd nagyon fontos. Az Eneklé Borz hangosfolyéirat
vagy éldfolydirat is a pdrbeszédesség kériil (volt) definidlhatd. Hogyan emlékszel vissza az
Enekl§ Borz pdrbeszédeire?

Az Enekld Borz egy hangosfolyéirat volt, amely élt, elhalt, ismét folbukkant. Miel6tt ide-
jottem volna [Szegedre - K. F.], kaptam egy levelet Lang Zsoltt6l azzal a kérdéssel, hogy miért
is nincs Eneklé Borz ismét. Az Eneklé Borz azért jott 1étre, mert le szerettiik volna bontani az
Erdélyben a hetvenes-nyolcvanas években, de lehet, hogy az 6tvenes évektdl kialakult hie-
rarchiat, hogy az, aki publikdl - mindegy, hogy hol, s mindegy, hogy milyen szinvonalon -
irénak, koltének szamit. Akkor mi arra gondoltunk, hogy egy olyan tjsagot, irodalmi lapot
kellene létrehozni, amely esetében a publikicié maga a felolvasas és semmi egyéb. Ez egy
erdteljes szinhazi gesztus volt, egy performativ gesztus inkdbb. Tematikusan szerkesztettiik
a szamokat, megirtuk a szoévegeket, majd felolvastuk, ez volt maga a lapszam. Nagyon fontos
volt szamunkra, hogy hol olvassuk fel az éppen soron kovetkez6 szamot: Marosvasarhelyen
az allatkert majomhdazaban, elkeveredve Darwin szentjei kozott; kiilonb6z6 pincékben is ol-
vastunk fel. A SUTO cimi szamunkat tigy, hogy részei lettiink egy kiallitisnak mi magunk is,
elzarva dnmagunkat a latogatokt6l a mizeumok barsonyba vont vaslancaval. Volt egy olyan
felolvasasunk is, amely talan a legnagyobb visszhangot keltette: Zsolt [Ldng Zsolt - K. F.] kita-
1alt egy Uj nyelvet, ezen a nyelven irt egy szoveget, amit le kellett forditanunk magyarra. Min-
denki felolvasta a maga forditasat, ez tette ki a lapszdmot. Hamar kidertilt, hogy ennek az
idegen s nem létezd nyelvii szovegnek van szintaxisa, belsd struktirdja, felfedhet6 logikaja.
Ezen példaul részt vett Vida Gabor is, emlékszem Marton Laszléra, s az ,Osborzok” is mind
ott voltak. A kolozsvari zeneiskola disztermében olvastuk fel, ami tulajdonképpen az egykori
ferences kolostor refektériuma, egy fantasztikus teremben, Kolozsvar egyik megszentelt he-
lyén. Nagyon sok szinhazi elem volt az Enekl§ Borzban, radiéjatékot is frtunk és é16 radiéja-
tékként adtuk el§. En szinhazban dolgoztam, Kovacs Andras Ferenc szinhazi csalddban sziile-
tett, Zsolt kolozsvari egyetemista koraban pantomim eléadasok forgatékonyvét irta: szinhazi
kotddéseink erdsek voltak mindig is. Az Enekl§ Borz tobbszér is kézvetleniil reagalt a koz-
életre, a Pas de deux cim(i szamunkat a kettds allampolgarsagot elveté népszavazas utan ol-
vastuk fel Kolozsvaron, a Tranzit Hazban.

Az Eneklé Borz szerzédi kéziil mind Selyem Zsuzsa, mind Ldng Zsolt nagyon erds dramdkat
kézél. Hogyan Idtod, az Enekld Borz-szerzéknél mindig volt elmozdulds a dramaszerzés felé?

Akkoriban még taldn nem annyira a drama érdekelt benniinket, hanem a szinpad, az a le-
het6ség, amelyet a szinhaz nyujt irodalmi szévegek nyilvanossa tételében. Mit jelent egy szo6-
veg felolvasasa, mit jelent a kontextusvaltas, mint jelent egy irodalmi lapot, mint elt(iné ese-
ményt prezentalni, amilyen egy szinhazi el6adas, és ami soha nem ismétlédik meg tulajdon-
képpen. Fontos volt szamunkra a nézdi aktivitas is, a kimozdulas, tehat hogy a hallgatéink-
nézdink vellink tartsanak kiilonb6zé helyekre, s hogy kiilonb6z6 helyeknek teremtsiink meg
egy sajatos jelentést, ami mindig visszaharul a felolvasast véghezvivikre és a szovegekre is.

A pdrbeszédesség, illetve a pdrbeszéd monolégba dtemelése jelen van a Jdlia cimii dramdd-
ban (Budapest, Fekete Sas Kiadé — Magyar Rddié Rt. 2003.), amely, ha jol tudom, megrende-
lésre késziilt. Errél mondandl pdr szot?

Tulajdonképpen minden darabom megrendelésre késziilt, ez a legfontosabb inspiracios
forrasom, a megrendelés, s ezen belill meg a leadasi hataridé. A Tanitvdnyok is igy késziilt és
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az Alkoholistdk is [In A székés. Hdrom drdma. Kolozsvdr, Koindnia, 2006. - K. F.]. A Julia torté-
nete a kovetkez6: Timothy Bentch, egy Amerikabdl id6legesen Magyarorszagra attelepiilt
operaénekes, kivalé tenor egyébirant, aki, ha j6l emlékszem, Magyarorszagon kétszer is
megkapta az év tenorja dijat, egy nagyszabasu, szakralis miivészeti fesztivalt akart megszer-
vezni. Erre az els6 fesztivalra rendelte meg télem a darabot, kezébe kerilt ugyanis Anydm
emlékiratainak kényve, amely 1989-ben jelent meg Amerikaban, alnéven persze, miutan kii-
16nb6z6 alneveken mar megjelent tébb helyen Nyugat-Eurépaban. Anyam a kitelepitésiink
torténetét meséli el a konyvben, és hat apam bebortonzését 1958-ban. Timothy Bentch na-
gyon megszerette a torténetet, és keresett valakit, aki a szakralis fesztivalra egy egyszemé-
lyes dramat ir bel6le. Amikor tehat Magyarorszagra jott, Timothy nagyon hamar megtalalt és
megrendelte t6lem a darabot. A széveg megsziiletett, iszonyatos szenvedések aran, de ezek a
szenvedések végiil is nagyon boldogok voltak. En azt hittem ugyanis, meg tudom frni Anyam
torténetét, mikdzben nagyon hamar kideriilt, hogy senki masnak a torténetét nem tudjuk so-
hasem megirni, mindenki torténetében csak a sajat torténetiinket irjuk meg. Ez az a szoveg,
amibdl nem tudtam soha huzni, bar mindig nagy 6rommel hizom a sajat darabjaimat. Tobb
szinpadi valtozatban is jatszottadk mar, Amerikaban két valtozatban is, Romanidban négy val-
tozatot lattam a nem is tudom hanybdl. Amikor ezt a darabot Gabor [Tompa Gdbor - K. F.]
megrendezte, semmit nem vett ki bel6le, Szilagyi Eniké mutatta be és harom éven at jatszotta
a Thalidban, s mindezidaig ez lett a legsikeresebb szévegem.

A Julidban a fragmentdltsdg az ,amordlis idé” ellenében miikédhet?

A Julia valéban az id6 megsziintetésének, egyetlen pillanattd tomoritésének a kisérlete,
amit a monoldg folyamatossaganak a felfiiggesztésével és a toredezettséggel lehetett elérni.
Tobbféle hang és sokféle hallgatas valtakozik a szovegben, egyetlen szerepl6 hangjan és hall-
gatasan. Egyszemélyes szinhaz persze nem létezik, mindig tobben beszélnek az egyben, Au-
gustinusnal is igy van ez, ezt t6le is jol meg lehet tanulni, a Soliloquiumok egy visszhangos,
gazdag térben szo6lalnak meg, tobb hangon. A szinhdzi minimum is a harom, de szerintem
igazabdl a négy. Bejon a szinész és elkezdi mondani a Hamlet-nagymonolégot, és mar a ma-
sodik sornal megkérdezi, hogy ezt én most kinek is mondom? A kérdést nem érdemes elvon-
tan megvalaszolni, az értelmezést a szinhazi praxis hatarozza meg, hogy példaul folmegy-e a
fény a néz6téren, latom-e a nézdket, van-e szemkontaktusom veliik, amikor azt mondom,
,lenni vagy nem lenni”, vagy esetleg van-e még valaki a szinpadon stb. Egy csomé okunk van
azt gondolni, hogy a szinhazban nem lehetséges a monolég. A szovegek legadekvatabb olva-
sata mindig csak az el6adas. Amikor én a Jilidt kezdtem irni, akkor eszembe jutott, hogy
a hetvenes évek masodik felétdl lattam elég sok monodramat Erdélyben, s ezektdl nem vol-
tam nagyon boldog, allanddan azt éreztem, hogy az én ott-létem tulajdonképpen nem szamit,
nem része az el6adasnak. A film létezhet masmilyen médon, a szinhazi el6adas nem, az csak a
jelen idejii ismeretlen beemelésének a feltételével kelhet val6sagos életre. Az ismeretlent be-
emelni pedig 6riasi veszélyt jelent. Ha a szinhaz nem teszi ki magat ennek a veszélynek, ak-
kor tulajdonképpen a sajat létmaddjat, a sajat 1ényegét arulja el. Kidertilt, hogy a Julidt nem is
tudom megirni monol6égként. Akkor indult el a széveg bennem, mikor egyszer csak lattam,
hogy legalabb harman szerepelnek ebben a darabban, és amint hdrman szerepelnek, a szo-
veg mar nem tud linearisan miikddni. Amikor Szilagyi Enikével probaltunk - s Amerikaban
nagy dertiltséget keltettem ezzel -, azt mondtam a szinészndnek, hogy addig ne szélaljon
meg, amig nem hallja, hogy meg van szélitva, hogy Isten vagy a Halal beszél hozza, és 6 tulaj-
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donképpen reagal. Azt kérdezte Melissa Hawkins, a darab chicagéi el6adéja, hogy akkor tehat
barmeddig hallgathatok az el6adas alatt, és én azt mondtam neki, hogy barmeddig hallgat-
hatsz, de azért beszéljiink a producerrel is, 6 a nagy hatalom a szinhazban, nem mi... A szin-
hazi csend nem egyéb, mint az id6 megsziintetésének mindenkori kisérlete, a szinhadzban
ugyanis mi a jelen id6t akarjuk megnyerni, mert alapvetden a jelen id6 az, ami teljességgel
ismeretlen, és csak multként jelenik meg el6ttiink. A jelen idének nincs tartama, nem mérhe-
t6, a szinhaz tud errdl a legtobbet egyébként, de altalanosabb értelemben persze a miialko-
tas. Az idémértékes verselés az id6rdl tud, a hangga valasrol, a nyelv részévé valasrdl. Ez a
fajta fragmentaltsag arra ad lehet&séget, hogy a néz6t mindig kilisse a linearis torténetbd],
mert amint a néz6 belekertiil a linedris torténetbe, nagyon eltdvolodik a szinpadtél, és mar
nem is része az el6adasnak. Tiz perc utan tudjuk, hogy ki a gyilkos, hiszen nem tul sok torté-
nettipussal van dolgunk. A szinhdznak nem a linearis torténetmondas a szerz6dése, hanem
az id6 valamilyen értelemben valé6 megragadasa, vagy a jelenlétnek a megragadasa, a tér
megosztasa a masik emberrel, és az odaadas eseménye. En ezt a fajta dramaturgiat keresem,
és még nagyon messze vagyok attél, hogy darabjaimban megvalésitottam volna. A szinhaz-
ban szdmomra a kozds bezartsag az alaphelyzet, talan azért, mert amikor nyolcéves korom-
ban megismertem az apamat, t6le is ezeket a leny(ligozé bortontorténeteket hallottam a be-
zartsagrol és a szabadsag megteremtésének a kisérletérdl, ezek koziil néhany a Tanitvdnyok-
ban is megjelenik.

A Fogoly vagyokban (Visky Ferenc: Fogoly vagyok. Kolozsvdr, Koindnia, 2002.) is benne
vannak ezek a szabadsdg-prébdlkozdsok.

Pontosan. Egyébként, amikor Apamtél azt kértem, irja meg ezeket a torténetek, akkor
0 megkérdezte, hogy miért is irja meg, ezeket O elmondta, ezek tehat léteznek, meg is ma-
radnak, az iras pedig elvész. Az Alexandriai konyvtar leégett, a torténetek, amiket meg el-
mondunk, megmaradnak valakiben, biztosan nem vesznek el. Amennyiben pontosan mond-
juk el 6ket.

A Julia a Tirami st-kétetben (Kolozsvdr, Koindnia, Enekld Borz, 2006.) is olvashatd, amely-
ben pedig Fekete Zsolt képei ugyancsak megtaldlhaték. [A kotet kettGés cimmel jelent meg:
Visky Andras: Tirami su, Fekete Zsolt: Tanger] Hogyan mertilt fel, hogy Fekete Zsolt munkdival
egyiitt jelenjenek meg a kétet szévegei?

Egy lany torténetével ismerkedtem meg, aki kiilonb6z6 romdniai arvahazakban nétt fel,
jorészt a nyolcvanas években Ez az egyetlen {frasom, amit magnora rogzitett életinterju alap-
jan irtam meg. A hosszabb prdézai valtozat alapjan sziiletett a Megdltem az anydmat cimii da-
rab, aminek most egyszemélyes és kétszemélyes valtozatat is jatsszak. Nekem a kétszemé-
lyes valtozatra volt megrendelésem egy amerikai szinhaztél, be is mutattak Chicagéban.
A lany torténete sok ponton talalkozott az enyémmel, az élmények szintjén legalabbis. O a lu-
dasi, majd segesvari arvahazban élt, én meg egy guldg-faluban. Emlékszem, hogy alland6an
az Apamra vartam, volt, mikor lattam is, hogy kézeledik felém, jon az Apam az utcén, akit ra-
adasul nem ismertem volna meg, mert nagyon kicsi voltam, amikor letartéztattak. A lany tor-
ténetei mélyen érintettek engem. Elmondasa szerint a ludasi drvahazban ugy biintették
a gyerekeket, hogy a nyelviikre egy fém csipeszt tettek, amit6l bedagadt a nyelviik. Amikor
meg atkoltoztették Segesvarra, egy hatalmas nagy lanyhaléba kertiilt, ahol szerelmes lett belé
egy idésebb lany, majd '91-ben kideriilt, hogy ez a lany a sajat n6vére, akirél nem is tudta,



79 20 tiszatdj

hogy létezik. Minden mozzanatdban egy gorog torténetet ismertem meg. Amikor elkezdtem
irni, sokszor gondoltam arra, ha publikdlom, akkor a Jilidval egy kotetben kell megjelennie,
mert a Julia szenttorténetként kanonizalédott, és néha az az érzésem, hogy szentimentalisra
is puhitjak, a szenved6 anya képe, ugye, de a térténet nem ennyi, ez a né nagyon bator, na-
gyon kemény, élesen szembe tud menni a sajat istenével. {gy keriilt egymas mellé a két né
torténete, az anyaé meg az anya meg-nem-talaldsanak a torténete. Aztan persze kidertilt, le-
galabbis ezt éreztem, hogy egymas kozvetlen kozelségében kioltjdk egymast a szovegek va-
lahogy, mintha két kiilonboz6 tiiz, egy fehér tliz és egy fekete tliz keriilne egymas mellé.
Fekete Zsolt fotografus baratomnak beszéltem errdl, és arra kértem, hogy gyermekeket fo-
tézzon, 6 meg pontosan megtaldlta azokat az arcokat, szituaciékat, amelyek a vilagban valo
elveszettséget mutattik fel. Ezek a foték onallé blokként keriiltek a két iras kézé. Nagyon
szerettem Zsolt fotoit, magatol értet6do lett szamomra, hogy tarsszerzéként kell szerepelnie
a konyvben.

A Megoltem az anyamat emlitetted is. Albert Csilla és Dimény Aron akkor munkdlkodott
elég erételjesen az eléaddstervezeten, amikor Amerikdban voltdl. Mennyire pillanthattdl bele
a munkafolyamatba?

Az volt a megegyezésem Albert Csillaval és Dimény Aronnal, hogy nem fogok bemenni
a probakra, legfeljebb csak akkor, amikor 6k mondjak. Ez soha nem tértént meg velem, ott-
hon rendszerint minden préban részt veszek, kihuzok, athtizok, nagyon durvan banok a sajat
szévegemmel, rajuk is fér persze. Ugy is gondolom, hogy a szinpadi széveg, az enyém bizto-
san valamiféle lehet&ség inkabb, ami vagy megmutatkozik, vagy sem. Amikor visszajottem
Amerikabdl, vartam, hogy be fognak hivni, 6k meg nem hivtak, csak a féprébara. Nagy szo-
rongast okozott ez nekem, és nem valamiféle irantuk taplalt bizalmatlansag miatt, illetve azt
hiszem, a sajat ifrasom iranti bizalmatlansag munkalt bennem. Bementem az el6adasi f6pro-
bara, mar nézdket is hivtak meg sajtot, de a szinészek felhivtak eldtte otthon, és annyit
mondtak, hogy ,kériink, hogy nézéként viselkedj”. Es én rajéttem, hogy mar nem tudok né-
z6ként viselkedni a szinhazban.

A szokés cimil dramdnadl (A székés. Hirom drama. Kolozsvdr, Koinénia, 2006.) jdatszol a mi-

6k definidlhatésdgdval. Mi a véleményed az ,,egynemtisité diskurzusokrdl”?

A sz6kés esetében, amib6l Patké Eva csinalt szép el6adast Bogdan Zsolttal és B. Fiilop Er-
zsébettel, az érdekelt, hogy mi az én és az 6, az én és a mi és az 6k viszonya; mi az, hogy hés,
mit is jelent szamomra a torténelem, vagy mi az, hogy haza. A darabban megjelenik 1848,
meg 1918, meg 1956, tehat fel-ala jarkalok a torténelemben. Azt probaltam elképzelni, hogy
két bohécot a forradalom idején halalra itélnek, és hogy mi torténik veliik a kivégzésig. Es
nyilvan az elsé valasz erre az, hogy a bortonben szinhazat csindlnak, mert 6k mar csak ezen
keresztiil tudjak megismerni a vilagot, ezen keresztiil tudjak megismerni a torténelmet és a
torténelemben 6nmagukat. Az érdekelt tulajdonképpen, hogy mi is a szabadsag, 1étezik-e
olyan mindsége, ami nem vehet6 el az embert6l semmilyen koriilmény kozott.

Kik azok a rendezék, akikkel a legszivesebben dolgozol?

Tompa Gaborrél mar beszéltiink, vele dolgoztam a legtébbet. En azokkal a rendezékkel
szeretek dolgozni, akik nem széveget értelmeznek, hanem egy sajat, vilagrol alkotott gondo-
latukhoz talalnak egy szoveget, tehat forditva dolgoznak. Nem azt mondjak, hogy itt van ez a
szoveg, ezt meg akarom csindlni, hanem azt mondjak, hogy nagyon érdekel a vildgnak ez és
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ez a problematikaja most, és szerintem ezt mondjuk Camus Caliguldjaval tudndm megragad-
ni a legjobban. Most példaul Mihai Maniutiuval dolgozom, akit nagyon szeretek, nagyon iz-
galmas rendezdének tartom. Halalosan értelmes és érzékeny, és mindent tud, amit a szinhaz-
rél tudni lehet. Tokéletes filozoéfiai diskurzust tud folrakni a szinpadra. Olyan, mintha Artaud
adna el6 a Szinhdz és pestist a Sorbonne-on, mikdzben eljatszik egy pestisest a sajat el6adasa
koézben, s 6 maga is dsszeesik. Nagyjabol ilyen, azzal a kiilénbséggel, hogy Mihai Maniutiu
nem esik 0ssze, hanem a nézé esik dssze olykor. Nagyon szeretem Silviu Purcaretét, elké-
pesztének tartom, mennyire ellenében megy a sztarszinhaz-képzetnek. Silviu szinpadi kom-
pozicibi ugy textualisak, hogy kdzben nem verbalisak. Ez az, ami szerintem a magyar szinhazi
tradiciébol teljességgel hianyzik. Kolozsvaron a vilagszinhaz kiilénos figurdival lehet talal-
kozni Andrei Serbantdl kezdve Matthias Langhoffig. Matthias Langhoff egy fejezete az eurd-
pai szinhaztorténetnek, aki tulajdonképpen Heiner Miillert mint dramaszerzét alkotta meg.
Andrei Serban meg az a fajta rendezd, aki nem tud a sajat epigonja lenni, amit egyszer meg-
csinalt, képtelen megismételni, emiatt is a probai elképesztéen intenzivek, mert a folyamatos
onmegtagadas poziciéjabdl rendez. Dolgoztam még a fantasztikus Vlad Mugurral, a horvat
Robert Raponjaval, az amerikai Dominique Serrand-nal és Karin Coonroddal, hamarosan
meg Robert Woodruff-fal a Yale-rél.

Dramaturgként a Kolozsvdri Allami Magyar Szinhdzndl dolgozol. Melyik munkatipus visel
meg jobban, vesz ki tébb energidt, ha sajdt széveged dramaturgja vagy, vagy ha mds szerzd
drdmdjdn dolgozol?

A kett6 kozott nincs igazi kiilonbség. Ha a sajat szovegemet vessziik eld, azon dolgozom,
hogy eltavolodjam a szerz6tdl és az irast 6nmagaban, télem teljesen fliggetleniil olvassam,
azokkal, akikkel éppen egyiitt dolgozom. Nem kontrollalom a szinpadi szévegeimet, szaba-
don engedem &ket, és dramaturgként nem a szerz6 mellett allok, nem 6t képviselem, hanem
az dnmagunkra szabott értelmezést szorgalmazom. Olyan kérdésre, hogy ezzel vagy azzal a
jelenettel mit akartal mondani, sohasem valaszolok, mert a valaszt kdzosen kell megtalal-
nunk, és akkor jarunk jol, ha végigjarjuk az 6nmagunk megkeresésének és megértésének az
utjat. A két munkatipus kozott nem latok lényeges kiilonbséget, a dramaturgiai munka, lega-
labbis ahogyan én miivelem, erésen igénybe vesz, és nem is tudok masként dolgozni. A térbe
helyezett szoveg oriasit valtozik 6nmagahoz képest, ismeretlen arcat mutatja és igazi megle-
petéseket tud okozni.

Amerikdban voltdl vendégtandr, s ott is bekapcsolddtdl ismételten tébb szinhdzi produkcio-
ba. Miben Ildtod, ha ldthatd, az eltérést az amerikai és az eurdpai szinhdz kézott?

Nem nagyon létezik ,amerikai szinhdz”, sokféle szinhazat jatszanak kiilonféle szinhazi
mihelyekben Chicagéban vagy New Yorkban, hogy azt a két varost emlitsem, ahol a legtobb
id6t toltottem. Jartam a nyugati parton is, most is és korabbi ttjaim alkalmaval, ott nagyon
érezhetd a film kulturalis primatusa, amiképpen egyébirdnt mindeniitt. Nagy altalanossag-
ban persze elmondhat6, hogy a realista és a szovegcentrikus szinhaz éli diadalat, és ezt driasi
dramatermeld ipar timogat, amely maga is a film felé kacsintgat. Két darabomat mutattak be
kozben, a Megéltem az anydmat Chicagéban Karin Coonrod New York-i rendezd rendezésé-
ben és a Visszasziiletést, amely a Calvin Theatre Company produkcidjaként sziiletett, és ame-
lyet a Calvin College végzss szinészosztalya jatszott, Stephanie Sandberg rendezésében. Ezen
kiviil felkért a szaz éves fenndllasat iinnepl6é Grand Rapids Art Museum egy révid, a mizeum
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terében eléadhat6 darab megirasara, amit én magam rendeztem és Green Relief volt a cime.
Szabadidém jelentGs részét arra forditottam, hogy megismerkedjem valamelyest amerikai
kortars dramairékkal, nagyon megszerettem mondjuk Rebecca Gilmant és Charles Mee-t.
Mee-vel, aki egyébirant a New York Universityn tanit dramairast, személyesen is megismer-
kedtem, és mar ebben az évben be is mutatjuk Kolozsvaron a Perfect Wedding cim{i elképesz-
téen Oriilt darabjat. Rebecca Gilmannal is kapcsolatban allok, téle a The Glory of Living cim(
darabot szeretném mihamarabb szinpadon latni magyarul.

A Koindnia kiadéndl most csak a szinhdzas kényvsorozatot szerkeszted. Milyen tijabb kote-
teket tervezel megjelentetni a sorozatban?

s

Meglehet6sen nehéz helyzetben van a sorozat, a kotetek el6allitasa egyre dragabb, a ta-
mogatas meg egyre nehezebben szerezheté meg. A szinhazi sorozatot nagyon szeretem per-
sze, harcolok érte valtozatlanul. Patrice Pavis-val leveleziink egy a Koindnianal elszér meg-
jelend magyar nyelvii kotetr6l, és remélem, hogy jovére valéra is valhat a terviink. Szeret-
ném, ha a mar tulajdonképpen majdnem nyomdakész allapotban levé Mihai Maniutiu-beszél-
get6konyv is kijohetne, legkésébb jovdre, Zsigmond Andreaval meg egy hasonlé Bocsardi
Laszl6-kotetrdl beszélgetiink. Folytatjuk persze a Georges Banu-sorozatot is, hozzadm nagyon
kozel allé szerzé 6. Nehezen fogadom el, és hat el se fogadom, hogy a magyar szinhazi kulta-
raban olyan nehezen megy egy markans szinhazi sorozat életben tartasa.

NADAS ALEXANDRA: ESTI LAMPAS I1.





