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Egi mozi szamtalan kameraallasbol

ZALAN TIBOR GONCOLSZEKER CIMU KOTETEROL

O

A lirai és a dramai miivek mellett, utin és remélhetéleg
kozben, regényciklus-kisérletét (Papirvaros) maga mogott
tudva apro6 1épésekbdl all6 prozai kitér6t tesz Zalan Tibor
4j kotetében. A fiilszovegen szerepl$ novelldk megjelolést
azért is lehet tovabb finomitani, mert a néhany flekkes tor-
ténetek néha terjedelmiik, a szerz6hoz kapcsolhat6 szemé-
lyességiik, elg-el6bukkand aktualitasuk, részint pedig az el-
Zal&n Tibar s6 kozlés kozege miatt tarcaknak, tarcanovelldknak is ne-
GONCOLSZEKER vezhet6k.

Az egybegydjtott irasokat tartalmazbé konyv cime, a
Goncolszekér megfelel6 metaforanak mutatkozik az egy-
mastol tematikailag gyakran fényévnyi tavolsagra 1évé kis-
Palatinus prozai szovegek viszonyanak leirasara, melyeket a kovetke-
zetes szerkesztés valéban egységes csillagképpé rajzol.

Masrészt pedig kijeloli azt a helyzetet, ahogy a bevezetd

Palatinus Kiadé torténetben Pal, a néha f6h&ssé emelt , forditott életii” em-
Budapest, 2010 ber ,egyetlen ugrassal a Goncolszekér bakjan termett”, és
190 oldal, 2200 Ft onnan nézi ,ezt a hatalmas mozit”. Az életre visszatekin-

tés, a filmszertiséget idéz6 rovid snittek szervezik a négy fe-
jezetre tagolt konyvet, amelyek az utols6 ciklus szokapcsolatat kdlesonvéve olyanok, mint
S[vlillanasok a tagra nyilt pupillaban”.

Az er6s képekkel dolgozo irdsok az els§ részben, a Téglagyari torténetekben a gyer-
meki naivitas néz6pontjaval egésziilnek ki, és egy olyan elbeszél6i nyelvvel, amely véglete-
kig szikar és pontos. A gyermek racsodalkozik a haldlra, csaktigy, mint az Okros Ica kezé-
ben feltarul6 férfiassagra, és a Tenkes kapitany becenevet kapva belép a téglagyari banda-
ba, amely sajat kiilvarosi mitologiat kreal. A szivét kihanyo fit, majd az agyag halalabodl
sziilets élet kiégetett téglakként sorakoznak az olvaso el6tt, hogy felépitse maganak a sa-
jat, égig vezetd tornyat. Ezt az apro villanasokbol 6sszealld és néha szélsGségesen életsza-
gu illaziét még az is erdsiti, hogy az 6nmagéra visszatekint6 gyermeki hang gyakran szén-
dékosan leleplezédik. Emlékezteti magat, hogy emlékezik. A hattérbdl néha el6bijik a tor-
ténelem, a nagyapéaért érkezs téeszesit6k, am az értékelés, a nagy odamondas, a sajnalko-
zas elmarad. A prézanyelvben megtisztulnak az élesen korvonalazott emlékek a vissza-
visszatérs vérrel, a fontossa valo, torténetek kozotti hézagokkal.

A Galamb ciml mésodik ciklus pedig a félédes gyermeki nosztalgiat sebekké formaélja,
durva 6sztonbdl kibontott erészakka, amely a tanyai védtelenség szétroncsolt kutyakopo-
nyékkal alafestett panoramajatol a megbecstelenitett gyermek élethosszig tart6 futasan at
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a galamb-szimbdlum teljes eltipraséaig vezet. Kevésbé sikertilt pontja az a groteszk athal-
lasnak is gyenge jaték, ahogy a korabban egy pedofil nemi szervére hasznalt galamb meta-
fora személynévvé valtozik at (Galambos), a brutalis vilag pedig csaladi abszurdda, amely
bebizonyitja, hogy csaldd és szerelem nem fér meg egymas mellett. A valtas olyannyira
éles, hogy a Goncolszekér bakjarol figyel6 ember elbizonytalanodik: ugyanazt a mozit lat-
ja-e?

A helyzetet P4l menti meg, aki a harmadik novellafiizér kozponti figurajaként sétal a
tigrisek kozott Blake-verset szavalva nekik, és itt mar a szovegen elhatalmasodé abszurd
megtalalja helyét, akar a forditott életet €15 tigrisrajongé a ketrecben, aki testébdl is elva-
gyodik. Mint egykor fest6 koraban Parizsba, amikor az alkot6i domping utan elkezdett
nem festeni, hiszen ,beliil is megtelt a hely” képekkel. Bar Zalan kotete ritkan foglalkozik
kozvetleniil a miivészettel, ez az a része, amely példazat is lehet: az alkotas letisztulasdnak
parabolaja.

Az egyre széls6ségesebben kizokken6 hétkoznapisag gyakran szatiraba csap at, amikor
Pal a pincérrel szemben a levesbe keriil§ 1égy beszélgetGtarsa és ligyvédje lesz, majd busz-
sofér-létre és egy Orias tejeskannéra vagyik. Pal talan nem Oriilt meg, hiszen cselekvésé-
nek magyarazata ott rejlik a sorok kozott, de biztosra vehet6, hogy nem szereti az embere-
ket. Ezt lathatjuk a strandon, majd tematikailag az olvasas jelenéhez kozeled§ zaré ciklus-
ban is.

A szerz6 a személyesség javara tobbnyire tartézkodik a kozéletiségtdl és az itéletmon-
dasto6l. Ha pedig néhol mégis ezt teszi, az ironia vagy a szatira korabban emlitett kellékta-
rahoz nyul. A Villanasok a tagra nyilt pupillaban darabjai viszont maguk mogott hagyva
az elegans szatirikus tonust, a szovegsorozat végére a publicisztika hangjahoz kozelitenek,
és inkabb nyiltan anekdotikussa valnak olyan forman, hogy a torténetmondé gyakran utal
jelenbeli helyzetére, nem valasztva el élesen az emlékezést és az éppen torténé pillanatot.
igy keriil egymas mellé az apat felidéz6 Negro és a ,,semminek helyi érték™-et addé Google,
és az ezzel szembeni direkte kritikus hang. Ez a kozvetlen odamondas, melynek hidnya a
Téglagyari torténetek egyik f6 erénye volt, eluralkodik a szovegeken. A kutyaszaros 6bu-
dai mtiemlék, a hajléktalanok kozotti séta egyszer nyers képekkel dolgozik, méskor pedig
patoszba csap at. A Tarca-barca cimi zar6 irds pedig az atpolitizalt ijsagiras és az ennek
kiszolgaltatott ir6 helyzetét mutatja be — kell§ cinizmussal.

Zalan Tibor torténetei részint a vidék-tapasztalat lenyomatai, anélkiil, hogy barmilyen
viszonyt alakitananak ki a vidékiséggel. A szerz§ helyi kot6dését ismerSknek Békéscsaba-
és Jamina-torténetekként is olvashatok, az életrajz fel6l pedig keserédes félfiktiv memo-
arként. A szovegek legnagyobb erénye a letisztult nyelv, amely soha nem tolakodik a 1é-
nyeg elé, barmi legyen is az. Ezt a barmit pedig nem nehéz meglelni, hiszen az irasok ro6-
vidségiik ellenére egyenként is sokrétiiek, egymashoz viszonyitott erds kontrasztjukkal is
hatasosak, megallasra, elmélyiilésre késztetnek. Erdekes, irodalmi igényti kordokumen-
tum és az idGtlenséget is megcélzb prozakotet a Goncolszekér — égi mozi szamtalan kame-
raallasbol.
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