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Hittel, heroikusan? Nincs mese, ezek manapsag mar gyanus kifejezések. Nemigen illenek
bele a j6zan, praktikus mentalitasba. Habar a pozitiv gondolkodés trendje pont a bizalom
erejére, az érzelmi elkotelezettség fontossagara aspiral. Amint a szivoés, rendkiviili igy-
buzgalmat is f5l6ttébb sokra értékeljiik. Ugy néz ki hat, mintha e hagyomanyos lelki, ma-
gatartasi formakkal némileg paradox viszonyban lennénk. A mindennapi gyakorlatban
ugyanis aligha birunk meglenni nélkiiliik, alkalmanként éget§ sziikség van rajuk. Masfel6l
azonban ki nem alljuk az érzelmesebb, romantikusabb sz6szedeteket. Mert mindenaron
fittek, modernek szeretnénk lenni. Akkor is, ha netan sziikebb kornyezetiinkben kritikus,
tragikus és szélsGséges eseményekkel kell szembesiilniink. Mondjuk, felkavaro6 valdsokkal,
vészjoslo betegségekkel, tovabba iszonyatos balesetekkel. Igen, a szegedi kot6dést, ismert
szobraszmiivész, Kalmar Marton a kozelmultban az utobbi kataklizméan esett 4t.

Szerencsére mostanara mar itt van kozottiink. Tobbszor felbukkan a Dugonics tér,
a Karéasz utca kornyékén, egyebek kozt a Corso presszd szabadtéri asztalainal. S hallhato-
an kedélyes, év6d6 természete sem hagyta cserben. Na, szevasztok, ti szimpla rovidtavfu-
tok — bticstuzott el a multkoriban érmes, szobraszi tarsasagatol. — Nektek aztan fogalma-
tok sincs az isteni, talvilagi mez6krél. En meg azon a kornyéken jartam, onnan jéttem
vissza kozétek. Es csakugyan: a stlyos agytorzsi sériilések tetemes hanyada legtobbszor
halélos kimeneteli. Ambér az élet- és csaladszeretet hajtotta az alkotot, amikor egy lagzis
éjszakat kovetGen Ferihegyre szallitotta fel Olaszorszigban él6 Orsi lanyat. Visszafelé jo-
vet ellenben alighanem elbdbiskolt az aut6 korménya mellett. S majdnem ez lett a végzete
(2008. I1I. 30.). Mert hosszq, keserves, komaval, gégemetszéssel terhelt honapoknak kel-
lett eltelnie, hogy tigy-ahogy ismét magahoz térjen. Felépiilésében egyébként szeret§ csa-
ladja, baratai és orvosai is intenziven tdmogattak.

Nem is szdlva rendhagy6, bamulatos életerejérdl.

Hogy honnan ez a dacos, kivételes életigenlés? Aki valamelyest ismeri Kalmar Mérton
szenvedélyes, tarsas és sportos egyéniségét, egy percig sem csodéalkozik ezen. Annal is in-
kabb, minthogy csalddjiban is tekintélyes stlya volt az egészséges, sportos életvitelnek.
Edesapja neves, legendas futballistaként és edzSként vonult be a kulttrhistériaba. Bizo-
nyéara ez is belejatszott, hogy az alkot6 szinte 6nerébdl elkészitette az Aranycsapat korsza-
kos nimbuszat hirdet6 szegedi térplasztikat. Amugy kezdetben a Kalmar fit is leginkabb a
sporttal kacérkodott. Kacérkodott? A csudat. Olyan szinten pingpongozott, hogy nemrit-
kan a vilagklasszisokat, Jonyert és Klampart is becsiiletesen megverte. Lehetett volna te-
hat profi, valogatott jatékos, aztan koztiszteletben 4ll6 nagymester. De nem. O inkabb a
Képzémiivészeti Féiskolat, a szobraszi palyat valasztotta, ahol Patzay osztilyaban szerzett
diplomat. Majd az utébbi évekig ugyanannak a Tomorkény Miivészeti Szakkozépiskolanak
volt megbecsiilt tanéra, s6t igazgatdja, amelynek hajdanaban maga is a padjait koptatta.
Ennyibdl is latszik: Kalmar Marton személyiségében a konzekvens egylényegliségnek
éppugy becsiilete van, akar a kockazatokat vallal6 szellemi nyitottsdgnak.
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Ez a mozgékony, dudlis szellemiség természetesen az alkot6 szobraszi munkassigat is
tobbszorosen atjarja. Ne feledjiik ugyanis: mintegy negyvenesztendGs palya all mogotte.
A startol6 miivész mindenesetre a felemeld szépség, méltosig és a szivderit§ bajossag meg-
szallott elkGtelezettje. Innen adodik, hogy a hetvenes években f6ként sziikebb, szeretett csa-
ladjaval foglalkozik. Tobb valtozatban megformalja elsé felesége vonzo, karakteres arcma-
séat, egyben apr6 gyerekeikrdl is jatékos, lirikus, dinamikus bronzszobrokat készit. Valami
frenetikus optimizmus, életorom jarja at e korai miiveket. Mas kérdés, hogy a késébbi évti-
zedekben egyre szkeptikusabb4, tragikusabba valik az alkot6 vilaglatasa. Mégis azt tapasztal-
juk: kozeli pokoljarasabol djra csak egy eltokélt, hitbuzgo és reményteli alkotd 1épett elénk.

Mi tagadas: engem most e sajatsagos atmeneti, Gjjasziilet6 stadium foglalkoztat legin-
kabb. Mindnyajan megéltiikk mar: egy-egy fajdalmas, katartikus 1éthelyzet utan valahogy
atrendez6dnek a dolgok benniink. Ami eddig érdekes, fontos volt, az hirtelenjében jelen-
téktelenné valik. Egyes életelemek és dilemmak pedig kimondottan feler6sodnek. Kalmar
Marton felépiilésében példdul a nyilvdnos miivészi megmutatkozasnak érdemleges szere-
pe volt. Nem art, ha tudjak — szokta mondogatni —, még nem patkoltam el, még élek, dol-
gozom. Igy mar a talpraallasat kovet kizeli idében 6nallé tarlatot rendezett Szegeden, az
Elekszay Galériaban (2008. XII. 10.). A jelenlegi nyaron pedig a Csongradi Galéridban
vonultatta fel szobraszi, fest6i és grafikai munkait. Mi tobb: e felfokozott jelentkezési
vaggyal a konyvkiadasban is nyomot hagyott. Az idei konyvhéten latott tudniillik napvila-
got az alkot6 valtozatos, képes vallomaskotete, a KGszilankok (Baba K., Szeged). Ezekbdl
talan aktualis képzémiivészeti torekvéseit is viligosabban érzékelhetjiik.

Annyi bizonyos: Kalmar Marton egyéni bemutat6in még sosem talalkoztunk kolorisztikus,
festészeti produkciokkal. Igaz, a konnyed, ropogos aktrajzok eddig is fel-feltiinedeztek plaszti-
kéi szomszédsagaban, de semmi tovabb. Es ez igy van rendjén. Mar csak azért is, mivel a mi-
vész nemigen kedvelte a pepecselést, a festegetést. Bar magéat a festészetet ugyancsak kultival-
ta. Am honnan ez a kiilonos palfordulas? Nem tudom pontosan. Tudom azonban, hogy tudati,
lelki felépiilésében igencsak sokat jelentettek a fokozatossagra épiild rajzi, fest6i gyakorlatok.
Valoszintileg ezeken 4t jutott vissza igazi onmagahoz: marmint az érdemi forma- és térképze-
tekhez. Most mégis egy naiv dhitatd, kiilonos szerz§ jelentkezik el6ttiink. Aki szemlatomast
vonzodik a dimbes-dombos tajrészletekhez, féként pedig az aprolékos, kozelnézeti abrazolas-
hoz (pl.: vasuti palya, kovek, poharak vagy rajzeszk6zok). Ezek izléses, tisztességes munkak,
amelyek allitélag a rovid tavia emlékezetkiesést kompenzéljak. Egy-egy csonka, torzoszerti fi-
gura viszont akaratlanul is visszacsatol a baleset el6tti szobrasz szemléletére.

Mert szamara a toredékesség, a reduktivitas korszakos iranyjelzé.

Ha megfontoljuk: mar a legegyszeriibb portrékban is tetten érhet6 a reduktivitas, az
elvonatkoztatas mozzanata. Hidba az életszert, realisztikus arcegylittes, &m a valosagban
rendszerint csak egész alakos figurakat észleliink. Nem pedig 6nallosult, szuverén fejfor-
maékat. Igaza van tehat Kalmarnak, amikor lakonikusan kijelenti: ,A legnehezebb az, ami
a legkonnyebbnek tiinik. Egy 4ll6 figura vagy egy emberi fej. Ezekbe bele kell tudni stirite-
ni mindent” (K&szilankok, 7. 0.). Alaki karakterisztikat meg érzelmi mibenlétet, szellemi
pozicidt és erkolesi allasfoglalast. S valoban: a szegedi szobrasz csongradi kiallitasa e te-
kintetben is felvillanyoz benniinket. Korai Gizi faportréja lényegében vitalisan eleven,
biiszke és plasztikus gazdagsagi. Aranyi Flori fényteli fiatalsdga pedig egy vaskosabb, s6-
tétlébb bronz matériabol szikrazik elénk. Ugyhogy a miivész emberlatasaban a teljességet
sugarzé természetelvi, expressziv felfogasé a dominéns, alapozo szerep.
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Szépség, harmonia és teljesség? E klasszikus, reneszansz eszményeket a modernizal6-
do hazai valosag jocskan megtépazta. Elég most csak a vasarhelyi realizmus elleni tama-
dasokra, egyben az avantgard széleskord térnyerésére utalnom. Nem csoda igy, ha a nyolc-
vanas esztendGkt6l Kalmar Marton szobraszi vilaga is szembetiinGen atalakul. Oda a
konnyed, jatékos gyerekfigurdknak, oda a szépséges, fenséges néi arcmésoknak, hogy he-
Iyettiik egy &ltalanosabb érvényti, természetkozeli motivumkor 1épjen el6térbe. Es itt
mindenekel6tt a kiilonféle allatkoponyak, halformak és madarszarnyak szellemes, aktué-
lis kiaknazasara gondolok. Hisz a levegGért kapkodo, stilizalt halfej egyszerre realis és
sziirrealis sugallatqd. Itt azért a torzo létben is fantasztikus életoszton munkalkodik. Ahogy
a magasba tord, csonka szarnyalakzatokban is takaros, organikus, mar-mar klasszikus
formaritmusok sorakoznak. E s6hajok vagy felkialtisok mindazonaltal mar egy szétesett,
toredékeire hullott valosagszférabol tornek eld.

Aligha kétséges: jelenleg egy érdemleges szemléleti, formai valtéponton vagyunk. Még
akkor is, ha Kalmar valtig ragaszkodik markans, szeretve tisztelt matéridjahoz, a ké-
anyaghoz. Masrészt e korszeri fordulatot roppant autentikusnak érzem. A miivész tudni-
illik ugy tavolodik el hagyomanyos, embercentrikus felfogasatol, hogy ennek szélesebb ba-
zis, nomad és jelképes dimenzioit sértetleniil megérzi. Rdadasul a halas, vizes tematika-
ban tovabbra is egy egylényeg(, patriota alkotdt respektalhatunk, akinek természetes élet-
eleme a hompolygé foly6, a megunhatatlan Tisza. Sz6, ami sz6: ,,A természet sohasem ha-
zudik, csak az ember... Egy szobrasz (pedig) nem csaponghat 6ssze-vissza... Kalandozni
csak bazisrél lehet.” (uo.: 11., 12. 0.).

Ugyanakkor: ,Nem tudhatjuk, hogy hova vezérel csillagunk, amit megleltiink ifjiko-
runk hajnalan. De az biztos, ha elhagyjuk, eltévediink” (uo.: 12. 0.). Kalmar Marton miivé-
szi palyajat ezek szerint a bizonyossagok és a talanyos kisérletek alakitjak. A kilencvenes
években tobbek kozt egy dinamikus, ironikus hangu figuralis szituacié foglalkoztatta. Ad-
va volt egy szokatlanul nydjtott, torékeny emberpar, akik kiilonféle teatralis mozdulatok-
kal minduntalan haztak, vontak és gyomoszolték egymést. Akarha egy szeszélyes, ellent-
mondasos parkapcsolat bontakozott volna ki el6ttiink. Ebbdl az érdekes, rendhagy6 gipsz-
sorozatbol mégsem lathattunk semmit a csongradi bemutatéon. A Petéfi variaciok viszont
csak-csak megallitottak benniinket. Igaz, eddig is tudtuk: itt egy avatott, biztos kezi
portréistaval van dolgunk. Emellett ellenben a kozvetlen, intim, egész alakos koltét is
megragadé empatikus szobraszt is respektalnunk kellett.

Ez a Pet6fi idézés ugyanis alig-alig megszokott.

Beszélhetnék itt az atfogbdbb tarsadalmi igényeket kielégit6 koztéri alkotorol is. Hisz
ebben a miifajban mégiscsak ez a magasabbrend(, id6tall6 mérce. S Kalmarnak itt sem
kell rostelkednie. Nyilvanos, monumentalis munkai tébbnyire hitelesek, alazatosak és
szuggesztivek (pl.: Tomorkény Istvan, Somogyi Karoly, Szent-Gyorgyi Albert, Balint San-
dor, Batthyany Lajos portré- és mellszobra). Csakhogy e témakor 6nallobb vizsgalatot ér-
demelne. Csupéan azt emlitem meg: az idei esztendében az alkot6 egy szokatlan szellem-
és emberidézésre vallalkozott. Markansan megformalta tudniillik a vilaghird, Nobel-dijas
francia ir6, Albert Camus mellszobrat. Mint kozismert: 6 volt az a bator, progressziv egyé-
niség, aki magvas, gyonyord esszéjével mindenki el6tt letette voksat népiink 56-os aldo-
zatvallal4sa, hésiessége mellett (I.: A magyarok vére c. irasat). Ne feledjiik: a Tisza-menti
miivész mar a koridbbiakban is hitet tett példés, tragikus forradalmunk hései mellett. Neki
kellett létrehoznia a szegediek részére Kovats Jozsef életszer( biisztjét. Amivel taldn gon-
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dolatilag, erkolcsileg valamelyest megalapozta a Camus-portré megteremtését. Ezt a mii-
alkotést kiilonben Budapest mellett Briisszelben, Parizsban is fel akarjak allitani.

De vissza a kisplasztikak, egyuttal a csongradi tarlat kozegébe. Mert mégiscsak a mi-
helymunka intimebb, felszabadultabb szférajaban sziiletnek a legjellegzetesebb, legfonto-
sabb formai és tematikai felismerések. A torzoszerd allatszobrok tanulsigai nélkiil példaul
aligha képzelhet6 el a merész dinamik4ji, heroikus és elvont képzetli II. vilaghaborts
baléstyai emlékmii. Mas lapra tartozik, hogy a kilencvenes évek termésében ugyancsak
hattérbe szorulnak a természeti vonzatt 4llati motivumok. Am lathatéan csak azért, hogy
ismét csak a tipikus, emberkozponta alkotdval tudjunk szembesiilni. A Fragmentumok
sorozat meglepd, analitikus darabjai mindenesetre az emberi testformékat veszik tiizete-
sebben szemiigyre. Néha egy-egy nyak- és allrészlet, majd egy-egy kézmozdulat, netan egy
kiilonos szajmintazat bukkan fel el6ttiink. Akarha némileg egy vészjoslo boncteremben
nézelédnénk. Amde a kutakodd szobrasz a zsigeri inakat, idegpélyakat is érzékien hangsu-
lyozza. Mas szdval: a bels6 energiaforrasokat is.

Mintha a mi{ivészt igazaban a feltétlen életerd dilemmai foglalkoztatnak.

Nem csoda hat, ha a K&szilankokban is egyre-masra elgjonnek a termékeny vitalitasra,
energikussagra utal6 jegyzetek. ,,Csak az marad fenn — irja az alkot6 egy helyen — , ami
életer6t sugaroz” (10. 0.). Mashol meg odaig elmegy, hogy a ,szobrészat: a 1ét energiaja”
(12. 0.). Csak éppen hol, merre talaljuk meg ezeket az esszencialis, lakonikus értékeket a
jelenlegi felvonulason? Nos, nekem a Csontvdry-bronzplasztika egyenesen revelativ jelen-
téséglinek tetszett. A katartikus baleset el6tt késziilt el a m{ vazlatos tervezete, de csak
utana lett teljesen befejezve. Miként az is rendhagyo6: a vérbeli szobrész itt pont egy zseni-
alis festGorias el6tt tiszteleg. S nem is akarmilyen szellemi radikalizmussal. Pusztian csak
egy magasba fesziil8, radszerdi puritansaga kezet latunk, amely mindkét végpontjan au-
tentikusan meg van ,spékelve”. Ami egészen lent, mar-mar az anyafold zénajanal a festd
koponyéja, az legfeliil, az 6sszezart kézfejben mar egy tisztes, égre pingalé ecsetforma. Es
nincs tovabb. Bar igy is megdobbenve érzékeljiik: e miivészi langelme voltaképp egy
olyanféle szikar, szuverén életfa, amely a materilis és eszmei vildgban egyarant otthonos.
A Ne legyen még vége cimii plasztika viszont az engesztel6 ima és foh4szkodas megejtd,
vaskos és magikus megtestesitdje.

,Hanyszor kell 6sszeomlani, hogy végleg folépiiljon az ember?” — kérdi a hatvannégy
esztendGs Kalmar Marton (7. 0.). Amire § sem, senki sem bir pontosan valaszolni. Emlék-
sziink azonban, hogy legkedvesebb baratja, Zoltanfy Istvan festémiivész ugyancsak egy
salyos autbbalesetet szenvedett. Majd sirjanal épp & bucsaztatta el szépen, magvasan.
Onmagunkkal mégis jéval nehezebb mit kezdeni, plane egy katasztrofalis sériilés utdn. Az
alkot6 ellenben szemldtomast képes a jozan, fajdalmas Onelemzésre. ,,Beteg is vagyok,
meg egészséges is... Az emberi agy fantasztikus! Szerintem megismerhetetlen. Voltak bi-
zonyos f6betegségek, és azok gyogyultak, azt ismerik az orvosok.” (71. 0.). Mi pedig azt 1at-
juk: az agilis, koztiszteletben 4ll6 miivész az eddigieknél is szorgosabban, megszallottab-
ban munkalkodik. Elvégre: ,A szobor visszahat az emberre. En faragom 6t, 6 farag engem.
Talan egyszer megfaragjuk egymast.” (7. 0.) Mi mést kivinhatnank héat az allhatatos, ka-
rakteres alkotonak, minthogy mindenképpen igy legyen.

Szuromi Pal





