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Kiilonos cim, de mindjart megvildgosodik. Kezdjiik Borbély Mihallyal (1882-1954), az
irastudatlan egyhazaskéri (verbicai) napszamossal, KAlmany Lajos mesemonddjaval. A szél-
iitése utan, egyik karjaval még nehezen boldoguld ,no6tas pap”, a magyar népkoltészeti
gytijtés klasszikusa, 1913. januar végén olyan mesemondora talalt, aki képes volt neki
egész héten keresztiil tjabb és Gjabb meséket, népi anekdotakat, példabeszédeket tollba
mondani. ,,A hét végén — irta KAlmany — miel6tt a falu elhagytam volna — mert halasztha-
tatlan dologra hivtdk emberemet — azt kérdeztem téle: hogy ha maskor, mikor mar elvé-
gezte a siirg6s dolgat, eljovok, tud-e még Gjakat mesélni? A kivant feleletet kaptam: hogy
még sok mesét tud. Ekkor mar hiisznal t6bb hagyomanyt lejegyeztem téle. Tudva, hogy
kevesebb szam1 s terjedelmi mesék is vannak kiilon konyvben kiadva, megvillant agyam-
ban, hogy Borbély Mihaly meséit — igy hivjak a mesemondét — kiilon kotetben lesz érde-
mes kiadni. Azdta sokszor foglalkoztam az eszmével, meghanytam-vetettem a dolgot, s a
végs6 eredmény — mint latjuk — az lett, hogy a téle lejegyzett hagyoméanyok kiilon kotet-
ben lattak napvilagot.”

1

Ezt Kadlmany a Hagyomdanyok cimmel a kovetkez6 évben, 1914-ben megjelent gytijtemé-
nyének Borbély Mihaly mondasa utan alcimii 2. kotetében, a bevezetGben irta. S igy foly-
tatta: ,Méas alkalommal, mikor folytattam a gytijtést, mér tobb oly mese kertilt a felszinre,
melyet sikamlossaganal vagy drasztikussaganal fogva semmiképpen sem lehetett leirni, de
azért b sziiretje volt a hasznalhaté mesének. gy jott 1étre ez a gy(ijtemény, mintegy két
hét alatt, mely, ha a jegyzetekben kozlott valtozatokat kihagyom is — mert ezek, mint els@
pillanatra lathat6, nem Borbély Mihaly meséi — rendes kotetkonyvet toltenek meg.”

Ezzel az elméleti megfontolassal, ezzel a kotettel valt KAlmany Lajos a magyar népkol-
tészeti kutatds egyéniségvizsgidlé moddszertani iranyzatanak, ,iskolajanak” uttordjévé.
Igaz, Sopronban Johann Reinhard Biinker mizeumigazgaté mar 1906-ban kiadta egy ko-
tetben a hienc utcaseprének, Kern Tébiasnak (1831—1916) meséit, de ez inkabb kuriézum
volt, német nyelvjarasaval és nem magyar mesevildgaval nem termékenyithette meg a ma-
gyar kutatast. De Kalmény djitasa és a szibériai mesemondé asszonynak, N. O. Vinoku-
rovanak az orosz tudoéstol, M. K. Azadovszkijtol (1888-1954) Helsinkiben 1926-ban meg-
jelentetett kotete Ortutay Gyulat (1910—-1978) arra ihlette, hogy a szabolcsi, ugyancsak
irastudatlan, ruszin eredet(i Fedics Mihalyt6l szintén vaskos kotetre vald mesét jegyezzen
le, és adja ki 1940-ben. Tanitvanyai és tanitvanyainak tanitvanyai azéta szaz szamra fe-
dezték fol a csikszentdomokosi Albert Andréastél a cigony Ami Lajoson, a bukovinai szé-
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kely Palkd Jozsefnén, a bagi Pandur Péteren at a zsombo6i Tombécz Janosig a nép tehetsé-
ges meséldGit, s adtik ki szamos kotetben csodélatos mesekincsiiket.
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Kéalméany emlitett kotetében olvassuk Borbély Mihaly kovetkez6 rovid példazatat:

V6t égy embor, az apja man iidGses vot, nem szerette, hogy az apja az asztalna ovott
vele, mer nem tudott man tgy onni, mint ii; hanem ugy 6vétt, mint a gyerdk. Itt osztan
az embor ugy gondoéta el, hogy hat csindl az apjanak valyit. Hozza fogott valytt
csindni.

Moglatta a gyeroke, hogy csinali az apja a valyit; azt kérdozi az apjatul: ,Mit akar
ken’ ebbiil csinani, édésapam?” ,Ebbiil csinalok — mondja az apja — éregapatoknak va-
lyiit, mer man nagyon o6reg, né az asztalna ogyon, hanem ebbiil a valytbul!” Akkor
mondta a gyermok: ,,Ugyé, édosapam, ha ken’ mogoregszik, én is kennek ilyet csindlok,
hogy ken’is abbul 6gyon?

Az embor mindja osszedarabdta a fat, nem csindta, mer eszibe jutott, hogy 1 is l0sz
oreg embor.

Gyerekkoromban, 1930 koriil, én is hallottam ezt a torténetet, vagy székely (csikmada-
rasi sziiletésti) apamtdl, vagy bacskai (veprédi) anyamtol. Mi csak tréfaloztunk vele, valya
helyett fatanyért emlegetve...
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Az Irodalmi Ujsag 1954. marcius 13-i szimaban megjelent egy addig ismeretlen fiatal ir6-
nak, Santa Ferencnek (1927—2008) megdobbentd elbeszélése. 1952-ban irta. Sokan vol-
tunk cimmel erdélyi csaladjanak szornydi nyomorarol adott szinte hihetetlen képet. Ez a
novella intonécidja:

Mar harmadik hénapja éheztiink, s két hete csak egyszer ettiink egy nap. Anyam
mar marokkal mérte a puliszkat. Egy marék, két falds, masnapig semmi. Négyen gye-
rekek agyban fekiidtiink a nagy pokréc alatt. Ott melegedtiink, és lab alatt sem voltunk.
Apam mar nem jart napszamba, élet utan. Eleget prébalta. Sok volt a szegény, kevés a
gazda, neki nem jutott.

Hihetetlennek hatott, hogy a nagyapa, latva csaladjanak éhezését, kilatastalansagat,
hogy konnyitsen terheiken, 6nkéntes halalt vallal. Elhagyja csaladjat, és 6l a hegyekbe, a
mérgezl gazzal teli barlangba vonul. Fia, menye elfogadja e rettenetes szadndékot. Az elbe-
sz€16, az unoka, Ferike, egyes szam els6 személyben beszél:

Jaj, a Biidos. Aki csak belészippent, mind megfullad egy sorban. Onnan él6 fia ki
nem jon. Ha madar belérepiil, ki nem szall, mert meghal. Nagyapam is meghal. Csak
vigydazzon, baja ne essék, apam is mondta, mikor utdna szolt. Pedig nem jon vissza. Hat
éppenséggel oda ment, és apam akarta, anyam is hagyta, hacsak nem 6k kiildték. Jaj,
édes Istenem, nagyapam! S utana sem mennek, nem is akarnak, én sem tudok.
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Még hihetetlenebbé teszi a torténetet, hogy Santa a tragédiat nem egyedi esetként mu-
tatta be, hanem mintegy kozosségi szertartasként, meggyokeresedett gyakorlatként, on-
pusztité népszokasként.

Volt mar egy héonapja, hogy mas mesélte, és azt mondta, ez a rendje. Csak azt nem
tudtam, hogy igy csindljak, és igy készitik. Es éppen a nagyapdmnak. Jaj, j6 Istenem,
merre tart mar?

Maésnap az unoka az apjaval elment a barlangba:

A barlang szajaban megtalaltunk mindent. Szép sorjaban rakva ing, gatya, kabat, a
nagyapam holmija. Legfeliil a kucsmdja, lenyomtatva egy kével. A fejszéjét elvitte ma-
gaual.

Az utalést, hogy ez a rendje, megerssiti a novella befejezése:

Lejjebb, a barlang feneke felé még egy holmi feketéllett. Megismertem. A Cstirés Ig-
nacé volt. Azért még nem jott senki, s talan ezutan sem jon majd, mert még igy is lat-
szott, lyuk lyuk hatan, egy garast sem adna érte senki.

Monografusanak, Vasy Gézanak Santa Ferenc elismerte, hogy tud ugyan ilyen el6for-
dult esetrdl, de ezek nem voltak altalanosak (1975). Az ilyeneket a halallal foglalkoz6 tu-
domany, a tanatologia a vudu (woodoo) hitvilag kiilonos eseteiként targyalja. Tobb hazai
példat Szenti Tibor ismertetett. Santa Ferenc aligha hallott err6l. Honnan vette hat e meg-
r4z6 — és kétségessége ellenére valoszerd — torténetet?

Semmibdl semmi sem lesz. Santat — az atélt élethelyzeten kiviil — két hatés is befolya-
solhatta. Gondolhatunk arra, hogy 6t atlagon foliil érintette a népkoltészet, a népmesék és
népballadak vilaga. Apja és annak a nagyapja kifogyhatatlan b&séggel szolgéltatta a cso-
déas — tiindéri és boszorkanyos — mesevilagot. Dédapja faluszerte hires sepsibiikszadi (Ha-
romszék m.) mesemondé volt. O maga késébb nagy meseolvas6 volt; elsé emlékezetes
konyvvasarlasa Kriza Janos Vadrézsak cimi gytjteményének 1943. évi haromkotetes ki-
ad4sa volt. ,A gyermekkorom — vallotta — tgy telt el, hogy az apAm mesélt. irésdgom gyo-
kere voltaképpen oda nyulik vissza, az 6 meséibe.” Am a népmesék kozt sem talalunk par-
huzamot kinal6 torténetet.

Vasy Géza viszont talalt, még hozz4 Erdélyben, az irodalomban, Nyir6 Jozsef (1889—
1953) Kopjafak (1933) cimi kétetében két olyan novellat (a XVI. és a XX. szamut), amelyek
egymassal is, Santa elbeszélésével is rokonok, és akar ontudatlanul is hathattak a fiatalabb
iréra. Olyannyira, hogy Santa még egy palyakezdd elbeszélésében (Naphoz érd tiiz, 1954)
hasonl6 témat, a magat f6loslegesnek tartd 6regember 6nkéntes tlizhalalat dolgozta f6l.
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Santa Ferenc elbeszélése kegyetlen ugyan, de inditék4ban eltér a kovetkez6t6l, amelynek
alaphelyzete csaknem azonos, mégis az ird tollan 1ényegesen massé formalédott. Az alabbi
torténetben az inditék, a szegénység azonos, &m a nagyapa nem Onként vallalja, hogy te-
hermentesiti csaladjat, hanem — mint a korabban megismert folklorisztikus anyagokban —
a fit kényszeriti r4. Nem hitvany kontosre, nem valytra, hanem a kiméletlen halélra. S itt
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is folvet6dik ennek az embertelen gyakorlatnak k6zosségi érvénye, multbeli népszokassze-
ri jellege.

Az 1968. évi Erdekes kalenddrium kozolt egy japan népmesét. Valamikor, adta el§ a
torténet, szornyli szokas uralkodott Japanban. ,Amikor egy parasztember vagy paraszt-
asszony megoregedett, beletették egy nagy kosarba, s elvitték a hegy ldbahoz, hogy ott —
ahogy mondtak — isten gondjara bizzak. De bizony nem istenre biztdk, hanem a keselytik-
re, akik a szegény tehetetlen 6reggel ugyan hamar végeztek. »Mit lehet csinalni, nem dol-
gozik, nem pusztithatja a kenyeret« — mondogattak.”

A mese éppen egy ilyen 6regemberrdl szolt. Nagyapa, fia, unokaja elindultak kora haj-
nalba a messzi hegy felé. A hosszt Gton az oreg elfaradt; betették a kosarba, vitték. Miutan
megérkeztek, az oreg kiszallt a kosarbol, elbacsuztak téle, otthagytak.

Innen sz6 szerint idézem:

Mikor az apa és fia egy szakadékhoz értek, az apja megszolalt:

Na, ebbe beledobjuk a kosarat, elvégezte a dolgit...

Ne dobja el, édesapam. Hiszen nekem is sziikségem lesz ra, ha édesapam megoreg-
szik...
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A kalendariumot frissen olvasta a nagybanhegyesi szlovdk mesemond6, Farkas Andrasné
Dragos Zso6fia (1905—-1997), és csodalatos emlékezs- meg eladbképességével a maga ész-
jaréasa szerinti mesét alkotott belSle. Mégpedig szlovakul is, magyarul is. Folklorizalta —
ahogyan szaknyelven mondjuk. Kétnyelvii mesetudomanyét a hazai szlovak népkoltészeti
kutatas kitlin§ szakembere, egykori hallgatbm, a néprajz kandidatusa, Krupa Andras,
1981-ben hangszalagra vette, s 1984-ben Békéscsaban Rozpravky tianicky Zofky — Zsofka
néni meséi cimmel egy kotetben kiadta. ElGadasaban terjedelmesebb a torténet, Zsofka
néni érzelmibb szalakkal érzékeltette az unoka szeretetét, ragaszkodasat a nagyapjahoz,
keményebb vonasokkal abrazolta a kegyetlen fiti kérlelhetetlenségét. De idézem az uno-
kat, amikor a nagyapat otthagyva az égi madaraknak, az apja a kastol — a kosart6l — meg
akart szabadulni:

Nem, édesapam, ez jo lesz maganak. Ha maga is megoregszik, akkor ebbe a kosarba
Jfogom magat is kivinni a hegy labahoz.
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Nem ismerem a japan folklort, nem tudom, mennyire volt a torténeti néprajzban megala-
pozott a mese, amely Zsofka nénire ennyire hatott. De Vasy Géza abban is kezemre jart,
hogy folhivta figyelmem a japan ir6nak, Hicsir6 Fukazavanak (1914—1987) elbeszélésére
(Zarandokének, 1956), amely — szerinte — tudatosan a hiivosen targyilagos néprajzi leird
tanulmany felé tolja el az elbeszélést. ,Ezzel egy valamikori nyilvan t6bbé-kevésbé eleven
népszokast megbizhatd pontossaggal tud elénk varazsolni...” Az ir6 azt sugallja, hogy a ja-
pan kozosség iratlan szabalyai szerint hetvenedik éve utdn mindenkinek 6nként az uténa
kovetkez6 nemzedékekre kell hagynia mindenét. Tavozasanak, akir Santa novellajaban,
bizonyos szertartasa van, a keleti nép jellegének megfelelGen Gsszetettebb, mint a magyar,
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és ezzel elrejti a tragédiat. Ryn any6t a fia a hatan viszi {6l a hegyre. A ,zarandokat” végén
a megindul6 havazasban hagyja magéra, hogy megfagyjon. A zarandokt és az els§ hava-
zas egybeesése az elhagyott kozosség szemében — mutat ra az elbeszélés méasik elemzéje,
Nyilasy Bal4zs — a legnagyobb szerencsének, a tiszteletre mélt6 élet betetézésének, a leg-
méltébb haldlnak szamit.

Foltehetd, hogy Fukazava mondanivaldjat népének folklorjabol meritette.
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1949-ben a Magyar Nyelv6rben Régi rdolvasas a népnyelvben cimmel idéztem ugyancsak
Kalmény Lajosnak egy masik gyiijteményéb6l (Szeged népe. 1891. 3. k. 150.) ezt a rovid
béjol6 iméadsagot: F6d anyam, torkom faj, nékod panaszolom, gyogyitsd mog! Az iroda-
lomtorténet mar rég ismerte valtozatat Bornemisza Péter Ordogi kisirtetek (Sempte,
1578) cim{ prédikaciés gytjteményébdl.

Az, kinek az torkaba ereszkedett

Fold, édesanya, tenéked mondom elbszer: ennek a torkaban erds péros torok eresz-
kaodett, torok gyikja, béka levelegje, nydk foga: oszoljon, romoljon, benne meg ne ma-
radhasson, erds poros torok, gyikja, béka levelegje, nydk foga, diszné szakajja, kelevé-
nye oszoljon, romoljon, Istennek hatalmabél, Boldog Anya parancsolatjauval.

Bornemisza raolvasé imadsagaval foglalkozott Horvath Cyrill, Thury Etele, Bolgar Ag-
nes, Heller Bernat, s6t a hires nyelvész és etnologus, a finnugor népek nagy kutatdja, K. F.
Karjalainen (1871-1919) is. Egyikiik sem ismerte Kalmany kozlését. Lelkendezve irtam:
»,Béjold versikénk a néphagyomany buvopatakjaban 1578 6ta 1891-ben bukkant {6l Gjra: a
kozbe es6 haromszaz éven at csupan »a nagy népi emlékezet« Grizte meg ezt a mélyen po-
gany hagyomanyt.”
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A valyt példabeszédének is megvan a haromszaz év el6tti valtozata. Bornemisza, ugyan-
csak az Ordégi kisirtetekben, a reformécidé nagy alakjanak, Martin Luther munkatérsa-
nak, Philipp Melanchtonnak (1497-1560) Locorum communium collectanea (Kézhelyek
gyljteménye) cimmel Johannes Manliust6l Gsszegytijtott konyvében. Els§ kiadasa mar
1562-ben megjelent Bazelban, a masodik Bautzenban 1565-ben, a harmadik Frankfurt am
Mainban, 1566-ban. A siirtin ismétl6dé kiadasok a mii népszertiségének, gyors terjedésé-
nek bizonyitékai. Hamar eljutott Bornemisza kezébe is. Kritikai kiad4dsdnak gondozdja,
Eckhardt Sandor szerint a magyar prédikator legkedvesebb olvasmanya lett. BelGle vette e

példazatot is:

Midén egy [ember] az apjat berekesztotte volna, és szégyenébe titkon tartand, kiild
egy ollykor fiatul hitvan posztobol kontest nekie: az kis gyermek egy darabot elszakaszt,
és mondja: Apa, ezt elteszem, és én is neked illyenbdl csindltatok kontost. Ezt hallvan [az
ember] az gyermektiil, meggondolja, Isten hogy sz6l ki belble, és az Atyat szép tisztessé-
gen kezdi tartani.
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Manlius latin szovegébdl értjiik meg az archaikus magyar fogalmazast. A fit az aggok
hazéaba, ,bortonébe” akarta zaratni (in carcerem incluserit) apjat, miel6tt a mar tonkre-
ment kontost (miserit illi per filium vilem pannum ad tunicam) elkiildte volna neki. Antti
Aarne és Stith Thompson nemzetkozi mesenyilvantartasaban ez a 980B szamot kapta.

Eckhardt szerint ez a torténet az egyik legsikertiltebb francia verses elbeszélés, fabliau,
A kettévagott lopokroc (La housse partie) targya is (AaTh 980A). Ez ennek a motivum-
nak tovabbi kapcsolataira, még messzibb szélaira utal.

Kozvetlendiil ez el6tt idézi Bornemisza — szintén Manlius nyoman — az alabbi példazatot:

Mondjak, midén egy apat az fia el-kihurcolna iistokénél fogva az kapun kiviil, és az
sarba tapodna, és verné. Mond az atyja: Haggy el, fiam, mert én az atyamot csak az aj-
toékiiszobig vontam.

Ez a 980C motivum. Ennek ismerjiik a legnagyobb multjat: mar Arisztotelész (Kr. e.
384—322) kozolte hires Nikomakhoszi etikdjanak 7. konyvének 7. fejezetében (1149b). El-
s6 magyar forditasaban (1873) Haberern Jonatan igy tolmécsolta:

Igy példanak okaért bizonyos ember, menteni és igazolni akarvdn magdt az irant,
hogy atyjat veri, gy szélt: ez is verte atyjat, s ez megint az § atyjat, aztan pedig fiara
mutatvan monda: ez is, ha majdan megemberedik, engemet fog verni, mert ez [a] vala-
mi veliink sziiletett. Mas [ember] pedig, kit a fia vonszolt, azt arra figyelmeztette, hogy
az ajténal tovdbb ne vonszolna, mert § is csak addig rangatta atyjat.

E motivumunknak ez a legrégibb forrasa: Kr. e. 330 koriil rogziilt papiroszra. Nem
csodalatos, hogy irastudatlan magyar parasztok emlékezete évezredeken at megérizte a
gorog filozofus erkolesi példazatat?

Nyilvan nem Arisztotelész talalta ki, hanem § is a korabeli folklérbol meritette. Val6-
szinlinek tartom, hogy a masik két rokon motivum is az antikvitasban gyokerezik, csak
nincs irasos nyoma. Foltételezem, hogy német vagy francia folkloristak mar tiizetesen f6l-
dolgoztadk Manlius miivének irodalmi és folklorisztikus forrasvilagat, s tobb mas moti-
vumnak is megtalaltak antik eredetét.

Bornemisza utan Dugonics Andras (Példa beszédek és jeles mondasok, Szeged, 1820)
is megirta:

Némely szeles ifitt 6ssze veszvén édes attydual, Gtet a foldre leverte, és 6sz hajandl
fogva kiakarta 6tet az udvarra hajtani. Hogy attyaval a kiiszobre ért, allj meg (iigy-
mond), fiam! A kiiszobnél tovabb ne hurcolj; mivel én se hurcoltam tovabb atyamat.

Gyorgy Lajos Vilagjaro anekdotdk (1941) cim{ gy(ijteményében Vas Gerebennek ci-
ganyadomaként, ciganyos fonetikaval el6adott valtozatat (1856) kozolte:

Az oreg dadé osszeveszett fiaival. A fitik jol helybenhagytak apjukat, s végezetiil la-
bandl, iistokénél fogva rancigaltdk ki az udvarra.

Megalljatok, bibasok! — szolt az oreg, mikor a kiiszobot elérte —, in is csak eddig
htisztam azs apamat!
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Illyés Gyula bizonyara sajat fiilével hallotta, de nem sejtette, hogy tobb ezer éves tor-
ténetet ismétel, amikor a Pusztak népe (1936) 9. fejezetében csaladjuk ismerdsének, bizo-
nyos Palinkas bacsinak szavajardsaként adta elG:

Amikor fia a kozos szoban és konyhan at hajandl fogva a cselédhaz kiiszobéig hizta,
Palinkas bacsi igy szokott felkialtani: ,Itt mar engedj el, fiam, én is csak eddig hiiztam
az apamat!”

Balint Sandor kivalé mesefija, Tombacz Janos (1901-1974) a ra jellemz§ szerkesztési
tehetségével remekiil fogta a két motivumot — a valytiét, pontosabban fatanyérét (980B)
és a hajanal fogva vonszolast (980C) — egyetlen — szerinte 6tven-hatvan éve megesett! —
torténetté, és olvasztotta terjedelmesebb, kerek mesébe. Ez mindkett6nek a legtokéletesebb,
1961—-1972 kozt lejegyzett megtestesiilése. Ezt, éppen terjedelmi okbdl, nem idézhetem.

A motivum legfrissebb megorokitése névrokonomnak, a grafikusmiivész Péter Laszlo-
nak (»1958) nevéhez fliz6dik. Az 1883-ban Bukovinaboél az Al-Dunéhoz telepitett Székely-
kevén sziiletett és nevel§dott fol. Ott jegyezte f6l 1980 tajan ezt a valtozatot:

—Jaj, jaj, allj man meg, fiam, egy szora. Az Istenétt, ne vigy tovabb!

— Aztdn métt ne, édesapam? — morogta diihGsen vissza.

— Azé, fiam, me tudd meg, hogy annak idejin, én es csak a kiiszobig cibaltam el az
oregapadot, de aztan meg eleresztettem!

A hazai kutatisban Jung Karoly figyelt {6l az 6regek megbecsiilésének rokon motivuma-
ra (AaTh 981), délszlav parhuzamokat is bemutatva (Elbeszélés és éneklés. Ujvidék, 2004).
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Foljegyeztem 1966-ban, hogy a tévé bemutatta Edmund Morris (-1940) angol ird Alom és
val6sag cimi draméjat, amely ugyanerre a motivumra épiil. Csaknem fél évszazad tavola-
bol részletekre mar nem emlékszem. De ezzel az adalékkal is érzékeltetni akarom, hogy a
folklor és az irodalom kolesonhatasa ebben is érvényesiil. Az antik népkoltészetbdl kozép-
kori irodalom, abb6l ismét népkoltészet lett, amely Gjbol irodalommaé emelkedett. Mint a
viz korforgasa a természetben: esé, para, felhd, esé...
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Az Elementargedanke, Vélkergedanke a hires német etnoldégusnak, Adolf Bastiannak
(1826-1905) vilagszerte elfogadott miiszava: azt a minden népben él6, elemi gondolatot
jelenti, amely nem egyik vagy masik népnek jellegzetessége, hanem az emberiségnek alta-
lanosan sajatja. Abban nem foltétleniil kell egyetérteni, hogy az efféle elemi emberi gon-
dolat, 6tlet, motivum a finn f6ldrajz-torténeti iskola szerint népt6l néphez terjed, avagy az
emberrel vele sziiletik; fontos, hogy van és kozés. Ezen az azonossigon beliil azonban
minden kozos sziikségszertien bizonyos nemzeti sajatsagokat 6lt. Ahogy Pindarosz irta:
Idiosz en koinoi. Egyéni a kozosben.

Evszazadokon és vilagrészeken at ilyen egyetemes emberi, elemi gondolat a gyerme-
ki halatlansdg mesei tanulsaga.



