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Alapmfi, kis szepl6kkel

T. KNOTIK MARTA: FENYIROK ES FENYIRDAK SZEGEDEN (1859—1913)

O

A magyar fot6 torténetének egyik fontos helyszine Szeged.
Itt, az egyik legjelentGsebb vidéki magyar varosban, vi-
szonylag koran figyelmet kapott az Uj technikai taldlmany,
s a 19. szézad kdzepétSl — egészen pontosan: 1859-t6l — az
Uj szakma mtvel6i Szegeden is munkaba kezdtek. A foto-
torténetnek ez az elsG, kezdeti szakasza, természetesen
mint egy fontos technikatorténeti Gjdonsag helyi térhodi-
tasanak id6szaka is érdekes, de — torténeti szempontbdl —
az igazi jelentéség inkabb abbdl adodik, hogy a szegediek-
nek és Szegednek fotdtechnikai megdrokitése ettdl kezdve
a varos torténetének is része lett, s a rogzitett vizudlis in-
formaciot egyre nagyobb mértékben mar ez az Uj, minden
addiginal hatékonyabb technika eredményezte. A helyi elit
kozepes, vagy a kozepesnél is gyongébb festék altali meg-
orokitése mellett, s6t egyre inkabb helyett, a fényképész
kameréaja orokitette meg a kozélet szerepldit, s6t — mivel az
Uj technika relative olcsébb, s érzékelhet6en gyorsabb és
jobb eredményt produkal6 volt, mint a hagyomanyos portréfestészet — a megorokitettek
kore hamarosan kiszélesedett: ,egyszeri” mezei halandok is egyre inkdbb lencsevégre ke-
rultek. Igy a fényirék mar olyan embereket is nagy szamban érokitettek meg, akiknek nem
tellett volna portréjuk megfestetésére, akiknek arca addig, ha meghaltak, 6rokre elveszett.
Most, az emlékezettarolas ezen Uj s hatékony eszkdzének térhdditasaval, az egyéni emlé-
kezés lehetGsége ugrasszertien megnétt és kiterjedt: egyes kivételezettek lehetéségébdl
szélesebb tarsadalmi szegmens lehetGsége lett. S6t az igy tarolt vizualis emlékezet, pon-
tosséga és terjedelme révén, mar egy Uj korszak bekdszontét jelzi.

A fotétorténet e korai szakasza, sajnos, sokaig kivil esett a varostérténeti kutatas ér-
dekl6désén. A ,régi fotok”, mar tudniillik az, ami ebbdl az anyagbol éppen hozzaférhetd
volt, csak mint egy-egy torténeti munka (technikailag tdbbnyire gydngén reprodukalt) il-
lusztracioi voltak érdekesek. Osszegyiijtésiikre, rendezésiikre, 6nelvii torténetiik modsze-
res szambavételére nem igen jutott sem figyelem, sem er6. S bar a szegedi mizeumnak
mar viszonylag koran, a 20. szazad elejétdl gytjtékorébe kerilt a torténeti és néprajzi ér-
dekii fotd, az esetlegességeken tulmutatd, modszeres gytjt6 és foldolgozé6 munka csak jo-
val kés6bb, valamikor az 1960-as években kezd6dott meg. A fototdrténet, mint 6nallé ku-
tatési terulet tehat meglehet6sen késén formalddott ki. Jellemzd e tekintetben, hogy
T. Knotik Marta is, aki e munka oroszlanrészét végezte, csak kutatoi (s gytjt6i) palyajanak
jo néhany kanyarja utan érkezett el a fototorténethez. (Eredeti szakteriilete a textilrestau-
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rélas volt, s figyelme a fényképészet felé csak bizonyos népi textiliak idémeghatarozasanak
sziikséglete miatt fordult.) T. Knotik Marta azonban nemcsak hatékony gyjtének és ala-
pos kutatdénak bizonyult, de az aprémunkahoz sziikséges kitartd tlirelem és szorgalom is
sajatja. Hosszu, tobb értizedes szivos munkaval teljesen beledolgozta magat a szegedi fotd
torténetébe, s részben nagy fotéanyagot gytijtott és/vagy tart fol, részben szamba vett
szinte mindent, amit az egykori helyi sajté a szegedi fényképészetr6l irt. Ez utébbi énma-
gaban is igencsak id6- és munkaigényes vallalkozas, s teljesitménye az aranymosashoz ha-
sonlatos: tobbnyire meglehetésen sziikszavi apro hirekkel, hirdetésekkel stb. kellett dol-
goznia. A szokasos, narrativ levéltari forrasok, amelyekbdl a kutaték tobbnyire dolgozni
szoktak, itt alig-alig alltak rendelkezésére. Mindazt azonban, amit lehetett, T. Knotik Mar-
ta a félszinre hozta, s a képekbdl, a hirlapi k6zleményekbdl, valamint a kiilonbdzé levéltari
forrasokbdl egy olyan adatbazist hozott létre, amely minden ezuténi kutatasnak szilard és
megkerilhetetlen alapjat jelenti.

A konyv, ami most, a mizeum nagy fototorténeti kiallitasa alkalmabdl, de hosszu és
szisztematikus munka eredményeként megjelent, 1859-t6l, az els6, mar szegedinek mond-
hat6 fényképész foltlinését6l 1913-ig az utolsé teljes békeévig veszi szamba a szegedi foto-
gréfia torténetét. A munka, amely alapvet6en adattar jellegd, a ,,fényirok” és ,fényirdak”
szegedi follépésének idérendjében regisztralja az itt dolgozo, vagy alkalmilag itt is munkat
vallalo fényképészeket, megadva a rajuk vonatkozo alapvet§ adatokat (miikédési id6ha-
tarok, miiterem, elérhet6 életrajzi informaciok stb.), valamint tételesen regisztralja a fény-
irok teljes, ma elérhet§ termését: fényképeiket. Mindazt, amit a kézgytjtemények (els6-
sorban a szegedi muzeum) vagy maganszemélyek megdriztek bel6liik. Magankézben, lap-
pangva, természetesen még jo néhany ide tartozo fotd varja a folfedezést, a nyilvantartas-
ba vételt — s ha szerencsénk van, ebbdl az anyagbdl a kényv ismeretében sok félszinre is
fog kerilni: a tulajdonosok rajonnek, hogy mi is van a birtokukban; hogy amit 6riznek, az
torténetileg értékes. Ez a remélhetd gyarapodas azonban nem hianya, vagy éppen hibaja a
kényvnek, hanem erénye: ez az adattar, megsziletvén, megteremti a tajékozodas és az
Osszevetés szilard alapjat, s puszta Iétével is ,,Uj” anyag el6csalogatoja.

Sajnos, a most szamba vett ,fényir6k” neve ma még nem része a szegedi kdzmivelt-
ségnek, egy-egy jelentéktelen kozszerepl6 nemritkan jéval ismertebb, mint ezek az (j m-
vel6déstorténeti korszakot nyitd, olykor a miivészi mingséget kozelit6 mesteremberek.
Am ez a helyzet nem a hajdani fényirékat mindsiti, hanem térténeti emlékezetiink egyol-
dalUsagaira hivja fol a figyelmet. T. Knotik Marta kdnyvének egyik, énmagaban is fontos
hozadéka, hogy mostant6l kezdve a szegedi lokalpatridtaknak éppugy szamon kell tarta-
niuk ezeket a mesterembereket, mint a hajdani polgarmestereket, Gjsagirdkat vagy a sze-
gedi mult maés jeles személyiségeit. Hogy ki volt példaul Keglovich Emil, ezutan éppugy a
helyi kdztudat része kell legyen, mint hogy ki volt, mondjuk, a varos szobrokat allittatd
nagy ,podesztaja”, vagy sajtotorténeti Gjitdsokat megteremtd lapszerkesztdje.

A szegedi fényirdak és fényirdk torténeti jelentGsége kettds. Egyrészt miikddésiik ered-
ményeképpen immar témegesen maradnak rank a korabban emlékjel nélkil elenyészé
szegedi arcok, viseletek, 6ltézkddésben (is) kifejez6d6 szociokulturalis mintazatok: a kul-
turdlis antropoldgia vizualis forrasai. Masrészt — s ezt az ,,egyszerd” érdekl6dé is azonnal
mingségi elorelépésként érzékeli — a régi varos helyszineinek, nagy eseményeinek (pl. ar-
viz) olyan vizudlis dokumentacidja keletkezett igy, amely — egészen a mozg6képi megoro-
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kithet6ség foltételeinek megsziletéséig — a legpontosabb, legautentikusabb abrazolasa a
varos multjanak. S mivel ezek a hajdani mesteremberek nagy szakmai hozzaértéssel, gon-
dosan és pontosan dolgoztak, ez a képi dokumentéacié technikailag is kiting minGségben
maradt rank. Szimptomatikus, hogy a Vizrél, az 1879-es nagy arvizrél, amely majdnem
teljesen elmosta a varost, pontosabban, ennek kévetkezményeirdl, a viz alatt all6 varos al-
lapotarol készilt nagy méretl fotokbol, Ferenc Jézsef is kapott ajandékba egy sorozatot —
s ezek ma bécsi csaszari kincstar féltve 6rzott kincsei. A képeket par éve, reprezentativ ki-
allitas keretében a bécsi k6zonség is megismerhette.

T. Knotik Marta kdnyve ezeknek a folbecsulhetetlen torténeti értéket képvisels, varos-
torténeti becsti fotéknak a javat most egybegytijtve adja. Harom nagy sorozatot kézuluk itt
is érdemes megemliteni. Az egyik Letzter Lazarnak a varos Viz el6tti helyszineit megoroki-
t6 képei (74—101. kép), a masodik a Letzter-Lauscher cég arvizi képei (112—119. kép), a har-
madik az ,ideiglenesen” Szegeden is dolgozé Plohn lllés és Kldsz Gydrgy arvizi sorozatai.
(Az el6bbinek eredetileg 15 darabos sorozatabdl itt a 451—454. szdmu fotdk adnak izelit6t,
az utébbiébdl a 455—460. szamu képek.) A régi, Viz el6tti Szegednek, illetve Szeged — nagy
fejlédés kiindulopontjava valé — pusztuldsanak ez a dokumentécidja mar a fényképészet
emlékezettarolé funkcidjanak latvanyos demonstracioja.

A koényv — s f6leg a mogotte meghz6dé muzeolégiai és kutatoi teljesitmény — a kitar-
t6, modszeres munka, a szorgalom eredménye. Els6rendli fontossagu leletmentés. S nem-
csak minden tovabbi fototorténeti kutatds alapja és kiindulépontja, de egyben tobbféle
torténeti elemzés nélkiilozhetetlen foltétele. Nem lehet érte eléggé dicsérni T. Knotik Mar-
tat (aki — ill6 megjegyezniink — éppen 2010-ben tGnnepelte 80. szuletésnapjat).

A nagy eredmények tudataban csak rostelkedve lehet szova tenni néhany szeplét, ame-
lyek — bar kdnnyen elkeriilhetSk lettek volna — rontjak e fontos kdnyv hatékonysagat. Az
egyik ilyen szepl6 a szerz8, a masik a kiadd, a harmadik pedig a nyomda szamlajara iran-
do. A szerzének rohaté fol, hogy a kdnyv szévege helyenként décdg, a megfogalmazas ne-
hézkes vagy — itt-ott — Ugyetlen. Nagy kar ezért, mert az a tudas, amelyet T. Knotik Marta
az évtizedek soran félhalmozott, hajlékonyabb, pontosabb megfogalmazas esetén jobban,
tisztdbban érvényesilhetett volna. S egy nyelvi lektor ezeken a hibdkon kénnyedén javit-
hatott volna. A kiadé szamlajat terheli a kdnyv formatuméanak megvalasztasa: egy na-
gyobb, albumszeri formatum jobb és tetszetGsebb képszerkesztést tett volna lehet6vé, s ez
— fotokrol 1évén sz6 — nem elhanyagolhaté szempont. S végil azt is meg kell emliteni,
hogy a nyomda nem nétt fol a feladathoz. A képek, helyesen, szinesben vannak nyomva,
ami még az ugynevezett fekete-fehér képek esetében is gazdagabb vizudlis élményt nyijt,
hiszen igy visszaadhatova valik a régi fotopapir természetes besargulasa, ténusa stb. Azaz
lathatéva valik, hogy valbjadban a fekete és a fehér sem fekete vagy fehér, hanem ,,szine”
van, az idének és a kémiai folyamatoknak az eredményeként. Am, sajnos, e szines nyomas
nyomdai beallitdsa nem mindig sikerilt: a 10. kép, amely a 16. oldalrdl atnyudlik a 17. ol-
dalra, az el6bbin barnés, az utébbin z6ldes szinezdést mutat.

Egészében mégis elmondhatd: alapm{ sziiletett, s kdszonet illeti érte a szerzét, aki
— egyéb munkaja mellett — néhany évtizedet erre a leletment§ és -foltaré6 munkéra fordi-
tott, megvetve a szegedi fototorténeti kutatdsok alapjat.
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