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O

Pintér Lajos két legut6bbi verskotete, a két évvel ezel6tti
EzUst és a mostani Tiszavirdg még szorosabban dsszefiigg,
mint egy kolt§ egymasra kovetkezé konyvei altalaban. A ré-
gebbiekkel is szerves a kapcsolat — mar az elsé konyvben,
a Fehéringes folyokban félfénylett az egyetemesség ,,tenge-
rébe” tartd Tisza motivuma (vesd dssze, Ady: Az Ertél az
ocednig) —, de most még feltlin6bb, hogy mennyire kovet-
kezetesen épiil, és milyen biztos alapokon nyugszik az élet-
mi. (F6ként, ha az 1998-ban megjelent gytijteményes ki-
adasra, a palya elsé felét 6sszegezé Fehéringes foglyokra és
az azt kovet$ kotetekre is visszatekinttink.) Néhany sors-
meghatarozo és vilagnézetet alkoté motivumot, motivum-
csoportot jar koril a szerzd, az élet, a szerelem, a szuléfold,
a csalad, a lakohely, a haza, a kozélet, a koltészet és a tars-
miivészetek témakdorében, a sulypontba helyezett, ciklus-
szervez6 szimbélumokkal a kdzéppontban. A tiszavirdg mo-
tivuma mar a 2007-es kotetben is foltlint; ciklussa az Gjabb
konyvben szerkesztette Pintér az ilyen felcim{ verseit.

Sok mindenre utal a tiszavirag, ez a nagy multa, nép-
nyelvi eredeti metafora. ElsG jelentése szerint a Tiszadban
€16, kérész nevii rovarokra utal. Harom évig tart6 vizi lar-
valétuk leteltével, valamelyik nyar eleji napon egyszerre
kapnak szarnyra ezek a recésszarnyu, szitakotére emlékez-
tet rovarok. A népnyelv szerint ilyenkor ,viragzik a Tisza”.
Koénnyl kodfelh6ként lebeg a folyo folott a rajzas. Mivel a
kifejlett 1ények csak néhany oraig, a parzas idejéig élnek,
széles kdrben elterjedt a metaforikus kifejezés: tiszavirag
életii. A koran elmul6 dolgokat emlegetik igy. Mondjak a
ritkan lathatd, szépséges tiineményekre is: a hamar herva-
do6 szerelmekre éppugy, mint mas jelenségekre. Gondol-
hatjuk, hogy a Tisza mellett szliletett és nevelkedett kolts-
nek milyen tovabbi képzettarsitasai lehettek errdl: ka-
maszkori ismeretségek, illané 6romok, gyorsan meghiu-
sulé remények. Késébb, koltéként arra is asszocialhatott,
hogy a kérészéletli teremtmények példajan okulva, valami
maradandot szeretne alkotni. Az élet végessége szomoru
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bizonyossag, de a kolté reményt merit a felvillané szépségbdl, a tovabbadhat6 élet akara-
tabdl, s jelképet formal beléle miiveiben. Igy lesz a ,tiszavirag” dialektikus jelkép, a hora-
tiusi aere perennius vagyképe.

Az ,ércnél megmaraddbb” képrél a masik kdnyv cime jut eszembe, az Ezlist — ennek is
»holdudvara” van. Ezust cimii vers akad mind a két kétetben — az egyikben a hold ezistje
villan f6l, mely a gyerek nyitott tenyerébe pergeti fényét. A masikban a sz6 a sotét hajban
fehér szalakat megcsillanto életkorra utal, féluton a gyerekkor és a hofehér 6regség kdzott.
Lehet ,halak villanasa” is ,,a holt-Tisza tiikrén”, talan épp az az ,ezist karasz”, amelyet a
szerzG, egy tovabbi vers tanUsaga szerint, maga fogott ki gyerekként —, s lehet egyuttal
maga az égitest is, a folyéban tiikrézédve: ,horgomra akadt / az ezlistkarasz: a Hold”.
A motivum tébb valtozatban visszatér. Félhangzik Bibo Istvan-medalionnak feltlintetett
versében a gyonyodrd népdal: ,Csillagos ég, merre van a magyar hazam...”. Pintér Lajos
verseitél az egyetemességet jelképezé csillagos ég nem idegen, felgydjtja lampait Téth
Menyhértrél, a fehér szin arnyalatainak eurépai rangd mesterérél sz616 versben is: ,,Nap-
fény kél fehér izzasban, / folvérzi a fest6i vasznat”. Az egyetemesség igényét mas forma-
ban is kifejezi Pintér Lajos: egyik versében ,tengerlaté”-nak nevezi magat, egy masikban
pedig az univerzum titkait ,,didhéjban” ésszefoglalé angol tudds birja jokedvi széra. A koIt
a vetkéz8 szerelmesekkel tarsitja a ruhaként lehanthat6 zoélddiét, némi humorral. lgaza
van — a szerelmi vetk6zés utan is egész ,vilagok” tarulnak fel az egyuttlétben.

Mindkét kdnyvre jellemz6 a cséndes mosoly, a természetben szemlél6ds, a borat
anakreoni mértékletességgel szlircsolgetd, az ifjukort, a szerelmet, a mestereket, az él6 és
elvesztett baratokat gyakran folidézé Pintér Lajos leggyakoribb kedélyallapota. Buslako-
das vegyul ebbe a mosolyba. De nem a sztoikus k6zony arckifejezése ez, nem is az 6nfeledt
hedonistaé, hanem a szenvedélyeit bdlcsen mérséklé epikureistaé. Van mit mérsékelnie,
ha nem is magéaba fojtania: bels6 diihok, torténelmi eredetii indulatok sejlenek at sok ver-
sen. A tisztasagara didkkora ota kényes kolt6 kedves szoképe a fehér ing. Van verse,
amelyben a sérelmek atvérzenek a vaszon fehérségén — dnkéntelentll nagy halottainkra,
Balassira, Petéfire és Radnétira gondolunk, a vért kéhdgs Csokonaira, Toth Arpadra, Kal-
nokyra, Szécsi Margitra... KoltSink arca sokszor attiinik a verseken, mint a finom papir
vizjele, hol név szerint megnevezve, hol rejtett idézetekkel. Olykor az egész vers szerkeze-
tét, cimét is kdveti a kolts — ilyen az egykori jobarat, Nagy Gaspar torténelmi emlékd ver-
sére rajatszo Oroknyar: elmualtunk tvenévesek — az Oroknyar: elmiltam 9 éves parafra-
zisa.

A koltészetben vald létezés Pintér Lajosnak annyit jelent, hogy — ,,pontosan, szépen,
ahogy a csillag megy az égen” — megirja verseit, amelyek kifejezik 6t magat, mint ,a vilag
tikrét” — Goethe 6ta ez a koltéi tett, s a maga modjan Pintér sem adja ennél alabb. De §
a koltészetnek nem csupan miivelGje: megbtvéltje is — halas kovet6je elédeinek. Tanult a
teremt6 népnyelvbdl, csakigy, mint a hazai és kulfoldi irastudok, mesterek példaibdl.
Verseiben sok-sok idézetre, athallasra, rejtett és nyilt utalasra talalunk. Illyés Gyula, Jé-
kely Zoltan, Szildgyi Domokos, L&szI6ffy Aladar, Nagy L&szld, Ratkd Joézsef, Juhész Fe-
renc, Utassy Jozsef, Kalnoky Laszld, Hervay Gizella, Bella Istvan és persze a valasztott
mester, Kormos Istvan dlommenete vonul végig a koteten. ,Menet a kddben”, irta masvi-
laghdl visszaint6 tarsairdl az id6s lllyés. Pintér nem sietteti az id6t, szeretne megmaradni
orok tanitvanynak — lam, Illyés is az maradt mindvégig, Holderlint, Aranyt, Pet6fit idézte
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utolso6 éveiben. Mintha 6k, a régiek ,,signanak”, néha még diktalnanak is a mai kéltének
az égbdl: ezt is ird meg, azt is ird meg, nekem mar nem volt ra idém... S Pintér Lajos hii-
séges deakként jegyzi, tolmacsolja, sajatjava alakitja, montirozza sajat anyagéaval, idGsze-
rlisiti sugallataikat. Tudja, az orszagnak erre van sziiksége: megmaradni, mindenekel6tt a
kultdraban, a nyelvben. Latja az égiekhez méltatlan utdkori jelenségeket, s mintha kdvet-
né intelmeiket. Megidézi alakjukat anekdotikus forméaban is, nemegyszer bizalmasan.
Mint aki biztos benne, hogy a csillogé torténet rimek, versszakok nélkil is mar koltészet,
ahogy az aranyrog, a nyers gyémant is dragasag. Igen, koltészet, ahogyan & idézi meg Suité
Andras sorait, Wedres Sandor dedikéacidjat vagy Simonyi Imre, Baka Istvan, Nagy Gaspar,
Lazar Ervin, Pincési Judit alakjat. Arcukat, egy-egy levelliket, emberséges gesztusukat,
gondolatukat.

Beavatott hangot tit meg, amikor mondékaba foglalja Buda Ferenc csaladfajat példaul,
vagy amikor legkedvesebb kolt6i kdzt emliti Tolnai Ottd nevét. Szellemesen kiforditott
Kassak-idézettel sivegeli meg a halott madarakat meggyaszolo, léverseny-festményeket
kedvel6 Tandori Dezs6t: ,,A madar meghal. / A lovak kirepiilnek”. A tarsmiivészetek alko-
t6i is magatoél értetéddn illeszkednek a sorba — festék szinei, szinészek jatéka, karmeste-
rek varazspalcaja kel Gj életre, azoké, akikkel dsszehozta a sors — jotékony véletlen vagy
tudatos valasztas. Kozos kuzdelmek és kozosen megélt veszélyek, ahogy a jobarat, Nagy
Gaspar — Kormos szerint Pintér , ikertestvére”— személyét megelevenit§ sorok tanusitjak.
Kibontakozik megfiatalodottan a most 6tvenes éveiben jaro Pintér Lajos nemzedéke, mint
az Edtvos Kollégium és a pesti kdvézok megannyi kéltépalantaja, Kormos Istvan asztala
korul.

A sok név, szbjatékszeriien megcsavart idézet, anekdota, gesztus, versportré, arnykép
azért valik Pintér Lajos legsajatabb koltdi vilaganak kiszakithatatlan részévé, mert mind-
nyajan — a felsorolasbhél 6hatatlanul kimaradottak is — magat az életet jelentették a kolté
szamara. Kazinczyék idején volt szokds, hogy a levelez6tarsak korilrajzoltak profiljuk fal-
ra vetitett arnyékat, s elkildték egyméasnak a levéllel. Pintér a koltbaratoktdl kdlcsdnzott,
Otletesen ki-beforgatott, s ily médon eredeti versekkel kdzvetiti ,,arnyképeit”, szavakban.
Nemcsak a személyes érintkezés, a baratsag vagy a mester-tanitvany kapcsolat, hanem a
befogaddi élmények is éltetik az egykori vagy ma is fennallo, egyre inkabb szellemi kap-
csolatot. A kolt6nek életre sz6lé tanulé oskoldja mindaz, amit valaha atélt és atérzett,
mint Balassinak a végvari élet, a k6zds nyargalasok, s a versel§ vitézekkel, Rimay Janossal
és a tobbiekkel folytatott vetélkedések. Pintér Lajos ,ikertarsahoz”, Nagy Gasparhoz ha-
sonlé személyességgel vonultatja fol emlékeit. O is rengeteg palyatarsat orokitette meg
kilénb6zb helyzetekben, bensdségesen, humorral és tanitvanyi halaval. Kritikustarsaim
sokszor emlegetik ,a koltdk, irok szabad koztarsasagat” — a szoképnek a politikai kdztéar-
sasagot el6készits évek ota van kiilénés jelentSsége, Gjabban az Iroszovetség kettébomlasa
Ota. Egyesek szerint az irék arisztokraciara és plebszre oszthaték, de nem ir6i rangjuk,
nem mingségiik, hanem a nemzeti hagyomanyhoz valé viszonyuk alapjan — az irészévet-
ségiek a plebsz, a kivaltak és a kivaltsagosok pedig az ,.elit”. Pintér — sok jeles palyatarsa-
val egyitt — besorolasoktol, sorompoktol és vizes arkoktdl fliggetlendl itéli meg palyatar-
sait éltikben-holtukban, és szinte mar nem is respublikdnak, hanem egy nagy csaladfa
againak-leveleinek érzi megbecsilt kollégait. Tekintet nélkll taborokra, klubokra és pu-
bokra.
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Emlitettem: a Pintér-versek motivumai varidnsok moédjan vissza-visszatérnek. A kotet
szerkezete kaleidoszkopszertien alakul. Régi, nagy kolt6knél is lathaté ilyesmi — hadd
mondjak példat. Georg Trakl sejtelmes, 6gdrog emlékképeket expressziv, modern borzon-
gasokkal elegyitd verseit ezlttal. Az 6sszehasonlitas csupan annyiban all, hogy a mas-mas
vonatkozasban ismétl6dé motivumok mindkét kolt6nél egy-egy jellemzé érzelmi hart sz6-
laltatnak meg — Trakl kdltészetében jelképesebben, sejtelmesebben, a mai poétaéban koz-
vetlenebbul, konkrétabban. Trakl vérzé, bujkalé erdei vadjaiban a veszélyeztetettséget,
a szorongast és a lelki nemességet érzékelem, Pintér magyar Parnasszus motivumaiban
és az emblémaszertien kivalasztott természeti képekben pedig azt, hogy szivére vette az
el6dok sorsat, még inkabb verseit, s bennik él, altaluk Iélegzik szinte. A sok példabdl téle
is egyet hozok fel, a Baratainak mondja cimi versbdl: ,,veletek voltam / volna boldogan /
veletek lettem / volna lam én is”. Jézsef Attila bicsizkodott hasonl6 szavakkal utolsé nap-
jaiban, baratainak szarszoi latogatasa nyoman.

Pintér Lajos idézéstechnikajarol, ugy sejtem, akkor mondanék divatos elismeré szava-
kat, ha nem idézetekrdl, utalasokrol és ,,athallasokrol” beszélnék (pedig Wedres egész ko-
tetnyi verset adott ki Athallasok cimmel), hanem ,,posztmodern vendégszévegekként” em-
marhapasszusként keresgélnék a kolt6kon ezt a bélyeget sok esetben. Csupan azt hangsu-
lyoznam, hogy Pintér verseiben a kdlcsdnzések, idézetek és rajatszasok szervesen illesz-
kednek a lélek mélyérdl fakado sajat szbvegbe, s nem csupan jelzésszertien, a posztmo-
dernség markajeleiként fityegnek a mtivén. Az ligyet viszik tovabb, melyet a régiek és a
nemzedéktarsak képviseltek. Akkor is, ha nem mindig torténelmi eredeti elintézetlenség,
fajdalom vagy szamvetés all a vers kdzéppontjaban, hanem létfilozéfia. ,Minden csak je-
lenés — irja Jékely” — sz6l Pintérnél a Tengerlato ciklus Jel és jelenés alcim alatti részlete.
Csakugyan, Jékely Zoltan kérdezett ra egyik versében Berzsenyi Daniel A kozelité tél cimi
elégiajara: ,»Minden csak jelenés?« — Az volna valéban a Szépség- / s Sz6-keltette Varazs
is, az érzelem-értelem aldott / egy-két percnyi pazar egyltt remegése, / s aztan illan ez is,
oszlik az utca poraban, / s »mint a kis nefelejts, enyész« —?”. A , posztmodern vendégszo-
veg” itt kétszeres atvétel és attétel. Berzsenyit6l szarmazik, de Pintér Jékelytdl idézte, mert
az 6 verséhez kapcsolddott. Annyit megallapithatunk, hogy a posztmodern vendégszdveg
régi (rémai, reneszansz) talalmany: sok évszazada nemzedékrél nemzedékre szall — ezt
régéta szerettem volna elmondani, sine ira et studio; 6rtlok, hogy most talaltam ra al-
kalmat.

Még egy példat a focit sem elhanyagolé kolt6 verseibdl, kedélyének természetébdl: ,,Ha
legkedvesebb kolt6im kérdezik: / LaszI6ffy, Simonyi, Tolnai, / mondom a névsort félig
tréfasan, / mintha valami jobb vagy rosszabb csapat / csatar- vagy hatvédsora lenne ez —
. Simonyi Imre csikos dresszben jelenik meg a palyan képzeletében a Hészakadas-beli
alakitasa nyoman, persze azért is, mert Ult érte eleget, s gyulai lakasat igy emlegette a
Forgacsok egy fakeresztrél sorozat egyik miniattirjében: ,Egyszemélyes fegyenctelep”.

Lelemények masfélék is vannak béven Pintér Lajos koteteiben, nehéz abbahagyni az
idézést. Faklyalang cimmel, harom névvel s egy dsszefoglaldé rimmel kozelbe hozza 1968
~vértelen”, de nem ,tiiztelen” és fénytelen pragai forradalmat, s annak itthoni hatasat:
»Bauer Sandor / Moyses Marton / Jan Palach — // kik ég6 / néma faklyak / éjszakankban
/ ott vilagitanak”. Tetszik, ahogy a budapesti E6tvés Kollégiumot ,,ménesi Uti ménes”-nek
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nevezi; a tobb nemzedékkel id6sebb Szasz Imre Bikakolostornak becézte regényében az
intézményt, korabbi lakéjaként.

A hivelykujj kdrmén elférne némelyik verse, és errdl az jut eszembe: a kdlt6ben van
valami vonzodas a keletiek — japanok, kinaiak — koltészete irdnt. Kompozicidban is,
szimmetriat kedvel§ szemléletében is. Nem torekszik nagy hatasfokra, inkdbb meggon-
dolkodtat és elttinédtet, mintsem hogy romantikus patosszal éljen. Mégsem ,,takaréklan-
gon” égnek a versek lampai és kandelaberei. Szamithat is szivhangjainak olvasoi rezonan-
ciajara.

Végére hagytam, hogy mely verseit tartom kiemelkedének az egyenletesen szinvonalas
két konyvbél. Az apatsag alapitélevele a malt iranti vonzalom mélységével fogott meg. Az
Akt az erotikus szépségével. Az id4§ rovid torténete a sci-fibe ill6 gondolat koltészetével.
A Fekete J. J6zsefnek ajanlott Rempeholl6 a széritkasag szellemes koltdi atvilagitasaval.
A Tolnainak szo6l6 Uzenet azzal, hogy a nemzet megmaradasaért aggodva félti a kettejiik
nevében levé magyar ékezeteket. A dokumentumbol kivagott szovegrész bravirja Rajk
vallatasarol politikus énlinket talélja sziven (Kadar Janos és Farkas Mihaly Rajkot val-
latja). A 35 éves Forrast kdszonté Egi vendégek a folyoiratban publikalt régi nagyok to-
mor és talald jellemzésével fog meg. Tetszik az lllyés Gyula-centenariumra irt vers idéz6
madszere: az ,Elj lassabban, mert / a vilag lemaradt” példaul A kélts felel cimti, 1956-0s
lllyés-vers ihletett értelmezése és alkalmazasa: ,,...valahanyszor / azt hallani, / barataim,
hogy valaki / elére rohant a korabol / egy Uj, egy tiszta tdjig — / az csak Ugy latszik, / a kor
maradt csak hatra t6le”.

Nem folytatom — pedig még a harom évvel ezel6tti kotetnek sem jutottam végére. Pin-
tér Lajos a palya cslcsara ért (ezt a nemrég elhunyt Vekerdi Laszl6 méar sok évvel ezelstt
megallapitotta) — ideje, hogy alapos palyakép is késziljon rola.

Alfoldy Jené





