Kritika

Az értekmentd, belsé kiizdelem versei

CSOORI SANDOR: HARANGOK ZUGNAK BENNEM”*

)

Az idén nyolcvanesztendds Csodri Sandor életmiive szinte

CEOORI S.iNDOR mar kezdettdl fogva az egységesség és a so!<szinfi valtoza-
tossag jegyében ragadhaté meg leginkdbb. Allanddsagra és

H k épp ezért egységességre irdnyulé miivészi térekvése az al-
ﬂrango koténak az egyszerre személyes és kdzosségi indittatasu
értékképviselet, mely mindig a személyiséget korilvevs

7
Zugnak vilag kaotikussaga ellenében fogalmazdédik meg. Az életmii

sokszintiségét pedig az biztositja, hogy mindez a lehetd leg-

bennem véltozatosabb kifejezési formékban jut érvényre: a lirai
miivek, az esszék, a szociografiak, a filmforgatékonyvek, de

még a politikaban részt vallald kozéleti tevékenység is en-

nek a torekvésnek a részeként értelmezhets. Ez a sajatos

NAp Kiano kett6ség hatarozza meg Csodri 2009-ben megjelent Ha-
rangok zuignak bennem cimi verseskotetét is, amely a sok-

oldalt alkotd elmult évekbeli lirai munkassagabdl nyujt

Nap Kiadé 0sszegzést a befogadd szaméra. A kotetben 6t, kdzel azonos
Budapest, 2009 terjedelmt versciklusba rendezve olvashatok a koélté versei,
90 oldal, 2500 Ft melyek egyrészt nagyon hatarozottan kérvonalazzak az al-

kot6i vilagkép kordbbi miivekbdl jol ismert arculatat, il-
letve a Csodri-versek jellegzetes versnyelvi-poétikai megoldasait, masrészt pedig az eddigi
életmtire visszatekint6 szamvetésként olyan Uj vonasokkal is gazdagitjak a kéltéi palyat,
amelyek — mint arra a kényv hatsé boritéjan olvashaté ajanlé is felhivja a figyelmet —
igazi meglepetést jelenthetnek az olvasé szamara.

A kotet cimvalasztasa azért is tiinik szerencsésnek, mert mindazokat a jelentéseket ké-
pes magaba stiriteni, amelyek a versekbdl kirajzol6dé kolt6i 6nértelmezés poétikai vilagat
is meghatérozzak. A harang egyfel6l szakralis konnotécidkat (is) felidézé motivum, mely
egyébként szdmos versben vissza-visszatérve valik a létértelmezés tobbértelm jel6lGjévé.
A kotetcim kiemelt metaforajaként a verseknek arra a sajatossagara iranyithatja ra a be-
fogadas figyelmét, melynek kdszdnhetben az alkotasokban megszdlalo lirai én sajat miveé-
szi szerepét és az 6t korulvevd vilaghoz, illetve 6nnén maltjdhoz valé viszonyat is sok
esetben bibliai motivumok némileg profanizalt atértelmezésével jeleniti meg. Méasfeldl a
harangziugas mint tébbféle jelentést hordozo, és mindig az adott szituacidban értelmez-
hetd, figyelmeztetd jel — mely egyszerre hivhat példaul kozosségi szakralis alkalomra, le-
het veszélyre valé felhivas, vagy akar a temetésnek, a gyasznak is a jelzése — a k6zésséggel

* Isten éltesse a 80 éves Csodri Sandort!
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kialakitand6 kommunikécids szandékot feltételezheti a versek megszolaldsa mogott. En-
nek megfelel6en a kotetben olvashaté koltemények is olyan, tobbféle értelmet magaba sii-
rité nyelvi jelként értelmezhet6k, mint amelyekben a kolt6i megszolalas egyszerre artiku-
lalodik a kozosséget figyelmeztet6 és kozosséget teremtd beszédként. A kdtetcimben
megjelend bennem névmas azonban az alkotéi szandékot annyiban teheti tobbértelmivé,
hogy mindezt a személyiség belsé vilagahoz rendelve mintegy paradoxonként épp a kiil-
vildgnak sz6l6 figyelmeztetés elnémulasat juttatja érvényre. Ennek tikrében pedig a ko-
z0sséget dvni szandékozo lirai megszolalas nem képes vagy nem akar tullépni az alkoto
személyiségének belsd korén, ami a koltemények vilagképének arra a meghatarozo alap-
gondolatara mutat ra, hogy barmennyire is sziikségesnek tartja a versek beszélgje felhivni
a figyelmet az 6t korilvevd vilagot fenyegets veszélyekre, a mult és a jelen eseményeit
szamba véve ezt mar nem érzi sem megvalodsithatonak, sem a sajat maga szdmara minden
mast hattérbe szoritd kildetésnek. A koétet verseiben igy épp az véalik érdekessé, hogy a
kozosség befolyasolasat, megszdlithatésagat sok tekintetben elutasitd, megkérdéjelezé
szOvegek hogyan lesznek mégis képesek betdlteni azt a szerepet, amely az alkoté személyi-
ség belsé lelkiallapotanak élménylirajat egy tagabb horizontl — kdz6sségi alapozottsagli —
létértelmezés részeséveé (is) teszi.

A cim alapjan korvonalazodod jelentések a kotetben olvashaté kdltemények szinte
mindegyikének poétikai karakterét meghatarozzak. Ebbdl a szempontbdl nincs igazan
kilonbség az egyes versek, versciklusok kozétt, hiszen az alkotasok kotetbeli elhelyezke-
désuktdl fuggetlenil hasonld kérdéseket allitanak a k6zéppontba. Ezzel fligg 6ssze a vers-
gytjtemény rendkivil egységes szinvonala: a kdltemények kozétt nem igazan tapasztal-
haté esztétikai vagy értékbeli ingadozas, aminek kdszénhet6en nehéz volna kiemelni
olyan szdvegeket, melyek mintegy a tobbi folé néve vagy azokat 6sszegezve foglalndk ma-
gukba a Csodrit jellemz6 lirai torekvéseket.

A kotetben olvashaté versek tobbsége a szamvetés igényével szélal meg, aminek ké-
vetkeztében a multra valé emlékezés értékeld gesztusa hatarozza meg a lirai énnek a jelen
helyzetéhez valé viszonyulasat, illetve magéat a megszoélalasat. A multnak és a jelennek ez a
szembesitése azonban nemcsak a kilénbségeket teszi hangsulyossa, hanem arra is ramu-
tat, ami dsszekotheti a két id6beli tavlatot. A versekben megszoélalé személyiség ugyanis
szinte minden esetben magasabb rendd értékek képviselGjeként vagy védelmezbjeként
jelenik meg, mely Iétének egyarant meghatarozéja multban és jelenben egyarant. A Hattal
allok — Egy vers leagazasa cimi kélteményben fogalmazdodik meg talan a legérzéklete-
sebben az a megingathatatlan, stabil poziciot idéz6 énértelmezés, mely a lirai én helyzeté-
nek szilardsagat mualtban gyokerezd, de a jelenben is érvényesnek mutatkozé értékkép-
viseletbdl eredezteti: ,,Hattal 4llok mar minden ragyogasnak, / minden mosolynak / min-
den btinnek. / Legbelll csupa mult vagyok. (...) Honnan sodrédhat felém / ez a sebzett
folény? / Honnan és miért? / Talan, mert szemem lattara / 6ltek embert / s 16ttek fejbe
megcsonkult lovakat? (...) Ett6l lettem hat ilyen levalthatatlan ember, / atlatszo, mint egy
ablak...” A legfontosabb kilénbséget ezeknek az értékeknek a személyiséget koriilvevs vi-
lagban valo felvallalasa jelenti: mig a multban az értéktudatos magatartas egy sokszor faj-
dalmakkal is terhelt kiizdelem részeként nyerte el értelmét, ez a jelenben mar sokkal in-
kabb a harcokban megfaradt beletér6dés gesztusahoz kotédik. A kotet elsé kolteménye
(Egy-egy szélroham jeloltje) mar elGlegezi ezt a kettGs viszonyulast, amelyet aztan a tobbi
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kéltemény tovabbgondol és varial: ,,Ha véres verekeddje volnék még koromnak, / kinek
fél perc alatt / 6tszérosére n6 meg a szive, / talan még dobolnék is / a hegytet6n kedvete-
kért (...) de hat tudnotok kellene, / hogy én régota mar csak / egy-egy szélroham jeldltje
vagyok, / varatlanul kitoré kialtasé”. Hangsulyos azonban, hogy a versek beszélGje nem
azért adja fel ezt a harcot, mert azt szikségtelennek vagy idejétmultnak tekintené. Tobb
versben is visszatér6é gondolat, hogy a vilagban zajlo, értékek kozti kiizdelem allandésult
és lezaratlan folyamat, amelynek azonban a lirai én mar nem részese: ,,Mar rég nem sziré-
nazik bennem / balladas diih és toborzé harag, / hagytam szétkdédorogni 6ket, / pedig va-
lamikor még a sériilt hépelyhek / zsoldosseregében is megsejtettem, / ha eljétt az id6 a 1a-
zadasra. / Mi lesz veled orszagom, hazam, / ha Gjra foltér a mélybdl a régi undor...” (Ja-
rok fol-ala a hazban). A személyiség magatartasanak megvaltozasa tehat nem az 6t korul-
vevd vilag éhajtott erkdlcsi atformalddasaban gydkerezik, de nem is valamiféle személyes
gyengeség vagy megalkuvas eredményének, hanem sokkal inkabb az idé mulasaval és eb-
b6l eredéen az elmulassal valé szembesiilés tapasztalatanak koszénhetd. Ezzel all 6ssze-
flggésben, hogy a kdltemények az idének valo kiszolgaltatottsagot a pusztulas és a halal
gyakran ismétl6dé képével érzékeltetik, mint ahogyan az példaul a Jon egy fasor is mesz-
szirdl cimi alkotasban olvashaté: ,Mi lett velem, hogy igy elfogytam, / megaszalédtam,
elcstnyultam / s nem kerestem egy masik testet / magamnak és a végtelennek? / Egy ma-
sikat, mely elfelejti, / hogy egyszer annak is vége lehet.”

A kolteményekben megjelenitett értékrend, melynek a kiizdelmeket is felvallalé kép-
viselete az elmulasnak valo kiszolgaltatottsdg miatt mar csak a multhoz kétédve tiinik ér-
vényesnek, azért valik 6sszetettebbé, mert a versek beszéléje nem teszi egyértelmiivé és
konkrétta, hogy pontosan mi is kotédik e magasabb rendi eszmények vilagahoz. Ez elsé-
sorban a metaforak, hasonlatok sorjazasara épulé versnyelvnek kdszénhetd, amely a Csodri
lirdjara mar korabban is jellemzé tavoli asszociaciok alapjan kapcsol dssze egymastol el-
térd jelentésvilagl szemantikai tereket. Ennek a metaforizacionak tébb alkotasban is ér-
vényesil§ poétikai eljardsa, hogy a személyiséget magat és a kulvilaghoz valé viszonyéat
egy szakralis beszédmad jeleniti meg, melynek kdvetkeztében a felvallalt és védelmezésre
szorulé értékek egy altalanosabb létértelmezés részeseivé valnak, anélkil, hogy ez a be-
fogadas jelentésképzé tevékenységét barmilyen irdnyban is korlatozna. A lirai én meg-
faradasanak és a kiizdelem feladasanak oka e szakrélis motivumrendszer tikrében Gjabb
magyarazatokkal bévul, miszerint az eszmény céljat és értelmét adé transzcendens érté-
kek valnak immar elérhetetlenné és épp ezért értelmezhetetlenné a beszélé szdmara.
A Valaha bator voltam és vakmeré cimi koéltemény ezt igy 0sszegzi: ,,Valaha bator vol-
tam s vakmerd / egy fliszal hegyén is megalltam, / fél labbal a szakadék szélén, pedig még
az Istent se lattam. / Nem tudtam: hivem-e 6? (...) De mar nem keresem, nincs sehol, /
laba nyomat tvegtérmelék lepi / s zomancos lavor ztzaléka.”

Nemcsak a kélteményekben megfogalmazodo 1ét- és dnértelmezés mutat azonban
feltling egységességet a kotet verseiben, hanem a nyelvi épitkezés is, mely egyméshoz ha-
sonlé formai szerkezetet alakit ki az egyes alkotasokban. A koétet verseinek tébbsége egy-
egy konkrétnak haté megallapitashoél, személyesebb vagy altalanosabb érvényii kijelentés-
bdl inditja el a gondolatsort, mely a tovabbiakban ett§l fokozatosan eltavolodva valik
szinte latomasszer( leirdssa. A helyenként viziokat idéz§ képsorok a Csoori koltészetét
meghataroz6 képzettarsitasok szokatlansaga miatt sokszor inkabb csak egy-egy 6sszetett
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érzés, hangulati hatas sejtetéjévé, mint egyértelmd jelentéseket implikalé gondolatok
nyelvi rogzitésévé valnak: ,Minden égtajrél felnék / és szakadozott képek sodrédnak
elém. / A Csaszar t0 folotti égbdl / szijat hasit ki épp egy vércse, / s vijjogva jatszogat vele,
/ lengeti, / lebegteti, / viszi 1éhan a temet6 f6lé.” (Ha minden igy marad). A jelentések
megsokszorozasanak masik poétikai eljarasa, amikor a széveg a szubjektiv perspektivat
hattérbe szoritva és némileg a targyias lira hagyomanyat idézve egy konkrétnak hato
targy, jelenség leirdsaval igyekszik kulonféle asszociacidkat kelteni. Ennek a verstipusnak
talan a legsikeriltebb darabja A lezuhant harang, mely a cimben megjel6lt targy puszta
megjelenitésével képes felidézni a befogadoban a maganynak, a kiszolgaltatottsagnak és
a céltalansagbol eredd elveszettségnek azt az élményét, amelyet a személyesebb hangvételi
vallomasok a kotet tobbi versében megfogalmaztak.

Mindezeken tdl kiilon érdekessége a kdnyvnek, hogy a miivek nemcsak Cso6ri korabbi
koltészetének hagyomanyait irjak tovabb, hanem azokat a kapcsolddasi pontokat is fel-
tarjak, amelyek e lira alakulasdban komolyabb miivészi inspiraciét jelentettek. A koltemé-
nyek egy része vildgosan meg is nevezi azokat az alkotokat, akiknek térekvéseit a versek
beszélGje is rokonnak érzi sajat Iétértelmezésével. Azonban ez sem pusztan az egyértelmi-
sitésre torekvd alkotoi szandékként értékelhet6, hiszen a kolts- és miivészel6dok felidé-
zése a mar targyalt koltSi vilagkép szerves részévé valik. A versekben megszolaloé szemé-
lyiség ugyanis a szamara példaképként tekintett alkotdk altal képviselt miivészi magatar-
tast és értékeket kozelebb allénak érzi magahoz, mint jelenkoranak sztiklatokori szészo-
16it. Ennek kovetkeztében pedig a miivészi 6nértelmezés is a multat a jelennel szembe-
allito létfelfogés részesévé valik, mint arra példaul a Hattal allok mar cim@ kéltemény
zarlata is felhivja a figyelmet: ,,Ki didol? Lorca? Jeszenyin? Ady? / A nagy halottak min-
dig megnyugtatnak: / jobban szeretem Gket hallani, / mint Isten zarandokait Mozes a /
hegyen, akik csak dnmagukért imadkoznak, / s azt lesik félve: folkel-e még a Nap?” Az
egyértelmiien megnevezett miivészi torekvések mellett a versek olyan rejtettebb inter-
textualis utalasokkal is élnek, amelyek kdzvetettebben kapcsolddnak a liratdrténet kilén-
féle hagyomanyaihoz. A szokatlan asszociaciokra épulé tropusok, melyek a kolt6i szub-
jektum fajdalmat, maganyat hivatottak érzékletessé tenni, leginkdbb Jozsef Attila liraja-
nak aktualizalasaként olvashatok, mig a lirai én és az 6t korulvevé vilag kozti szemben-
allasnak és az alkotd értékmenté magatartasanak felvallalasa tobbek kozott Nagy Laszlé
koltészetének hatasaként is értelmezhetd. Arra is talalhaté azonban példa a versek kdzott,
hogy egy kéltemény konkrétan egy masik széveggel kezdeményez dialégust. Ennek a vers-
épitkezésnek a legszebb példaja talan a Beszélgetés a kutyammal cimi koltemény, mely
Babits jol ismert versével, az Addz kutyammal folytat parbeszédet: Cso6ri alkotésa a Ba-
bitséhoz hasonlé médon tagitja a kutyaval kialakitott fiktiv beszédet egy olyan altalano-
sabb horizontu vilagértelmezéssé, amelyben a létezés értelmezhetetlensége, az isteni aka-
rat és szandék megértésének, elfogadasanak kételye valik hangsulyossa: ,,De te ne fuss el,
/ maradj meg hti kutydmnak. / Bizzuk ra Bartokra a mindenséget, / hatha tiirelmesebb
lesz mér, / mint Isten.”

Mindezeknek tukrében kijelenthetd, hogy Csodri Sandor legGjabb verseskotete Ugy
képes megujitani az altala kordbban kialakitott, ra jellemzé poétikai vilagot, hogy annak
minden eddigi értékét is képes atemelni az Gjabb kéltemények kdzé. Es mikdzben persze a
kotet onmagaban is komoly esztétikai teljesitményrél gyézi meg olvasojat, jelentGsége iga-
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zan az életm és korabbi palyaszakaszok valtozatos, sokszor kiizdelmekkel teli alakulasa-
nak fényében valhat vildgossa. Mikézben ugyanis a versek alkotoja arrél tesz tanubizony-
sagot, hogy az 6t kortilvevo szilikebb és tagabb kdrnyezetért vivott erkdlcsi, eszmei kiizde-
lem mar a személyiségétdl tavol allo, felvallalhatatlan magatartasforma, addig az errdél
alkotasok ugyanis a vilagot fenyeget6 erékkel valé szembeszallast most a lélek bels6 sziik-
ségeként, de egyben kényszeri visszavonulasaként jelenitik meg: ezzel azonban Cso6ri to-
vabbra is képes arra, hogy olvaséjat meggy6zze annak a magatartasnak a fontossagaral,
amelynek a multtal valé szembesiilés miatt § maga mar nem tud maradéktalanul meg-
felelni. Ez pedig bizonyithatja azt, hogy az elmulésnak a test, a lélek vagy a szellem ugyan
ki lehet szolgaltatva, a koltGi teljesitményen azonban a nyolcvanesztendés Csodri Sandor
esetében Ugy tlinik, nem fog az id6. Bizunk abban, hogy ez igy is marad még hosszu éve-
kig, évtizedekig.

Baranyai Norbert






