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Az ismeretlen n6t6l az ismeretlen férfiig

VILLANYI LASZLO: VALAKI MAJD (ISMERETLEN KOLTONOK VERSEI)

O

Villanyi Laszl6 utobbi kotetei (Vivaldi naplojabél, idékoz-
ben, volna a szerelem) mind a k6zonség, mind a kritika ré-
szér6l kedvez6 fogadtatasban részesiiltek. Nem meglepd
ezért az, hogy a szerzg a forma és a hangiités terén hli ma-
rad sajat poétikajahoz a valaki majd — ismeretlen kélténbk
versei — cimii versfiizérben. A rovid (négysoros) forma, a fi-
nom, leginkabb a sejtetésben nagyszert versnyelv, a derti-
sen rezignalt modalitis talan a legletisztultabb Villanyi-
; verseket eredményezte e versfiizér darabjaiban

N Mar a fent emlitett harom kdétetben is nagyon fontos

Villanyi O

R szerepet kapott a né és a néiség-tematika. A volna a sze-
yalaki majd pe. wepo” At 8 ;
relem cimi kotet Gn. boldogsagverseket tartalmaz, s bizo-
ovrmEty nyos szempontb6l mar ott megjelenik az 4j Villanyi-kotet
alapotlete a nék akiket szerethettem volna c. versben:

ismeredlen kaliongk verset

Orpheusz Kiadé6
Budapest, 2008 Ha maskor indulnak el, vagy mashova,
78 oldal, 1500 Ft ha megszolitanak a mar ismerds hangon

ha okosabb szemiik, formasabb fenekiik,
ha versem félretéve engem olvasgatnak,
ha fiist helyett koltészet szagt szajuk,

a nék, a nék, akiket szerethettem volna.

A szoveg arra utal, hogy ebben a poétikdban a torténd valosadgnak integrans részei
a meg nem torténtek, a lehet6ségnek megmaradt képzeleti- és vagyvalosagok. A valaki
majd kotet megerGsiti ezt a feltételezést, azzal kiegészitve, ez a koltészet a né fel8l, a nén
keresztiil valik irhat6va. Azt mondhatjuk, hogy Villanyi Laszl6 koltészetének egyre llan-
désuld komponense a Mizsa, aminek tovabbi poétikai megerGsitéséhez az Gj kotet — be-
szédhelyzeténél fogva — jelent6sen hozzéjarul.

A kotet fikciojat kovetve ismeretlen kolténék vallomasait olvashatjuk.

A szovegek egy arabeszkszerti varidcidsor rajzolatat adjak, ,néi nyelvek” gazdag, iz-
galmas valtozatossdgiban szoblal meg a szerz4. Ezen transzformacié kovetkeztében a fér-
fiti és n6i hang kozt egy folyamatos aramlés, egymasra utalas indulhat meg, ami egyfajta
eldonthetetlen lebegésbe tartja az egyes szovegeket. Az ismeretlen kolt6n6k mind méasok,
mégis ugyanaz a hang ,tartja fogva” Gket: a versek pillanatképek, impressziok, idéfoszl4-
nyok, a maguk pillanatnyisagaban mégis képesek az indirekt gondolatisdg iranyaba el-
mélyiilni. Nagyon fontos része e szovegeknek a koriilottiik kibontakoz6 csend-dimenzio,
ami mintegy termdétalaja a verssé valo hangnak.
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Milyen szépen kuszalédik 6ssze feltiizott
hajad, sz6lt szemérmesen, s folytattam
magamban, ha eljon a szerelem ideje,
majd ez legyen a sorsa lélegzetemnek is.
(ha eljon

Ismeretlen kinai kolt6né verse)

Villanyi szerepkoltészete nem pusztan egy erés hagyomanyba valo belépésként értel-
mezhetd, hiszen a szerepek, szélamok el- és megrendezésével a szerzd izgalmas kisérlete-
zést is folytat.

Mi a kisérlet targya, avagy ki a kisérlet alanya a valaki majd — ismeretlen koltonok
versetl cimi kotetben? Miért irja egy ismert férfi kolt6 az ismeretlen kolténék verseit —
miért ezeket a verseket irja?

A szerz6i én t6bbszoros transzformaciodja (ismeretlen, kolténg) Villanyi koltészetében
a Vivaldi napl6jabél cimi kotetben mar rendkiviil szerencsés valasztasnak bizonyult je-
lezve, hogy a szerzg kivaléan imitalja a Masik lelki rezdiiléseit, vagyait akkor, ha benne
lelki rokonsagot tud felfedezni 6nmagaval. Az ismeretlen kolt6nék mind ilyen lelki roko-
nok: nék Villanyi Laszl6 lelkében, és e szimbidzissal egyiitt valik tapasztalatta a lehetséges
nék lelkében é16 kolts. A versek valgjaban az én és a masik, férfi és n6, né és né kozti 6rok
attlinés a lenyomatai, s mint ilyenek az emberi 1élek rendkiviili tagassagat teszik meg ma-
guk gondolati keretévé.

Valaki majd. Egy személy nélkiili id6 és id6 nélkiili személy vonatkozasrendszerében,
mint egy cim nélkiili killdemény, keresi a sz6 azt, akihez sz6lhat, s bolyong 6nmaga cim-
zettjére vagyva. ,Ha az egyes koltemények (kiildemények vagy ajanlasok alakjaban) ké-
pesek is konkrét személyeket megcélozni — a koltészetnek mint egésznek mindig a t6bbé-
kevésbé tavoli ismeretlen a cimzettje, akinek létezésében a kolté nem kételkedhet anélkiil,
hogy 6nmagaban ne kételkedne.” Oszip Mandelstam nagyszerti szavai ugy lattatjak a kol-
tott sz6 sajatos 1étmodjat, természetrajzat, mint egy alakulastorténet erévonalai mentén
képz6d6 tér-idérendszert. Azonban a rendszer origbja — a szerzd, a szavakka 1ényegiilt 1ét
hordozéja, 1ényegileg kiviil van az altala akart koordinatarendszeren, amennyiben az min-
dig csak mint érkezésben levg valik lehetségessé, csak mint jov§ nyerheti el a konturjait.
A vers igy egy ,majd” jegyében Gtjara bocsajtott szd, s amivel szemben ttnak indul, az
lényegileg ismeretlen. Amir6l Oszip Mandelstam beszél, az a poétika személyességének és
személytelenségének problematikija és bonyolult viszonyrendszere. A vers nem lehet
més, mint egy személyesség kihelyezése/kihelyez6dése a ,majd” reményében egy sze-
mélytelen téridébe. A ,majd” itt mindig egy ,valakit” jelent, aki mintegy kilépve az ano-
nimitas kontinuuméabdl, a szot ,6nmagara valtja”, amikor 6nmagat a sz6 cimzettjeként
ismeri fel. Ez a felismerés az Gjrarealizalt személyesség formajat olti. Ekkor a ,valaki
majd” kodébbl egy név és egy perc valik le és kiiloniil el. Ez az Gj személyesség természete-
sen nem valami eredetinek az Gjra m{ikodésbe hozatala, hanem egy Gj m{ikodés lehet8sé-
gének felismerése, azaz egy 1Gj személyesség, 1j viszony sziiletése, aminek soran a vers 1ép
ki személytelen anonimitasabol. A verssz6 igy arra az ismeretlenre vagyik, akiben isme-
rgsként hangozhat fel. A vers, mint céljat keres6 bolyongés, tehat olyan interperszonalis
mez6be vettetett, amiben két ismeretlen kozott valamiféle ismerdsségi viszony sziile-
tik/sziilethet. Mindig mint ismeretlen {rodik, és egy ismeretlen irAnyaban szo6lal meg. En-



“ 112 tiszataj

nek az elkiildésben val6 1étnek vagy kiildemény jellegnek a valosdgaban ,,a k6lté nem ké-
telkedhet anélkiil, hogy énmagdban ne kételkedne.” A tivolsagok, az utak és az id6k
azonban nem tervezhet8k, bizonyossag itt csak 1étezésekre vonatkozhat. Ily modon a kol-
tészet tere 1étek és 1étezések kiztes tere, s6t maga is csak azok 4ltal 1étezé tér. Ez az En és
Te kolcsonosségében torténd megképzddés, mint erétér jelenti egy koltészet erejét, de ez
alakitja azt a dinamikat és bizonytalansagot is, ami altal a kolt6i sz6 mindig kivettetésben
van 6nnon statuszabol. A koltdi szo tehat Gjra és Gjra elhagyja eredetét, és csak 6nmaga
masikaként tud megjelenni. Amennyiben ily médon tavol van 6nmagatdl, s valamiféle
koztesség formajat olti fel, annyiban elkeriilhetetleniil ironikus is a léte.

Villanyi Laszl6 verseinek poétikaja egyre nyilvidnvalobb formaban tudatositja ezt a koz-
tes 1étbé] fakadé iréniat. Am nem pusztin a szerepkoltészetbdl fakadd személytelenség
képz6 Osszetevlk (szerzéi én-ismeretlen cimzett) olyan szerepek, amelyek mindig egy
énné és egy énben realizdlédnak. Ebben a koltészetben mar Az alma ize cimi kotettdl
kezdve az irénia mint nagyon finom egyensilyteremt6 aspektus van jelen, elsGsorban ab-
bol fakadbdan, hogy a Villanyi-versbeszéd a lirai kozlés alaptermészetét alkotd (latens) én-
te viszonyt egy mindig rendkiviil er6sen kontarozott én—te dialbgussa konkretizilja. En-
nek a dialégusnak szolgalt narrativ keretiil korabban a naplé (Vivaldi napldjabél) vagy az
el6z6 Villanyi-kotetben a vallomésos versbeszéd (volna a szerelem). Az interperszonalitas
mindkét esetben rendkiviil hangstlyossa teszi a versek cimzettségét mind a szovegvalo-
sdgban megképz8d6 ismeretlen te, mind az mandelstami értelemben vett ismeretlen cim-
zett iranyaban. Az én-beszéd imitacidja figuralissa valik abbol a szempontbo6l, hogy egy
élet-és személyiségtorténet dimenzidjaban valik értelmezhet6vé. Ennek a sajatos dimen-
ziobnak a produktivitiasat azok a helyettesitési viszonyok jelentik, amelyek az élet és a tor-
ténet, én és te, vers és valosag, itt és ott (stb.) kettGségei kozt teremtédnek meg, mint
ahogy ez a versek koztes 1étébdl, iton valosigabol fakad.

Villanyi Laszl6 4j konyve, a valaki majd részben megérzi és folytatja korabbi kotetei-
nek poétikajat, részben azonban — éppen a helyettesitések sajatossaga révén — radikali-
zalja a vers mint kiildemény 4ltal mozgasba hozott viszonyokat. A valaki majd cimi kotet
ismeretlen kolt6nék verseit tartalmazza, s mint ilyen hatvankilenc versbél allo gytijte-
mény. A konyv formélisan valamiféle antologia-szerkezetet sugalmaz, a cimek alapjan egy
foldrajzi szempontot érvényesits valogatassal allunk szemben, valdjaban azonban a nGiség
és az ettdl elvalaszthatatlan ismeretlenség-problematika jelenti a verskozosséget. Az
ismeretlen kolt6n6k versei természetesen mind valakihez szélnak és valamirdl/valakirdl
sz6lnak. Amirdl az ismeretlen kolténék implikative szolnak az a férfi szdmara mindig is-
meretlen nGiség. A téma nem mint egy lényeg felé kozeledés bomlik ki, és nem is nem is
arul el semmit errdl a 1ényegiségrdl, ami oly ismeretlen és olyannyira néi. A szemlélet ko-
zéppontjaban a n6 6nmagaval valo kozossége és kozelsége all. Ez az én-azonossig haté-
rozza meg azt a viszonyrendszert, amiben a férfi mint ismeretlenség (idegenség?) jelenhet
csak meg, annak ellenére, hogy a viszonyrendszerben az érzékiség (testiség) rendkiviil
hangstlyos szerepet kap. George Simmel nagyon pontosan hatirozza meg ezt a kettéssé-
get: LA jellegzetesen beteljesedett nénél sok, teljesen nembeli, voltaképpen teljesen sze-
mélytelen vonas egészen személyessé lesz, annyira beliilr6l létrehozott, mintha csak
most lépne el6szor a személyiség egyediségébbl a napuilagra. Bizonydra semmi sem al-
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talanosabb az erotikus kapcsolatoknal, am mig a férfi szamtalanszor ilyennek érzi és ke-
zeli 6ket, addig a né szamdara mintha sajatosan személyes sorsot jelentenének, nem egy
vele megtorténd nembeli eseményt, hanem benséleg legsajatabb tevékenységét.” (George
Simmel: Az abszoliit és a relativ a nemek kozti viszonyban)

Az ismeretlen kolt6ndk szdlasa mindig a masik megképzésének/kiképzésének az esz-
koze, valbjdban azonban 6nmagukrol szélnak, és csak 6nmagukrél tudnak szélni. E te-
kintetben az olvaséhoz mint végsé cimzetthez hatvankilenc helyrél hatvankilenc olyan
kiildemény érkezik, mely szinte kikoveteli a versek én—te viszonyaval vald szembesiilést és
onreflexiét. Mindegyik tizenet egy-egy életvilag aktualitasanak kristalya, egy vagy, gon-
dolat vagy emlék rogzitésével it rést egy ismeretlenség, anonimitds néma falan mégpedig
agy, hogy a szovegvalosag inkontingencidjaban a kép, a sz6 (a szokép) valami stirtisodés
formé4ja legyen. Ebben a koncentraltsigban ugyanis meg kell jelenni az Egésznek. A kol-
t6ndk szamara adatott négy sor a fel- és megmutatas tere, ami alatt és koriil az ismeret-
lenség fehér tartomanya. A szerkezeti ismétl6dés ,levegbtlen présében” a 1ényeg-jelenség
(Kosztolanyival szolva felszin-mélység) nagy hagyoményt problémakare artikulalodik. Mi
az a lényegi ,maradék”, ami a radikalis szelekci6 utan arra a kiildetésre hivatott, hogy egy
autonom egész jelolGje és képviselGje legyen? Mi az, ami a négy sornyi térben, az isme-
retlenség felszinén és feliiletén, mint 1ényeg, kicsapodik. E tekintetben az ismeretlen kol-
t6ndk szovegei a ndiség kiilonboz6 1étmabdjainak koncentratumai. A versek alkotta meto-
nimikus sorozatnak ugyanis minden darabja a feminitis egy-egy ars poeticaja abban a
klasszikus forméaban, hogy az énmeghatirozas mindig a férfival val6 viszony Osszefiiggés-
rendszerében torténik. Igy, ami e néiségekben kozos, az a férfi felé forditottsag. A konyv
igazi hése, a négysorosok targya igy voltaképpen a férfi, aki vagy mar létez6 vagy még el-
jovendd, s tudatosan vagy tudatlanul egy varakozas vonzasaban létezik. Az a szembet{ing
szerz6i megoldas, hogy a kolt6nék lemondanak a couleure locale — ok individualizal6 és
egzotikumteremtd lehet8ségérdl, arra utal, hogy a kulturalis-teriileti sors- és életmeghaté-
rozottsagok felszine mogott mintegy tiszta formaban megdérzédik a ndi 1ét azonossiga és
kozossége. A lokalitisok sematizalt jelzése csak néhany szovegben érzékelhet§ olyan
targyimitaciok formajaban, amelyek a lirai beszédbe legtobbszor disszonans elemként ke-
riillnek, és egyben ironizaljak is a lirai alapregisztert. A disszonancia és az ir6nia abbdl fa-
kad, hogy a versek emocionalitisaba, poétikussagaba belehelyezett targyisagok ,vissza-
kapcsoljak” a versval6sagot a hétkoznapisig realitdsaba. A nem lokalitast teremtd konkré-
ciok azonban szinte minden szovegben centralis szerepet vallalnak, mintha a sz6vegb6l
»Szétnyild” élethelyzetek, torténetdarabkak egy-egy targy koré rendez6dnének, és ebben
a targyban koncentralédnéanak és rogziilnének. Ez a homogenizacio a felszini feliileteken
valami Gsi, archetipusos viszony tovabbélésére utal, hiszen a kolt6n6k egy patriarchalis
vonatkozasrendszeren beliil nyilatkoznak. A kolténék tobbszoros férfi altali fogva tartott-
saga azonban nem eredményez 1ényegi oppoziciokat, s6t tobb versben (se tudtam, érzését
is, rizsfold mellé, igy meredt, miel6tt még...) hatarozottan az érzelmi események né altali
iranyitottsaga valik hangstlyossa. Igy tehat nagyon érdekes jaték a jon 1étre az alapok és
a jelenségek interferenciajaban. A jaték azt az Gjabb id6kben megteremt6dé belatast
szituélja Gjra és Gjra, amit Jacques Derrida ugy fogalmazott meg, hogy a né 1ényege a 1é-
nyegiségek eltlinése. ,Nincs olyan, hogy a né lényege, mert a né eltérit és eltér 6nmaga-
tol. Végtelen, feneketlen mélységbe nyel el minden lényegiséget, minden azonossagot,
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minden tulajdont.” A ciklus darabjainak egyik fontos OsszetevGje annak az eltérésnek a ki-
mutatésa, leleplezése, ami a beszél§ valosaga és a beszél6t elképzel6 (férfi) valosagképe
kozt képz6dik. A (néi) valosag és a (férfi) fantazia kozt megnyilé (néha konkrét, néha
szimbolikus) tavolsagok a beszélg eltériilésének a mértékét adjak.

Allithat barmit a fogas, hogy biztosan
nem volt véletlen feledékenységem,
honapok 6ta mindhiaba képzel6dsz

és nem érted, salamért mentem vissza.
(6ta mindhiaba

ismeretlen norvég kolténd verse)

27

Ha az ismeretlen koltén6k versei rések vagy ablakok, melyek révén az elmélyiil§ in-
kontingens val6sag nyilik vagy zarul, akkor a kiildemény leginkabb képeslap. Portréfelii-
let, a vers olyan feliileti portré, amely konnyedén felvitt vonalaival csak sejteni enged. Eb-
bdl fakaddan er6sen impresszionisztikusak a versek A konyv egészének egyik tétje éppen
az, sikeriil-e megalkotni a hatvankilenc szuverén portrét, azaz hatvankilenc hangot, han-
gulatot, s igy az autonom regiszterek sokasiagaval teremteni meg a komplexitast. A versek
dominans eleme a portrékat plasztikussa tevé hangulat. ,A hangulat a miialkotas egy
pillanatanak érintkezése az élvezd lelkének egy pillanatdval, de ha szakadatlan hangu-
latoknak sora is valaminek hatasa, az maga mégis tobb, mégis valami egészen mads,
mint ezeknek a hangulatoknak sziinetlen, rendetlen és 6sszefiiggés nélkiili egymas-
utdnja.” (Lukacs Gyorgy: Esztétikai kultiira) Az impresszionisztikus, pillanatokhoz tapadt
kulttra kiviszi a feliiletre a m{ivészet hataslehetGségeit. Villanyi kotetének talan leghang-
stlyosabb kérdése ezzel a feliiletiséggel vald szembenézés, a feliiletek teherbir6 képessé-
gének vizsgélata.

Ha a kotetet az E/1-es megszolalasok referencialitasa fel6l vizsgaljuk, azt mondhatjuk,
hogy egy né-katalogust tart a kezében az olvasé. Ennek a katalogusnak az a sajatossaga,
hogy val6jaban egy férfi tudataban (lelki, szivbéli tapasztalatiban) megképz6d6 és meg-
képezhetd néi alakok, tipusok, hangok sokszintisége keriil mérlegre. Az egyes szévegekben
a beszéd tobbszoros attételei folytan belsd fesziiltséget teremt az az izgalmas polifonikus-
sag, hogy egy férfi (szerz6) elvarashorizontjaban lehetséges ndk férfire vonatkozo elvaras-
horizontja a férfit rajzolja koriil. A koriilrajzolas vonalvezetése tébbnyire kritikus (ginyos,
ironikus), és az én—te viszonyban szinte mindig megképz8dé tavolsagra gy tekint, mint
ami, a férfinek a helyzetben val6 inkompatibilitasabol, lelki vaksidgabol ered. Ebben a szem-
1életben megfordul a derridai néértelmezése, hiszen az eltérés/eltériilés (egy helyzet 1é-
nyegének a fel nem ismerése) a férfi mozgasanak (1étének) valik allandé jellemzgjévé.

Megtanitott felismerni a hangok drnyalatat,
de amikor agyamra stitétt a hold, s kottaval
takartam mezitlen mellemet, bizony nem arra
vagytam, hogy néman hegediijét vegye kézbe.
(bizony nem

ismeretlen madagaszkari kolt6né verse)

A masikkal szembeni elvarashorizontok kozti meg nem felelés, mint a fenti vers is
jelzi, tobbnyire cselekvés-elvétésekben nyilatkozik meg. A lehetséges és sziikséges cselek-
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vés fel nem ismerése miatt a végrehajtott, realizalodé férficselekvés reménytelenségre
karhoztatott, s éppen vaksaga kovetkeztében lesz a giny targya.

Fogadni mernék, mar elképzelted fenekemet

a bicikli nyergében, hajnali rizsfold mellé
gondoltal (poétikus paraba), de abrandozasod
hiabaval6, mogottem tekerni nem fogsz soha.

(rizsfold mellé
ismeretlen laoszi kolt6nd verse)

A hatvankilenc vers mint nék seregszemléje tigy mutatja be a tipusok, vagyak, szandé-
kok gazdag sorat, hogy a benniik val6jaban a tipus és az individuum koézti finom atmene-
telek jelennek meg. Bar a megnyilatkozasok mogott minden esetben felismerhet6 egy ti-
pus vagy tipikussag (&ltalanos érvénytiség), a szovegek mégis tigyesen laviroznak a szte-
reotipidk fenyegets kozelségében. Az alaphelyzetre vonatkozban fontos az az értelmezdéi
belétés, hogy a kolt6n6k ismeretlensége koltészetiik ismeretlenségébdl fakad, s ebben
a mingsitésben automatikusan jelen van egy a versek nivojara irdnyul6 kritikai aspektus.
Az, hogy milyen poétikai értékkel birnak ezek a versek, az ismeretlen kolténék tehetsé-
gére, koltdi felkésziiltségére iranyuld kérdés. Milyen kolténSk ezek a kolténék? (Jok vagy
rosszak, felszinesek vagy mélyek? AlapvetGen nem az ezekre a kérdésekre adott vélasz
hatarozhatja meg Gket, hanem az, hogy ismeretlenek.) Am ha az ismeretlenségben sikeriil
megképz6dni egy hangnak mint individualitasnak, azaz a hang nem véalik sztereotipiak,
nyelvi konvenciok rabjava, akkor a megnyilatkozas poétizalodhat. Jol érezhet6 az a hang-
sulyos szerzdi figyelem, ami az egyes szovegek sajatossaganak, kiillonbozéségének, egész-
6l valo fiiggetlenségének megteremtését iranyitja. A formaismétl6dés azért nem eredmé-
nyez monotoéniat, mert a mondatszerkezetek gazdag variaciésora, folyamatos belsé atren-
dez6déseket mutat. A kotet minden négysorosa egy mondategész, s mint ilyen Gjra és Gjra
probara teszi a mondat teherbird képességét. (Az iizenetek beszél6i szandék a meghdok-
kent6en monolit, egy szovegtdl eltekintve a kotet kizarélag kijelent6 mondatokat tartal-
maz.)

Erdekes szerkezeti eljaras miikodik a cimadésban is, hiszen a cimek a hozzjuk tartozé
szolanc olyan elemei, amelyek tagmondatok hataran helyezkednek el. A hatarhelyzetb6l
fakadban tobbnyire a grammatikalitas hordozoi: kot6szok, névmasok, tagadoszok — (ez
utbébbi hangstlyossaga nagyon szembetting pl. nem, ne, sem, se), azaz a jelentésosszefiig-
gés szempontjabol szemantikai minimalelemek. Az id6kézben cimii kotett6l kezdve Villa-
nyi Laszl6 koltészetének izgalmas kisérlete szemantikai miniméalértékek terhelése és ki-
sajatitasa. (Rendkiviil érdekes a kéttagt nyelvi egységeknek a cimben megjelend sorozata,
mintha altaluk egy sokszor keleties, couleure locale-okat teremtd karakter iitne at nyel-
viinkon. (ha majd, ott lent, nem hagy, még nem stb.)

A felszini sokszintiség az alapok azonossagat takarja. Ez még a nyilvanvalban elkiilo-
niilg alapregisztereket illet6en is igaz. A tartézkod6/varakozoé né tipusa (tobbé nem, zapor
utan) mellett a kiabrandult (alig jutott, lelkesen els6), a jozan, realista (még nem, bizta-
tast ne) és a kacér, buja (ott lent, fogja fol) szerepét megszolaltatéd szovegek voltaképpen
az érzékiség kiilonb6z6 héfoka regisztereinek felelnek meg. Ez a skala keresztez6dik az
életkorok szerinti ,eloszlassal”. A két széls6 polus a lelkesen elsé kamaszbeszéde és a ha-

2.

Jjoval is id6s6d6 kolténdje. A keresztez6dd elkiilonb6z6dések azonossaga egy a feminitasra
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vonatkoz6 1ényegi férfitapasztalatot k6zol. (A nében megjelend tipus és egyediség viszo-
nyarol azt mondja Simmel, hogy a n6 személyes alkata szorosabban kotédik tipusa altalé-
nossagahoz mint a férfié, de ez a tipus valami egyedit képvisel az altalanos emberin beliil.
Konnyebb meghatarozni a n6t, mint a férfit, s nehezebb egy bizonyos nét meghatirozni,
mint egy bizonyos férfit.) A fenti sz6lamok koziil talan legkoherensebb — a magyar iroda-
lomban Janus Pannoniussal megjelend — erotikus versbeszéd. Ezek a versek (ott lent,
fogja fol, mégis gorcsolt, hegyén se) az &ltaldban esztétizalo, visszafogott nyelvezetnél
leplezetlenebbiil szélnak, bar benniik is mikodik egy ,feliilir6” poétizacio, ami esztétizalja
és kioltja az erotikus nyelvezet ,vadsagat”. A hang bujasiga természetessé valik, motivu-
maival és gondolkoddsmodjaval a fenti érzékiségskalan szinte mint sziikségszertiség jele-
nik meg. Ennek kovetkeztében az intimitas finom korein beliil marad. Ez sajatos nyelvi fi-
nomséag tovabb hangolodik azaltal, hogy az erotizald beszéd gyakran a nyelvi jaték (poli-
fonidk, homoféniak) formajat o6lti.

valésaggal ravetette magat csiklémra,

olyan gyengédséggel és erbvel, mint aki

évek ota (bar nevem nyelve hegyén se),

tobbé nem, pedig élveztem becsiilettel.

(hegyén se

ismeretlen belorusz kolténdg verse)

P

Az erotikus versekben maga a test valik iizenetté, kiilldeménnyé. A kolt6n6k ,képes-
lapjai” igy a férfi—n6 viszony olyan tabl6jat adjak, amelyben a né, mint a testr6l dont6 szoét
kimondo agens jelenik meg. A sajét testét visszatartd, azt a masikt6l megvond, és helyette
iizenetet ir6 koltészettdl a testtel és a testét ir6 néi koltészetig ivelnek az ars poeticik. Az
a realizmus, amelynek kovetkeztében a versek tobbségében a test — az én és ennek kovet-
keztében a masik teste — az egyes szituaciok legf6bb tétje, a fantazia és a valosag hataran
tartja meg a szovegeket. Az ismeretlen néiség csak annyiban valik ismerdssé, hogy el6raj-
zoljon egy masik (tipikus) ismeretlenséget, a férfiét. A kotet alapfikcidja igy hitelesen
modellaja a Mésikra vonatkoz6 mindenkori emberi tapasztalatot, melyben kozépponti
problémaként az jelenik meg, hogy a Méasikra irdnyuld én maga is mindig egy Masik. Ugy
tlinik, hogy ebben a tapasztalatrendszerben Villanyi Laszl6 szdmara a koltészet azzal a na-
gyon komoly kiildetéssel bir, hogy a kolesonos és tobbszoros ismeretlenségeket ,atfor-
ditsa” az ismer&sség viszonyrendszerébe. Ennek koszonhetd, hogy Villanyi koltészetében
a Muzsa alakvaltozataiban is meg@rzott stabilitisa a szerelmi viszony egyszerti jel6lésénél
lényegesen nagyobb terheket és téteket mozgat és tart fenn. A valaki majd kotet négy-
sorosai ebben az értelemben a 1ét elviselhetetlen terhe és konnyedsége kozti sikeres
egyensuly mindenkori lehetGségét reprezentaljak.

Komalovics Zoltan



