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A kanon folyton vdltozik...

SZORENYI LASZLOVAL BESZELGET NOVE BELA

Do

Most, hogy a ,Reneszdnsz Ev” véget ért, miben latni valédi hozadékat a kutatdsok, pub-
likaciok terén?

Nehéz erre felelni, mivel szamos kiadvany még javaban késziil és a tudomanyos ta-
nacskozasok sora is épphogy véget ért. Februartdl novemberig mindenesetre szamos kon-
ferenciat rendeztek itthon és kiilfoldon a reneszansz jegyében, s ezek tobbségén én is részt
vettem. Az els6 még 2008. februar végén volt a budapesti Olasz Intézetben; teljes anyaga
azdta meg is jelent a Nuova Corvina folydirat dupla szdmaban. Ez igen jol sikeriilt, f6ként
diplomAciatorténeti érdeki tanacskozas volt, kivald olasz kutatok részvételével, ahol sza-
mos Gjdonsag hangzott el Métyéas kiilpolitikajarol. A legnagyobb eseményre kétség kiviil
majusban keriilt sor, az ELTE és a Collegium Budapest kozos rendezésében, ez jobbara
torténész forum volt, szamomra is sok 14j, érdekes adalékkal, az eredménye pedig egy
tobbnyelvi, vaskos kotet lesz, amely, gy tudom, magyarul is megjelenik. Feltétlen emli-
tést kivan a 16—18. szdzadi Matyas-hagyomanynak szentelt két nagy Var-béli kiallitas is,
melyekben, gondolom, a k6zonség szamara is az volt a legf6bb Gjdonsag, hogy egyszerre
probaltdk bemutatni a reneszansznak nevezett klasszicizalo izlést a gotikaval — amely mar
Matyas kultarpolitikai szandéka szerint is egyiitt élt —, valamint ezek ut6életét, sajatos el-
hajlasaikkal és Osszeéréseikkel. E két reprezentativ kiallitashoz gazdagon illusztralt, ko-
moly katalégusok is késziiltek, az egyes miivészeti agakat s a f6bb témakoroket bemutatd
tanulményokkal. Emellett voltak kiilf6ldi vagy kiilf6ldi kezdeményezésti forumok is. No-
vemberben példaul két nagy konferenciat is tartottak: az egyiket Roméban — ez a f6hata-
lom jelképrendszerét vizsgélta Matyas kordban a magyar és mas eur6pai hagyomanyokat
egybevetve —, a masik Napolyban, ahol nemcsak magyar és olasz tudésok, hanem horva-
tok is szép szdmmal voltak, hiszen a Hunyadiak kora éppoly elidegenithetetlen része a hor-
vat nemzeti multnak, akar a miénknek. E két utébbi tanacskozas anyaga is még csak ez-
utéan jelenik meg.

Matyas kirallya vdlasztasanak 550. évforduldjan tavaly te mondtal tinnepi emlék-
beszédet az Akadémia disztermében. Miféle régi és ujabban feltart vonasokat visel ma-
gan a 21. szazadi Matyas-portré?

Ezt a beszédet a kivalo torténész, Kubinyi Andras kellett volna hogy elmondja, de hir-
telen halala miatt sajnos nem Kkeriilhetett sor erre. Probaltam hat, amennyire télem telt,
hianyéat po6tolni. Egyrészt ramutattam korszakos érdemeire, hiszen § volt az, aki évtizede-
ken at — olykor mostoha viszonyok kozott is — szorgosan kutatta a Hunyadiak korat, és
ennek nyoman mind a belpolitikardl, mind a korabeli gazdasagrél és hadviselésrél alap-
vet6en 0j képet alakitott ki. Szomor1, hogy az évforduléra megjelent ,Nandorfehérvartol
Moha4csig” cimii nagy hadtorténeti munk4ja kiadasat sem érhette meg. Az egész Matyas-
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kiallitas, s hozza a nagyszerti katal6gus szintén az 6 idedja volt. Mindazt, amit 6 Matyasrol
feltart rendkiviil gazdag targykorben, mar a kiilfold is hasznosithatja, most, hogy Matyéas-
életrajza végre kitiing angol forditasban is hozzaférhets. igy hat Kubinyi is ,szélt bels-
lem”, az 6 eredményeirél is beszéltem. Es mert az Akadémia sajatos torténelemmel és sa-
jat tradicioval bir6 testiilet, fontosnak véltem azt is, hogy egyik ,6rlelkének” — kinek 6t
szobra all az épiiletben és hivatali lakdsa mizeum — szavait és szellemét is megidézzem.
Arany Matyas-képét vazoltam hét, ami korantsem meriil ki a Hunyadi-balladakorben.
A ,Stanzak Matyas daliinnepére” cimi toredékét hoztam elemz6 moédon Osszefiiggésbe
a , Toldi szerelmé”-vel, illetve azzal a magyar dics6ségképpel, melyet Arany alkotott magé-
nak — annak minden szépségével, nagysagaval, torékenységével és mulandosagaval egy-
szerre. Ezutan nagyot forditva a dolgon, arrél beszéltem, hogy Arany (mint fétitkar, nem
mint kolt6) hogyan jeldlte ki a pozitivizmus koraban maig hat6 érvénnyel azt a feladat-
kort, amit a nemzeti tudoménynak kell elvégeznie. Nem holmi magyarkodéssal, hanem
azzal, hogy ezt az orszagot, kultarat, amit a sors rank hagyott, nekiink kell a kor legjobb
szinvonalan feltarni és értékeit tovabb adni a geologiatél az irodalomig, az Gsszes tudo-
manyagban.

A Matyas-évfordulé elmult, Gm a honi tudomdnynak még jécskan maradtak ,koz-
tartozasai”. Keérlek, szolj ezekrél is.

Amikor Fraknéi a Millennium elGestéjén két kotetben kozzétette Matyas levelezését,
Acsady Ignic nyomban jelezte, hogy ez mind igen szép, hanem csak toredék, s azzal fel-
sorolt vagy husz kiilf6ldi lelghelyet, ahol még biztosan vannak Matyas-levelek, nem szdlva
a hazai levéltarakrol. Kés6bb Szakaly Ferenc hasonlé hianylistat allitott Ossze, majd
Kubinyi is — mindhidba, Hunyadi-kori oklevéltairunk maig sincs... Hogy miért? Mert a la-
tinoktatés elsorvasztiasa miatt mara elfogytak a hadra foghat6 torténészek, akik még ok-
levelet tudnak olvasni — holott az atnézendd anyag tényleg hatalmas. Igy aztan kénytele-
nek vagyunk nem csak Fraknoéi-féle, hanem joval korabbi, példaul Teleki-féle okméany-
kiadasokat hasznélni, s6t akad olyan oklevél is, amit utoljara a kassai jezsuitdk adtak ki
a 18. szazadban. A méasik nagy adéssag, hogy a Hunyadi-kor ma is csak egy jokora lyuk
a torténettudomanyi kézikonyvben, mivel ez a korszak egyszertien megiratlan. Egy ilyen
agytorna utan pedig, amit a Maty4s-év hozott, ezek az alaphidnyok csak még inkabb szem-
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betiin6k.

A tavalyi nem csak a reneszansz, am egyben a Biblia éve és a Nyugat indulasanak
centendriuma is volt. Mit gondolsz, mennyiben fér 0ssze ez a harom nagy tradicio, és
vajon miféle életmiivek hitelesitik 6sszetartozasukat?

7”2

Egy harombet(s névvel felelek: Ady... Az 6 koltészetében, azt hiszem, mindez stritet-
ten egyiitt van: a Matyas- vagy reneszansznosztalgia, a Biblia méasodik és mélyebb anya-
nyelvként val6 folytonos hasznalata és a Nyugat nagy dilemmai. Itt van példaul egyik leg-
ismertebb verse: a ,Folszallott a pava”. Kezdddik és végzidik egy rabének két soraval.
El6tte a ,,Gyava Barla diak” cim vers all a ,Magyar Messidsok” cim ciklusban — a ,,Vér és
Arany” éppen 101 éve megjelent kotetében! —, utana pedig a ,,Matyas bolond didkja”. Ha
tehat igy nézziik, ez egy triad a ,Magyar Messiasok” ciklusin beliil, melynek alapkérdését
kiélezetten veti fel. Az alapkérdés pedig nyilvan az élet vagy halal. A ,Minden titkok ver-
seibdl” tudjuk, hogy Ady roézsafiizérciklusokba szerkeszti verseit, melyek kozt épptgy tit-
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kok vannak, mint a szent olvasoban. Az ,,A magyarsag titkai” ciklusban diihédten ki is fa-
kad, hogy 6 mar nagyobbakra szeretne nézni, és nem kivan 6rokké abban a malomban
6rlédni, hogy a magyarsag megmarad-e vagy sem, hanem az egész emberiség sorsa, a tel-
jes élet izgatja — az Orok élet, ami nem ellentéte életnek, halalnak, hanem mindkett6t ma-
géban foglalja. Ebbd] a tavlatbol szeretné végre latni a dolgokat, nem pedig folyton alulrol.
Itt viszont még nem igy dolgozik, hanem mit mond? ,Vagy bolondok vagyunk s elvesziink
egy szalig, vagy ez a mi hitiink valésagra valik.” Es itt van a Biblia, hiszen ez mar-mar sz6
szerinti idézet Szent Paltol, aki azt mondja: ha Jézus nem tamadt fel, akkor a mi hitiink
bolondsag. Ehhez jon még, amit Moéser Zoltan irt meg egy gyonyor( néprajzi tanulmany-
ban, hogy a pava valgjaban feltimadas-szimbolum. Adyban teh4t mindez még egyiitt van.

Mint irasaid kozel félszaz oldalas bibliografiaja mutatja, a filolégiai, miifaji és élet-
rajzi rejtélyek éppoly szenvedéllyel izgatnak, mint az eszmetérténeti osszefiiggések,
s a kezdetektdl a kortarsakig tigyszolvan teljes ralatasod van irodalmunk egészére. Mit
gondolsz, Babits, Szerb Antal vagy Horvath Janos éta miért ritkultak gy meg az efféle
tudés literatorok, akik a miivek és szerzék sokszinii univerzumat még eleven egésznek
latjak?

Kezdjiik a végén: te az egyszemélyes irodalomtorténetet hozod példanak. Tény, hogy
ilyen az elmult évtizedekben csak kevés sziiletett. Még 1945 el6tt Féja Géza irt egyet ha-
rom kotetben, majd Simon Istvian és Nemeskiirty Istvan is probét tett vele, am ezek mara
jorészt elavult irdi teljesitmények. A kor nem kedvezett az ilyen vallalkozésoknak, és per-
sze a kiadaspolitika se. Itt tehat nem csak alkatrol, szemléletrdl van szd, hanem épp any-
nyira tudoméanyrol és politikarol is. A Boka—Pandi-féle rovid osszefoglalok utan az Iroda-
lomtudomanyi Intézetet 1957-ben legf6képp azért alapitottik, hogy egy Gj magyar iroda-
lomtorténetet hozzon létre S6tér Istvan iranyitasaval. A munka szdmos kival6 szerz6 be-
vonasaval viszonylag hamar elkésziilt. Nem is avult el olyan gyorsan, ahogy elavulhatott
volna, ha szerkeszt6it lelkiik mélyén nem az E6tvos Kollégium és Horvath Janos hagyo-
manyai lelkesitik, hiszen S6tér, Klaniczay és Pandi mind E6tvos-kollégistak voltak. Am ha
végignézziik a ,Spen6t” vagy a ,,Soska” 2x6 kotetét (az utobbi sorozat szerkesztGje mar
Béladi Miklos és Ronay Laszl6 volt), azt latjuk, hogy a torténelmi teleologia, a korszak
megkeriilhetetlen vulgdrmarxizmusa, eleve meghidsitotta az egységes narraciét. Ami nem
jelenti azt, hogy nincsenek benniik kival6 fejezetek, csupan hogy minél inkabb kozelitiink
a jelenhez, annal jobban betolakszik a ,szocialista rogvalosig”, ami nem elég, hogy van
(volt), hanem mindig is akart lenni... Mar akar Szent Istvidn kordban is ott mocorgott
volna, ha Klaniczay Tibor beengedi az els6 két kotetbe.

Szerencsére nem tette, talan arra gondolva: épp elég helye lesz annak a Szabolcsi
Miklosra bizott utolso kettében is...

Igen, Klaniczay egyik vitathatatlan érdeme, hogy tudott nemet mondani. Mikor a kii-
16nb6z6 szovjetunidbeli konferencidkon, ahol a graz és a kinai ,reneszanszot” probaltak
szocialista el6zményként az olasz mellé belopni, mindig azt mondta, hogy ,nyet”: a kett§
nem ugyanaz, és ne tessék ideologizalni ott, ahol csakis a historikus megkozelitésnek van
helye. Id6nként sszerantottak keletnémet, alban, mongol és szovjet tudbsokat eligazi-
tasra s hogy megvitassik a szocialista-realista irodalom idGszerd kérdéseit. A "70-es évek
kozepén meghalt a szovjet akadémiai intézet igazgatéja, és utdéda — ha jol emlékszem,
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Kuznyeczov elvtarsnak hivtak — hozzank is ellatogatott a Ménesi ti intézetbe. Kuznyecov
elvtars szidalmazta a formalizmust, az avantgardot, a képverset és a tobbi szornytiséget,
amellyel az imperialistak kisérleteznek, csak hogy kiiissék jozan eszébdl a derék lakossa-
got, holott az, ha tehetné, éjjel-nappal szocreal regényeket falna. Akkor Szabolcsi felallt
s azt mondta: ,,Kuznyeczov elvtars, most jovok Lisszabonb6l — ott mér csak igazan forrada-
lom van! —, s hat képzelje: a kommunistak ott szekftialaka verseket publikalnak!” Mire
kitort a rohogés, és Kuznyeczov elvtars érezte, hogy ez nem az G terepe...

JO tiz éve allsz az Irodalomtudomanyi Intézet élén, bar a Ménesi 1iti épiiletben sokkal
régebb 6ta otthonos vagy. Melyek a legkorabbi emlékeid az Eotvos Kollégiumrol és
Htarsbérlgjérdl”, az akadémiai intézetrsl?

A kollégiumban, budapesti 1évén, én csak ,kiilsé tag” lehettem, &m azért itt iiltem kés6
estig, tobbnyire a konyvtarban. Az elsé év elején a latin szakosoknak mindjart rendeztek
egy ismerkedési estet, igyhogy én kezdettdl otthon éreztem magam; egyetem utan pedig
rogton az intézetbe keriiltem gyakornoknak, s azota is itt dolgozom. Azt hiszem, igen nagy
szerencsém, hogy Banhegyi Gyorgy, kedves gimnaziumi latintandrom, ugyancsak E6tvos-
kollégista volt. O bizantinolégusként indult, majd amikor a gorog- és latinoktatést az ’50-
es években besziintették, elvégezte az egyetemet fizika-kémia szakon is, és § lett az orszag
legkivalobb kémiatanara; Erdey-Graz Tibor, aki vegyészként az Akadémia f6titkara volt,
maga is tAmogatta, hogy egy kozponti kémia szakkort inditson az E6tvés Gimnaziumban.
Ide még olyan bolcsész hajlamt egyedek is eljartak, mint én, mert ahogy Banhegyi tanar
ar a kémiat eladta, az maga volt a tudomany és a filozofia kvintesszenciaja. Hatadsara mar
gimnazistaként Heisenberget olvastam, a latindrain pedig megismertiik az antik szerzéket
és az Okori torténelmet. Szdmomra & volt, aki az E6tvos Kollégiumot eleven valosagként
megtestesitette. SzeminariumvezetSként késébb sok éven at tanitottam itt magam is.

Bolesész diplomadat — épp negyven éve — latin-gorog-iranisztika szakon szerezted.
Honnan van benned ez a nyelvek iranti kiilonos libid6?

Azt hiszem, még csaladi 6rokség. A sziileim eredetileg bacskaiak, és mint minden
bécskai csalad, az 6vék is tobbnyelvii volt: a magyaron kiviil szerbiil, horvatul, németiil is
jOl értett. A soknyelviiséghez jarult az is, hogy én méar 6t—hat évesen eljartam ministralni;
a liturgia akkor még latinul folyt, s én csakhamar lelkesen fjtam a ministransok szovegét.
Emiatt késébb, mikor a gimnaziumban latinul kezdtem tanulni, az a furcsa érzésem ta-
madt, hogy én mar régota beszélem ezt a nyelvet. A nagybatyam teoldgiaprofesszor volt,
a Hittudoményi Akadémia rektora, aki még a *30-as években keriilt ki 6sztondijasként Ro6-
maéba, ahol az Institutum Biblicumban 15 keleti nyelvet kellett megtanulnia. Tudott ara-
bul, perzsaul, sziriil — minden olyan nyelven, ami a Biblia keleti filol6gidjadnak megértésé-
hez elengedhetetlen. Mikor gimnazistaként latinul kezdtem tanulni, majd az egyetemen
latin—gorog—perzsa szakos lettem, 6 szerzett nekem konyveket. Ma is azt a szotart hasz-
nalom, amit még t6le kaptam ajandékba.

A felsoroltakon kiviil miféle nyelveket ismersz még?

A sziileim agy gondoltak, németiil tudni kell, ezért magantanarhoz jarattak. A gimné-
ziumban a latin — mint 6 nyelv — mellett kotelezd volt az orosz, ebbdl utébb zardvizsgat is
tettem. Angolul el6bb a Jozsef Attila Szabadegyetemen, majd az orientalisztika szakon ta-
nultam, ahol ez kotelezd volt. Gorog tudasom alapjait Tegyey tanar drnak készénhetem,
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a perzsahoz pedig segédnyelvként a szanszkritot, arabot, kurdot és oszétot is ismerniink
kellett. Franciaul az E6tvos Kollégium kurzusan tanultam, parhuzamosan az olasszal. Még
ugyancsak a kollégiumban kezdtem el csehiil, otthon pedig horvatul tanulni. Szerbiil, hor-
vatul nemigen beszélek, de azért sok mindent megértek. Egy ideig még lengyeliil is tanul-
tam a Lengyel Intézetben, és egyetemistaként a spanyolba, portugalba is belekdstoltam...

Tudoéspalyadat megszakitva 1991-t6l négy éven at nagykovet voltal Rémaban. Ho-
gyan emlékszel e diplomaciai kozjatékra?

Az egy ,hGskorszak” volt... A szovjet taborbdl frissen szabadult orszagok csupa irodal-
mart és tudost kiildtek ki nyugati diplomatanak. Kollégaim koziil a legjobb baratom a len-
gyel nagykovet volt, civilben filmtorténész, Jancs6 Miklosrol irott konyvét magyarul is ki-
adtak. Alban kollégam kozépkorasz volt a tiranai torténettudomanyi intézetébdl, a bolgar
jeles miifordito, a francia Gj regény ért6 tolmacsoldja... Négy év alatt kiilonben hét olasz
kiiliigyminisztert értem meg a stird kormanyvalsagok miatt. Az altalam megismert olasz
politikusok Gszinte rokonszenvvel éreztek irantunk, jorészt még '56 miatt, ami egész It4-
lidt mélyen megrazta. Ok e példatlan hésiességet valahogy magatél értédéen kapesoltak
ossze kamaszkoruk kedvenc olvasmanyéaval, a ,,A Pal utcai fitk”-kal. Amikor 1991 Gszén
a megbizolevelem atadtam Cossiga elnoknek, a szigort protokollal végezve szobajaba hivott
és azt kérdezte: ,Mi van az emléktablaval?”. Kérdezem, melyikkel. Hat a P4l utcaival,
mondja. Mert 6 ott volt az avatasan, de legut6bb, mikor nalunk jart, sajnos nem jutott el
a Pal utcdba, hogy lassa, megvan-e még a kétnyelvii emléktibla a legkedvesebb ifjakori re-
génye szinhelyén... Sz6val, mindjart megvolt koztiink a baratsig! Kés6bb Matyas és Beat-
rix horaskonyvét is elvittem ajandékba neki, persze, csak hasonmas kiad4sban. Azt mondta,
ezt a kincset jobb, ha hazaviszi, mert az irod4jabol lopjak a szép konyveket...

Manapsag sokan karhoztatjak a human miiveltség gyorsul6 erézidjat. Tény, hogy
évtizedek 6ta romlik az olvasasi és a szévegértési készség, s hogy féként a régebbi korok
nyelvi, irodalmi és eszmeorokségét mind nehezebb dtadni. Mit gondolsz errdl, tigyis,
mint régéta gyakorlé oktaté, kiprébalt tankényv- és lexikonszerzd s a néhai ,Matura-
sorozat” mentora?

A Matura-sorozat megsziinését ma is gyaszolom, a kiadovaltas sajnos a halélat hozta,
bar gy hallom, hasznéljdk ma is — inkabb egyetemistak, mint kozépiskolasok — azt a har-
minc-egynéhany kotetet, ami a ’9o-es években megjelent. A latinoktatés kiirtasa felmér-
hetetlen kart okozott mindeniitt, s ez slirgésen reparaland6, mint mara mar majdnem
mindentitt belattak. Néhol egészen mesébe ill§ fordulat segitett ehhez, mint példaul New
Yorkban, ahol latin gimnazium mar alig maradt mutatéban, mikor a Micimackd Lénérd
Sandor latin forditasdban bombasiker lett, s maguk a gyerekek kezdték el kovetelni, hogy
olyan iskoldba irassik Gket, ahol latinul tanulhatnak. Kénytelenek voltak hat Gjra meg-
nyitni egy sor iskolat, és barmi bizarrnak tinjék, a New York-i latinoktatést jorészt a Mi-
cimacké és Lénard Sadndor mentette meg...

Mikozben nalunk ma egyhazi gimnazium is akad, ahol még valasztott targyként sem
lehet latinul tanulni...

Ez rémes. Amikor én gimnazistaként gorogot akartam tanulni, egy hely volt csak, a Rad-
néti. Az E6tvosben nem lehetett, nem mintha nem lett volna tanir, hanem mert nem
engedték. Most mar talan tanar se volna. Szerintem a latin iranti érdekl6dés megvan, csak
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elfojtjak. Ezt azért is tudom, mert a Neolatin Tanszéki Csoport, amit Szegeden vezetek,
évek ota rendez kozépiskolas latin versenyeket a dél-alfoldi megyékben. Kollégam, Kasza
Péter, aki a spiritus rektora ezeknek, maga is sokéig tanitott latint egy makéi gimnazium-
ban. O mondja, hogy legféképp a sziiléket kell gyézkodnie: ha egyszer a latinba belefog
a gyerek, meglatjak, szeretni fogja. Az a sivar és foldhozragadtan prakticista szemlélet, ami
a mai mindennapi életet uralja, az irdstudatlansiggal, az alland6 tévézéssel és a jarvany-
szertien pusztito hiilyeséggel, sehova sem vezet. K6zben meg egymas utan fiistolik ki a la-
tin osztalyokat. Nemcsak nalunk, vilagszerte végigsoport ez az antitradicionalista hiszté-
ria, és mindeniitt szornyli eredményekre vezetett. Németorszdgban nincs kozponti, csak
tartomanyi oktatasi terv, de ott is kideriilt ennek a cs6dje. Még Belgium tartja magat
a legjobban, ez ma is a latinoktatas egyik bastyaja. Olasz kollégaim viszont tanulményokat
irtak arrol, hogy Berlinger, aki az én koveti miikodésem utdn nem sokkal lett oktatasi mi-
niszter, nem csupan a latinoktatast sziintette meg egy sor kozoktatasi intézményben, ha-
nem az olasz klasszikusokba is belenytlt. Ma mar az olasz didkoknak nem kotelez6 Dantét
vagy Petrarcat olvasni! Meg is latszik az eredménye: olasz barataim kétségbeesve latjak,
hogy Amerikaban ma hatszor annyian értenek Dantéhoz, mint a sziil6f6ldjén. Es vannak
tengerentdli egyetemek, ahol kiilon csarnokokat kellett épiteni a Dante-oktatashoz, mert
nem fértek a régi termekbe, f6ként amidta a spanyol ajktiak aranya Amerikaban is egyre
nd, ami az olasz iranti érdekl6dést is megsokszorozta. Ez tehat ugyanaz az eset, mint a la-
tinra forditott Micimacko diadalatja New Yorkban... Lehet, hogy végiil Amerika fogja Eu-
ropat megmenteni sajat oktalansagatol, amivel latin gyokerd, klasszikus kultarajat ellokné
magatol?

Régi és tjabb irodalmunk értékelése koriil évtizedek 6ta dul a ,kdnon-vita”. Elénken
emlékszem példaul még a te ‘80-as évek kezdetén a régi Mozgé Vilagban publikalt vak-
merdn ,revizionista” irasaidra, melyekben tobbek kozt Mészoly Miklés, Hajnoczy,
Néadas és Esterhdazy ,kanonizaldsat” stirgetted. Hogy latod ezt ma?

A kanon folyton véltozik. Gondolj csak arra, hogy Balassi — és itt KGszegi Péter 4j,
nagyszer(i Balassi-életrajzara kell utalnom, amelynek mésodik kotete az idén jelenik meg —
szbval, Balassinak mar akkor is neve volt, mikor alig ismerték, hiszen a Balassa-k6dex
a szerelmes verseivel, egészen az 1870-es évekig kéziratban maradt. Az egyhazi énekes-
konyvek — akar maganolvasmanynak, akar gyiilekezeti éneklésre szantak 6ket — tobbnyire
nem tiintették fel a szerz6t, kivéve Balassit és Zrinyit. Balassi tehat mar akkor is ,valaki”
volt, kivivta a kanonban helyét, ami kés6bb kitagult, ahogy a ,vilagi” kolt6t is megismer-
ték. A maésik épp forditott eset: Zrinyié, aki a maga koltségén kiadta miivét, hisz volt elég
pénze, nem szorult mecénasra. Fenn is maradt bel6le j6 par példany, s 1am, mégis: kolt6-
ként sokaig a legnagyobb értetlenség fogadta! Zrinyit még Weores Sandor is botladozo6-
nak, recsegének, harciasnak, roviden: koltGietlennek tartotta. Nagy figura, de kisebb
kolts, mondta Weores, azok utan, hogy a ,,Zrinyi és Tasso”-ban mar Arany is megmutatta
vilagirodalmi nagysagat és tavlatait! Gyongyossy ugyanakkor, aki kordbban a kinon ab-
szolut kegyeltje volt, egyszerre — merében igazsagtalanul — Zrinyi arnyékaba szorult, és
Jankovics Jozsef kollégdm, baratom mar vagy hisz éve dolgozik a koltsi rehabilitalasan.
A kanon tehat magatdl alakul, mik6zben az irodalomtudomany, a kritika is sziintelen ala-
kitja, ahogy a kozizlés, a divat, a tankonyvek és a tananyag is. Ez egyrészt magatol értédik,
masrészt néha csak alibiként szolgal a felel6sség atharitasara. Az ugyanis semmiképp nem
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foghat6 az izlésvaltozasra és a szabadsagra, hogy a magyarorak szamat vészesen csok-
kentve egy sor jelentds szerzé és mi id6hidny miatt egyszertien kimarad. Az én id6mben
még naponta volt magyaroéra, néha kett§ is, s amellett irodalomszakkor, melyet Tamas
Attila, egyik legkivalobb irodalomtorténésziink vezetett, aki nemcsak Illyés Gyulaval,
Arannyal, Jozsef Attilaval, hanem az é16 koltészettel is megismertetett. Marpedig kozép-
iskolai iras- és olvasasokitas nélkiil semmi sincs. Ma olyan hallgatok tédulnak még a bol-
csészkarra is, akik irni-olvasni se tudnak. Par éve azt mondtam az 1j elsGsoknek: remé-
lem, maguk tébbet tudnak, mint az el6z6 évfolyam hallgatéi, akik nagy biiszkén azt hitték
magukrol, hogy diszlexiasok, holott csak analfabétak voltak. Tréfanak szdntam, de senki
nem nevetett — talan mert e két sz6 jelentésén toprengtek.

Nincs fél éve, hogy az ES-ben élénk vita tdmadt a fél tucat rivdlis irodalom-tan-
konyvesomagrol a mara joécskan megfonnyadt ,,Spenoét” helyett magat kinalé, uj osz-
szegz6 munka: ,,A magyar irodalom torténetei” is jécskan felkavarta a kedélyeket. Mit
gondolsz, miért?

En csak az utébbirdl szolhatok, mert tankényvvel mar nem foglalkozom — bar korab-
ban Zrinyit6l Kriadyig sok szerzérdl irtam a masodikos és harmadikos gimnaziumi cso-
magban. Ami ,A magyar irodalom torténetei” cim@ munkat illeti, az nem kézikonyv, ha-
nem egy haromkoétetes tanulménygylijtemény; igy a benne foglalt tanulmanyokat is
egyenként kell megitélni. Nyilvanvald, hogy egy ilyen gytijtemény aligha potolhat egy at-
fogb és komplex irodalomtorténetet, mindezt elég egyontetiien igy latta a viszonylag erés
kritika, az Irészovetség még konferenciat is rendezett réla. Hadd emlitsem itt azt is, hogy
intézetliinkben javaban késziil egy haromkotetes, Gj kézikonyv, amely ,,A magyarorszagi
irodalmak torténete” cimen fog megjelenni. Ebben visszatérlink a tobbnyelviiség alap-
problémajahoz. Részben tgy, hogy folytatjuk a latin nyelvii irodalom torténetét — ami ko-
rantsem szlint meg 1472-vel, ahol a ,,Spen6t” kényszertien félbe hagyta —, hanem tovabb
élt még legal4bbis 1850-ig, mi tobb, egész napjainkig, hiszen latin kélt6k ma is élnek még
koztiink, az egyik legkivalobb: Fehér Bence, a Karoly Gaspar Reformatus Egyetem tanéra,
két éve Az ember tragédiajat is bravtrosan leforditotta. A masik nagy vonulat a kulturalis
és nyelvi sokszintiség lesz e haromkotetes miiben. Mert nyilvanval6, hogy egész mas ha-
gyomanyt kovet az erdélyi szasz, a szepességi szisz, vagy épp a banati svab irodalmisag.
Emellett munkank feloleli még a szétvalasig a magyarorszagi szlovik irodalom torténetét,
csakdgy, mint a ruszint, a magyarorszagi szlovént, orményt, zsidot (beleértve a héber és
jiddis nyelviit is), horvatbol pedig azt, ami a torténelmi Magyarorszagon keletkezett, azaz
a kaj dialektusban irott miiveket. A horvat irodalomnak amugy is igen sok koze van — latin
és horvat nyelv( valtozataban éppagy — a magyarhoz. Elég talan csak arra utalni, hogy
a horvatok teljes joggal nemzeti klasszikusuknak tartjak Zrinyi Pétert, aki a batyja m{ivét
horvétra adaptalta. Uj koteteinkben persze nem lesznek teljes szerb vagy horvat iroda-
lomtorténetek, &m mindannak, amit a régi Magyarorszagon irtak, egyiitt kell lennie
benne. Nekiink a teljes hazai irodalmisagot kell rekonstrualnunk, ami tavolr6l sem csak
egynyelvii volt.
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Irodalmunk italiai presztizsét alighanem még Janus Pannonius alapozta meg — mai
népszeriiségét viszont mar korantsem csak Molnar Ferenc és Marai konyveinek kiugré

2 23

Jogyaslistai” jelzik. Kik az uj kedvencek, és minek koszonhetd ez a tartos érdekl6dés?

A két habora kozt furcsa mod a legtobbet Herczeg Ferencet forditottak, bar Lengyel
Menyhért is nagy siker volt. Az igazi attorést viszont jo tiz éve Marai hozta meg, az § fel-
fedezése bombaként hatott — a Corriere della Sera, emlékszem, kiilon szamot is szentelt
neki. Az olaszok amugy maéig se értik, miként lehet, hogy egy ilyen nagy ir6 koztiik élt, és
még csak nem is ismerték. Marait azota is kiadjak, Néapolyban él a forditoja: Marinella
D’Alessandro, Tordai Zador felesége, aki magyarul, olaszul egyforma tokéllyel ir és beszél.
A fordit6 személye kiilonben dont6 lehet, hisz éppen Marai napléjaboél tudjuk, hogy 6t
mar a két habora kozott is forditottak olaszra, &m az gyatran sikeriilt, dilettdns munka
volt. Vagy tizenot éve hasonlé sikerként robbant be Kridy két konyve: A vords postakocsi
és az Aranykéz utcai szép napok is Gianpiero Cavaglia, egy az6ta fiatalon elhunyt, zsenié-
lis torinoi filozofiatorténész remek forditdsaban. A Rubbettino Kiad6 hisz éve jelentet
meg magyar konyveket; 6k Pet6fin, Adyn, Kosztolanyin kiviil tudomanyos munkakat is ki-
adnak — példaul Sziics Jend Eurdpa harom régi6jardl irott alapmiivét, ami eredetileg
a Bib6-emlékkonyvben jelent meg, s most olaszul is szép sikert aratott. A kortarsak koziil
elGszeretettel forditanak Esterhdzyt és Kertész Imrét; Krasznahorkai még nem tort at, de
egész biztosan at fog, mivel a legut6bbi kotete is csodas alaptorténetekkel van tele Perug-
ginordl és az italiai miivészetr6l. Kos Karolyt, Erdélyt mar felfedezték, Kassak is megjelent
olaszul, és ha valami siker lesz, azt sokszor Gjranyomjik. Gondold el, nemrég még Har-
sanyi Zsolt Liszt-€életrajzat is kiadtak djra!

Ha mar irodalmi ,exportképességiink” széba jott, kiilonés paradoxonnak hat, hogy
mig itthon olykor legkiilonb teljesitményei is ardnylag szerény visszhangra talalnak,
kortars prézank vilagszerte komoly attorést ért el az elmult egy-masfél évtizedben. Nem
csak a Nobel-dijas Kertész Imre, vagy ujabban Dragoman Gyorgy példatlan sikerére
gondolok, am rajtuk kiviil még vagy harom-négy tucat szerzgjére. Nem gondolod, hogy
alkalmi gyébzelmi jelentéseken till legf6bb ideje lenne egy atfogo kiilfoldi recepcié-torté-
netet dsszeallitani, legalabbis 50—100 évre visszamendGen?

Ez oriasi feladat, amit tényleg meg kellene csinalni. Itt az intézetben Ritook Zsigmond
vezetésével korabban folyt egy OTKA-munka, melynek nyomén eddig két kotet jelent meg
a miforditasokrol. Ha szabad kissé visszatérnem még a mi ,,Salatanak” becézett, Gj ha-
romkotetes munkankra — az akadémiai ,,Spenét” és ,Soska” utan kapta e botanikai fed6-
nevet —, ennek egyik legfébb Gjdonsiga éppen a forditasok, s ahol lehet, a kiilfoldi recep-
ci6 gondos szambavétele. Azok a kiilfoldi intézetek, melyekkel egyiittmiikodiink, igy ki-
emelten a szlovak és a bolgar, épp ebben segitenek a legtobbet. A bolgaroknal eddig nem
volt még Arany-kotet, most lesz, s én boldogan vallaltam, hogy tavasszal bemutatom Sz6-
fiaban, ha megjelenik. Pet6fi ott is nagyon népszert, és persze Nagy Laszlo is, aki bolgar
népkoltészetet forditott. Mindenesetre sok furcsa, személyes adalékot kell szamba venni
ahhoz, hogy megértsiik: miféle csatornakon jut el irodalmunk olykor a vilag legtavolabbi
sarkaiba is, és hogy ott miként hat. Egy éve példaul Vietnamban jartam, ahol a magyar
irodalom rendkiviil népszerti, mivel hajdanan egy sereg vietnami diék tanult itt, akik nem
felejtettek el magyarul, és valamiért maig kedves nekik ez az orszag. A Vietnami Magyar
Barati Tarsasag ma is tobb ezer tagot szamlal. Hanoiban nemrég oriasi sikert aratott a Bank
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Ban, egy Zong nevi baratunk forditasaban, akit még Eotvos-kollégista korabol ismerek.
O forditotta kiilonben Kaffka Perét is — magyarbol, mert Vietnamban nem akadt senki, aki
németbdl vallalta volna. Most Kertész Imrérdl kellett beszéljen, s utina kis hijan harman
is hajba kaptak, hogy ki kapja meg konyveit forditasra. Egyik este Zong meghivott maga-
hoz Hanoi kiilvarosaba, ahol egy Moszkvaban végzett miivészettorténész baratja is jelen
volt. Elkezdett bombazni egy sor szakmai kérdéssel Hamvas Bélar6l. Kérdezem, honnan
ismeri, hiszen nem is tud magyarul. Nem, mondta, &m azért minden miivét olvasta, mert
megvan neki szerbiil, és az orosz tudasaval azt egy vietnami is jol megérti... Szerbidban
egyébként 6riasi kultusza van Hamvasnak ma is, 6sszes miivét leforditottak, s egy neves
szerb komponista még kantatat is irt a tiszteletére!

Uj év — 1j tervek... Mire késziil az idén a hazai irodalomtudomdny és személy sze-
rint te?

Ez az év az én szlikebb szakmam, a neolatin irodalomkutatas szempontjabdl fontosnak
igérkezik, mivel 13. vildgkonferencidnkat idén Uppsaldban tartjuk, Linné nagy multa egye-
temén, amire a 300 résztvevs koziil maris vagy 30 magyar kolléga jelentkezését fogadtak
el. Ez a nemzetkozi tudds tarsasig 1970 oOta fogja Ossze a neolatin, vagyis az 1300-t6l nap-
jainkig folytonos latin irodalom kutatéit, Uj-Zélandtél Belorusszian at Argentinaig. (Az
el6z6t harom éve mi rendeztiik Budapesten.) Emellett idén lesz Kazinczy sziiletésének
250. évforduldja, tobb konferenciaval és megemlékezéssel; ezek el6készitése is részben az
Intézet feladata, miként kordbban a Jozsef Attila- és Balassi-évforduldk, vagy tavaly a Nyu-
gat, Matyas és a Biblia éve esetében volt. A Kazinczy-életm( 4j nagy digitalis 6sszkiadasa
is, remélem, elkésziil az idén, amely jeles poétank és irodalomszervezénk tobb eddig még
nem publikalt kéziratat is kozreadja.






