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Matyas kiraly uralkodasa horvat szemmel

BORISLAV GRGIN: POCECI RASAPA
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Magyarorszag torténetének bizonyos korszakai, eseményei és uralkoddi meghatarozo je-
lent&séggel birnak mai szomszédaink nemzeti torténetirasaban. Kiilonosen igaz ez a hor-
vat historiografiara, hiszen a t6bb mint nyolcszaz éves kozos allamisag mély nyomokat
hagyott mindkét nép életében. Borislav Grgin 2002-ben megjelent Pocect rasapa. Kralj
Matijas i srednjovjekovna Hrvatska (A hanyatlas kezdetei. Matyas kiraly és a kozépkori
Horvatorszag) cim mfve is joggal tarthat szamot a magyar olvas6kozonség érdekl6dé-
sére. A szerz6 a Zagrabi Tudomanyegyetem egyetemi tanara, aki a kozépkori magyar tor-
ténelmi viszonyok alapos ismerdje, hiszen a kilencvenes évek kozepén a budapesti K6zép-
Eurépai Egyetemen posztgradualis képzésen vett részt. Magiszteri munk4janak cime
A Frangepdan csalad és Matyas volt. A targyalt md alcimével megegyez6, vagyis Matyds
lenleg a Zagrabi Tudomanyegyetem Kozépkori Egyetemes Torténeti Tanszékének a veze-
tGje.

A szerz6 el6szavaban céljaként a késé kozépkori Horvatorszag Matyas uralkodasa
alatti torténetének bemutatasat jeloli meg. A konyv tehat alapvetGen az 1458-as és az
1490-es évek kozé es6 események targyalasara torekszik, ezt az id6hatart csak néhany
esetben 1épi til, amikor az valoban elkeriilhetetlen.

A korszak részletes feldolgozasara ezideaig horvat szerz6é nem vallalkozott, az érdek-
16d6 Borislav Grgin munkéjanak megjelenéséig f6ként 6sszefoglal6 jellegli munkak vonat-
koz6 fejezeteinek fellapozasival tajékozodhatott. Hianypotldo miirdl van tehat szo, ami
azért is fontos — erre a szerzd is felhivja a figyelmet —, mert a k6zépkor vége és a kora 1j-
kor eleje kiemelkedd jelentGségii Horvatorszag torténetében, hiszen nagy kulturalis és tar-
sadalmi valtozasok idGszaka ez. A kozépkor gyors végét, a kora tjkorba valé atmenet ro-
vidségét f6ként kiils6 hatasokkal magyarazhatjuk, a kozépkori Horvatorszag hanyatlasa-
nak kezdete az Oszman Birodalom térségben torténé megjelenésének tudhat6 be. Bosznia
1463-as elestével a horvatok az elsé vonalban talaljak magukat a torokellenes habortban,
Matyéas halalaig azonban hatékonyan sikeriil ellenallni a torok hoditasnak. Ezen idGszak
torténetének ismerete a mai horvat viszonyok pontos megértéséhez is elengedhetetlen.
Ekkor kovetkezett be ugyanis az allamisag kozpontjanak északabbra tol6dasa, valamint
ezzel parhuzamosan az ugyanebbe az irdnyba torténd jelent6s migraciés hullam megindu-
lasa is ekkorra tehet6. Ez a folyamat csak Matyés halala utin, az 1493-ban bekdvetkezd
udbinai (krbavai) iitk6zet utan fogja elérni a csticspontjat.

A szerz§ hangsilyozza, hogy a XV. szazad mésodik felében Horvatorszagnak nevezett
orszagrész torténetét kivanja targyalni, megallapitisait tehat nem vonatkoztathatjuk
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a mai Horvat Koztarsasag egyéb teriileteire: a magyar uralomnak erésebben kitett Szlavo-
niara és a Velencei Koztarsasag uralma alatt all6 Dalmaciara, Isztridra, valamint Dubrov-
nikra és kornyékére. A kozépkori Horvatorszagban a torok okozta hiboras krizis el6bb és
eréGteljesebben jelentkezett. Ezt részben a teriilet geostratégiai helyzetével magyarazhat-
juk, masfeldl kozrejatszott a szlavoniainal kisebb népstirtiség és a kiralyi hatalom gyenge-
sége, de a hatékony védelem megszervezésének esélyeit a fénemesi csalddok egyméssal
folytatott sziintelen kiizdelme is csokkentette. A horvatorszagi nagybirtokossag tagjai ko-
zilil sokan rendelkeztek politikai és csaladi kapcsolatokkal a torténeti Horvatorszag hata-
rain kiviil is. A szerz6 ezekrdl a szilakrol is beszamol.

A konyv o6t részre tagolodik. Az elsé fejezet Matyas koranak altalanos fejlédési irany-
vonalair6l szol. A korszak torténelmét jol ismerSk szinte rutinbél atfuthatjak az elsé né-
hény oldalt, amely az uralkod6 szarmazasarol, a koronéért folytatott harcroél, a hatalom
korai éveir6l, a pénziigyi reformokrol, a kiilpolitikarol és a késébbi dinasztiaalapitasi t6-
rekvésrél szol.

A magyar olvas) szamara sokkal tobb jdonsaggal szolgalhat a kiralyi udvar kulttarajat
targyal6, annak horvat vonatkozéasaival kiemelten is foglalkoz6 fejezet. A korszak kultura-
lis valtozasait a szerz6 nem tartja jelentGsnek, de kiemeli Horvatorszag szerepét a huma-
nizmus és a reneszansz miivészetek terén elért eredményekben. A hangsily tehét a horvat
kotédésti személyiségeken van, de ezek egyuttal a korabeli hazai értelmiség legkiemelke-
débb alakjai is. A konyv a legrészletesebben Vitéz Janos tudomanyos korével foglalkozik,
valamint tartalmazza Janus Pannonius és Miklos modrusi érsek (Nicolaus Modrussiensis,
Nikola Modruski) életrajzait. Grgin mindharmukat horvat értelmiségieknek nevezi. A Ja-
nus Pannoniust targyal6 alrészben nem foglal egyértelmiien allast a kolt§ szarmazasarol,
de megjegyzi, hogy sziiletési helye alapjan anyanyelve valoszintileg a horvat lehetett, to-
vabba hunnak (azaz magyarnak) csak egy fennmaradt irdsaban nevezi magat. Megemliti
a horvat és magyar kutatok kozott fennalld vitat és leirja véleményét, mi szerint Italidban
csak azért nevezte meg szarmazasi helyeként Magyarorszagot, mert az a korszakban sok-
kal ismertebb fogalom volt Szlavonianal. A humanista kor egyes tagjai és a kiralyi hatalom
kozott kibontakozd ellentétek magyarazatat abban latja, hogy Matyas szdméara az udvari
értelmiség csak addig volt fontos, ameddig felhasznalhatta politikai céljainak eléréséhez.
A legnevesebb, a magyar torténelembdl is jol ismert értelmiségiek mellett megemlékezik
a kisebb jelent&séglinek bizonyult, de a kiralyi udvarban igy is jelentés kulturalis teljesit-
ményt nytjté dubrovniki és dalméciai humanistakrol, valamint a lika-krbavai régio értel-
miségének tevékenységérdl is, kiemelve a glagolita kultara terén elért eredményeket.

A szerz{§ kiilon fejezetet szentelt a kiralyi udvar és a horvat nemesség kapcsolatainak
vizsgélatara. Ebbdl kideriil, hogy a horvat fénemesek tobbsége eleinte egyértelmiien pozi-
tivan viszonyult az Gj kiralyhoz, hiszen ugy vélték, hogy Matyas teljes katonai erejét a to-
rok kitizésére fogja majd forditani. Sokak szdméara ez mar életbevago kérdés volt, f6leg
a boszniai hatar mentén birtokkal rendelkez6k szemlélték fokoz6d6 aggodalommal a torok
elérenyomulasat. A kiraly ellenzéke Ujlaki Miklés (Nikola Ilo¢ki) szlavéniai és macséi ban
(és erdélyi vajda) koriil csoportosult, tobbségiik a toroktsl kozvetleniil nem veszélyeztetett
fénemesek koziil keriilt ki. Kés6bb, amint megromlott a viszony a teljes fénemességgel,
Mityas a kis- és kozépnemesség megnyerésével probalt elleniik fellépni.
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Kiilon érdekl6désre tarthat szdmot a zarofejezet, amely Horvatorszag gazdasagi és va-
rosfejlédésérdl szol. Ebben olvashatunk arrdl, hogy a velencei hatbésagok intézkedései
mennyire visszafogtak a horvatok adriai kereskedelmét, valamint a térok birodalom meg-
jelenésének Horvatorszag tarsadalméra, majd gazdasagara gyakorolt negativ hatasairdl is
pontos elemzést kapunk. A kézépkori horvatorszagi varosfejlédés kutatasat neheziti a for-
rashiany, ennek ellenére a fejezet kielégit6 mennyiségii informaciéhoz juttatja az olvasot
a korszak nagyobb varosairél, kiemelve Zengg, Bihacs és Knin jelent§ségét.

Az ut6sz6 tartalmazza a konyv fejezeteiben foglaltak rovid Osszefoglalasat. Matyas
uralkodéasat értékelve kimondja, hogy az kevésbé éreztette hatasat Horvatorszagban, mint
az orszag egyéb teriiletein, és hatdsaban inkabb negativnak volt mondhat6, mint pozitiv-
nak. Ezt Grgin ugyan nem Matyas személyes hib4janak tartja, inkabb egyéb korlatozd té-
nyez6kkel magyarazza, de megjegyzi, hogy a kiralysag tartalékainak nagymértékii felélése
jelent6sen hozzajarult a mohacsi tragédidhoz.

A konyv szamos érdekes képet és térképet is tartalmaz, ezek tanulmanyozasa kézben
a magyar olvasonak egészen biztosan szemet szir, hogy a ma Roménidhoz tartoz6 erdélyi
és partiumi varosok tobbségének neve romanul szerepel.
tapasztalnunk, hogy a nemrégiben elhunyt Kubinyi Andras szdmos (t6bb idegen nyelven
is kiadott) miive koziil a szerz6 csak kettSt hasznalt fel, de a téma tobbi jelent6s magyar
kutatdjanak munkai mind szerepelnek, Fraknoit6l Fiigediig. A szerzé miivének megirasa-
hoz a bécsi, velencei, milandi és horvatorszagi levéltarak anyaganak kutatasa mellett ter-
mészetesen a Magyar Orszagos Levéltar és az Orszagos Széchényi Konyvtar kézirattaranak
anyagat is felhasznalta. A korabeli torténetirok munkai mellett Janus Pannonius és Vitéz
Jéanos kéziratai is forrasul szolgaltak.

(Borislav Grgin: Podeci rasapa. Kralj Matijas i srednjovjekovna Hrvatska. Zagreb, 2002,
Ibis grafika)



