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FARAGO KORNELIA

Az etnofikci6 valtozatai a szerb prozaban

,OSDI TRUKKOK” IGOR MAROJEVIC KIVITELEZESEBEN

0S4

Igor Marojevi¢ olyan prozafolyamot kivan létrehozni Gjabb koteteiben, amely amellett,
hogy jelent6sen dinamizalja a jugoszlav talaja geokulturalis beszédrendet — pétolva a ,tel-
jes egész” koncepci6jabodl hianyzb aspektusokat —, a mediterran-diskurzus bevezetésével
egy szélesebb gondolkodasi keretben is elhelyezi. A k6zos vonatkozasi pontok kijelolik azt
a lehetséges teret és azokat a hatarokat, amelyek kozott az etnofikcids elbeszélés a leg-
tagabb értelemben bontakozhat ki. Marojevi¢ etnotetral6gianak nevezi a sorozatot, arrol
beszél, hogy a térténelem négyfelvonasos (az elss felvonas regény formajt: Zega, Stubovi
kulture, Beograd, 2004) demisztifikalasara torekszik, antihistorikus és antimitikus szer-
kezetek kiépitésével, a korabbi beidegzddések korrekcidjanak szandékaval, mindig tobb-
kultaraja (kovetkezésképpen véresen groteszk) narrativ kozegben. A tervezett negyedik
kotet kiilonosen fontosnak latszik a geokulturalis beszédrend hibainak eltorlését és maig
nyugtalanité hézagainak kitoltését illetGen: varhatéan egy Vajdasig-regény lesz az itteni
németek habort utani torténetérél, a németek, a magyarok és a dinari betelepiil6k eddig
elkeriilt, kizart, elhallgatott, eltorzitott viszonylatairdl. A személyes emlékanyag része,
hogy Igor Marojevi¢ egy verbaszi német hazban sziiletett, amelynek a korabbi lakéit meg-
Olték, illetve lagerbe hajtottak. A késziil6 regény egy mar megjelent fejezetében a széles,
zold ajtaja haz valahogyan mindig elég alkalmatlannak tlint az életre, baArmennyien is
laktak benne a telepesek, mégsem volt eléggé belakott, a taitongd padlok még nyaron is
hidegnek és meztelennek tiintek. A nappalit kivéve, amely f6zésre, étkezésre szolgalt,
a tobbi szoba raktar volt, tlizifat taroltak benniik, a fahasabok a hal6 kandallgjaban végez-
ték. ,Valahonnan olyan képzetem tamadt, hogy kandalléval csak a tehet6sebb emberek
rendelkeznek”— fogalmaz az elbeszél6. Arra a kérdésére, hogyan keriilt egy olyan berende-
zési targy a hétszemélyes haloba, mint a kandall6, nem kap kielégit6 magyarazatot, és
gyermekként még nem is fordit az egészre annyi figyelmet, hogy maga kovetkeztesse ki és
ontse formaba a valaszt. Hogy megtalalja azt az elemi valaszegyiittest, amelynek elbeszé-
1ése az atélt malt csaladi tudisat is megnyithatna el6ttiink, és amely a szerb proza egyik
hidny-narrativajaként, a vajdasagi németek tragédidjanak mozzanatait rejti.

A lassanként kiteljesed§ etnotetralogia Osszefiiggésrendjébe illeszkedd elbeszéléskotet
nem csak cimében (Mediterani, Laguna, Beograd 2006), hanem az egyes szovegek élén
all6 mottok szintjén is braudeli szemléleti iranyokra kivan utalni. A kiilonféle perspekti-
véakat kinal6 elbeszélések (a miifaji kodolast ,mediterranok”) mindegyike Fernard Brau-
delt6l veszi a maga jelmondatat. Attdl a torténésztol, aki mar a mualt szazad elsé harmada-
ban Ggy értette a mediterrAneumot — dalmét levéltari anyagok alapjan is —, mint eurdpai,
afrikai és azsiai jegyeket is hordozo, bonyolultan gazdag szerkezetiségti, kulturalis térsé-
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get. Mi az, amit Marojevi¢ csak Braudel szavaival, pontosabban, szavainak a koteten vé-
gigvonul6 jelenlétével mondhat el? Els6é gondolatunk, hogy spanyolorszagi élményei
nyoman, e szemlélet idGi-térségi vetiileteiben aktualizaléd6 mozzanatok érdeklik, vagy
mondjuk a ,torténelem szétszabdalasa”, az egyéni id6k vildgos megkiilonboztetésével. Le-
het, hogy abbdl kellene kiindulnunk, hogy a Braudel 4ltal ,,experimentalis térként” defini-
alt mediterraneum szolgal a narrativ értelem és jelentés forrasaul. Vagy talan abbdl, hogy
a struktuara, a koriilmények, az események viszonyanak és meglehetésen mindennapi ara-
nyainak koncepcionélis atgondolasa ragadta meg.

Az els6 mott6 szerint minden, ami egyszer megtorténhetett, megteremtette megismét-
16désének feltételeit. Ez azt is jelentheti, hogy nem azért kell teret nyitnunk a mult
geokulturalis emlékezetének, a ,torténelemnek”, mert volt, hanem mert minden egyes
fragmentumanak megvan az esélye arra, hogy djra legyen, hogy ismételten belépjen az
idébe. Voltaképpen minden aktudlis élménytorténés az elmult id6khoz valoé hasonlosaga-
ban mutatja meg a maga lényegi vonasait. Ha tehat azt irja az elbeszélés, ami volt, ahe-
lyett, hogy befejezett miltként kezelné a torténelmet, a lehetséges jov6 olvasatava avatja.
Soha sem léphetiink ki abbél a gondolatkorbél, hogy az ,egyszer-volt” nem sziinik meg
befoly4solni, irdnyitani, mozgatni a jov6t. Amennyiben a jelen-torténet egy olyan torté-
netre hasonlit, amely sohasem is tértént meg éppen akkor és éppen gy, nem teremtette
meg ismétldésének feltételeit. Ha tehat Igor Marojevi¢ azt irja konyvei élére, hogy ,,az itt
leirtak sohasem torténtek meg”, vagy, hogy ,a regényalakokat, amelyek vezetékneviiket,
és/vagy neviik kezd&betiiit, rangjukat illetéen azonosnak mutatkoznak valos torténeti
személyiségekkel, téves kozvetlen Osszefiiggésbe hozni e személyiségekkel”, azt jelzi, nem
hordozzak magukban az ismétlés veszélyét és biztositottnak lathatjuk egyediségiiket, mi-
vészi egyszeriségiiket.

A Marojevié-féle koncepciéban mindenkor nagy hangsulyt kap az a kérdés, hogy ki az
idegen és, hogy miért megkeriilhetetlen az idegen meghatarozasa? A szovegek valasza
szinte egybecseng a jol bevésett jabes-i megfogalmazassal: ,mert az idegen teszi lehet6vé,
hogy 6nmagad légy: azzal, hogy téged is idegenné tesz.” Igy aztan lényegesnek tiinik az is,
hogyan jelenik meg az én idegenként 6nmaga szaméra és hogyan a tébbiek szamara. El-
besz£€l6it mélyen foglalkoztatja az 6nmagukban felfedezett masvalaki, de a masikban meg-
sejtett ismerds is, vagy példaul a fehérben a fekete, az eurdpaiban a hatarozottan nem-
eurodpai. A beszélé 6nmagahoz val6 viszonya nem valaszthato el a mésikhoz, az idegenhez
fiz6d6 viszonyatdl: ,magam is iszonyodom az idegenektdl, és magam is iszonyatosan ba-
nok veliik, és magam is idegen vagyok”. Minthogy ebben a vildgban az emberi kultira na-
gyon kiilonb6zé nyelveken szolal meg, a masik alapkérdés: lehetséges-e a parbeszéd és
miként létestilhet két idegen kozott? A beszélgetés helyét tobb izben is a dialogus esélyte-
lensége, a nyelvtudas hidnya, a teljes kommunikacioképtelenség tolti ki. Minden mozdu-
lat, minden szenzualis élmény (kiilonésen az akusztémakhoz kot6dGek) az idegenhez vald
kiizdelmes kozel keriilés részeleme. Egy vasuti utazis alkalmaval kirabolt utas az isme-
retlen helyek kivaltotta félelmeit, az érzéketlen idegeneket és a sajat beszédképtelenségét
stlyosabb tapasztalatként éli meg, mint azt, hogy nyomtalanul eltlint minden holmija. Az
elbeszél6 szava nemegyszer a szétlansagot, a szétlansag koriilményeit, a beszédképtelen-
ség félelmi kovetkezményeit kozvetiti. A mediterranok egyike feladatként vallalja magéra,
hogy felméri kényszeres félelmeink, beteges iszonyodasaink minden vonatkozésat, a sz6-
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6l val6 félelmet (,,szavak mindentitt, a csend belsejében is, mert a csend sohasem igazi”),
a félelem szo6 kivaltotta félelmet, vagy a félelemt6l valo félelmet. Mésutt viszont a félelem-
vilag figurai, a gyilkosok és ongyilkosok, a sverceldk, a drogkereskeddk, a pornografia-ipar
emberei, mindennapi szerkezeti elemek.

A Mediterranok egyik mondata kézvetleniil Igor Marojevi¢ legtijabb regényébe (Snit,
Laguna, Beograd, 2007) vezet: ,Az Gjsagok azért vannak, hogy ne a tényeket szolgaljak,
hanem, hogy a legartalmasabb lehetGségeket avassak ténnyé.” Ez a voltaképpeni Zemun-
torténet, alcime szerint tabloid-regény. A miifaji meghatarozas, a tabloid mingség kieme-
1ésével, a bulvar értelemben megragadhat6 parodisztikus lehet6ségekre iranyitja a figyel-
met. ,Tabloiddal a torténelem ellen” — hirdeti a regényrél sz616 kritika cime. A regény azt
a masodik vildghaborus idészakot ajaindékozza meg torténelemmel, amikor a Fiiggetlen
Horvat Allam kotelékébe tartozé szerémségi Zemun (magyar nevén Zimony) német ira-
nyitas alatt allt. A historiografikus etnofikciot! az ,akkori elvarasokhoz” igazitott sajto-
torténések, az illegalis ténykedések nyomén keletkez6 informacids hiatusok valtoz6 foko-
zatai jelzik, a félreértések, az azonositasi tévedések, a névvaltasok, a szemtanui félrehalla-
sok és a fordit6i pontatlansagok kozremiikodésével. Az elbeszélés folyamatosan igazolja,
hogy miért mulasztja el tiszteletben tartani a nem-fikciés kontextusokat.

A regény a szerb—horvat—német vonatkozast jelentésrelaciokat kisérli meg elhelyezni
a habort ,0sszetett” jelenségrendszerében, de Ggy, hogy az alakok nem a haboris erészak,
nem az etnikai érdek-, érték- és kompetenciakiilonbségek, nem is kozvetleniil a médiaban
uralkodé allapotok (bar ezek mar beszamihat6ak) dldozatai, hanem az emberben mélyen
miikods, meghatarozhatatlan és iranyithatatlan er6kéi. A szovegmiikodés kimozditd jel-
leg(i elemei kozott jelentSs helyen all az okoknak a napihir barthes-i poétikajabol ismert
~szabalytalansaga”, a ,megzavart, a becsapott, a hoppon maradt kauzalitas”.

Az etnofikciés parddia leger6sebb mozzanataként a szerb, a horvat és a német ,etno-
tényez6” egy szerelmi haromszogben keriil a legkozelebbi viszonyba egymassal. Azt
a szerb férfit, aki egy horvat és egy német Gjsagiroval is szerelmi viszonyt létesit, a szerb és
a horvat nép 6sszebékitésének aldozatos kisérletéért felveszik a kitiintetenddk listajara.
A varosba érkez6 Hugo Boss, az SS-egyenruhdk hires tervezdje, kezdetben a horvat ifjak
testforméjaban keres ihletet az 4j, usztasa uniformis szabasmintajanak kialakitasahoz, de
egy id6 utén a hosszi sorokban varakozé pravoszlavok ,testi szolgélatait” is elfogadja, el6-
segitve ezzel az érdekeltségeikben széttart6 zemuniak nemzeti megbékélését. Mindekoz-
ben az sem mellékes koriilmény, hogy a késziil§ schnitt alapjaban véve heteroszexuélis
ihletésti, minthogy a néi erotikumbdl meritett tartalmakat is ,feldolgozza”. A parodiszti-
kus hatasok tekintetében gazdag beszédlehet6ségek megteremtésében nagy jelentGsége
van az tgymond ,kreativ mddon feldolgozott” eseményanyagnak. (Haborts id6kben ugyan-
is ,az iras az alkotas legolcs6bb mobdja”). A parodisztikus szintekhez kapcsol6dé be-
szédben az objektiv tijékoztatas, mint 6rokos igény és mint altalanos hajland6sag, mint
sziintelen késziil6dés és mint megvaldsithatatlan vagy jelenik meg.

1 Léasd: Janice Kulyk Keefer: ,Régi csontok felfedezése”: Historiografikus etnofikcié. Helikon,
2002/4. 424.

2 Roland Barthes: A napthir struktirdja. = Strukturalizmus 1. Hankiss Elemér (szerk.). Eurépa
Konyvkiad6, Budapest, 1971. 183.
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A braudeli gondolatkérben maradva, Igor Marojevi¢ ahhoz az ,6sdi triikkh6z” folya-
modott, hogy a ,révid id6tartam dramajat” viszi szinre a voltaképpeni jelentéktelenségek
sikjat, amely nem egyéb, ,mint »megtévesztd fiist«, »illizid«, egy olyan id6sik, amely csu-
pan rovid 1élegzetii szovegekben él, mint a kronika vagy a hirlapirds, ezek pedig képtele-
nek kiilonbséget tenni jelentésteli esemény és a feledésre itélt kis tények kozott.”s Jol ér-
zékelhetd, hogy a tabloid-regény miifaji szintjére siillyesztett ,torténelem” miikodSképes-
sége érdekelte, a ,hiboris szabéaszat” variacids formai, az etnicitas és a geokulturalis 1ét
Osszefiiggéseinek parodisztikus vetiiletei, a kis tények és a jelentésteli események ,véglete-
sen szabad” 6sszedolgozasanak prozalehetGségei. Az irodalmi kifejezésforma és az Gjsag-
irasi szovegfajtak egymasra hatasanak effektusai, egy multvaltozat ,kreativ’ megszolalta-
tasidban. Ezek nemcsak, hogy beleavatkoznak egymas hatékoreibe, hanem bizonyos szin-
teken elkezdik fedni is egyméast. A miifaji jatékos hol a feature jellegli cikkek beszédmod-
jan, hol a hirbeszdmolok egykori hangjan szélal meg, hol pedig folytatasos tarcét ir (az
egyik fejezet végén a kovetkez§ kitétellel: folytatis a jov szerdai szamunkban”). De ja-
tékban vannak a riportszer( szovegvaltozatok, az informativ elbeszélések és kiilonos von-
zalmat taplal az interjazsurnalizmus elemei, az 6sszehasonlit6 olvasast provokald szem-
tanui beszdmoldk irant is. A ,mély strukturalis vonasokat” érintetleniil hagy6 regény zaro-
kérdései: hogyan lehet a torténelmi modalitast, a haboris cselekményrend-kinélatot a pa-
rodia kiméletlenségével, az jsagnyelv stilusfordulataival, a bulvarajsagiras témaival,
a politikai komponenssel, a szexszel, a gyilkossaggal, a halallal (provokativ mértékben) ,,fel-
lazitani”? Mirdl tantiskodhatnak az uniformisra redukalt ,egyénekre méretezett” id6k?
Hogyan lehetne a felhasznalt Gjsagszovegeket Ggy visszaolvastatni a ,sajat idejiikbe”, hogy
a jelenre vonatkoztatottsiguk — kiilonosen a médiadllapotokat és az ideoldgiak hatas-
mechanizmusat illet6en — kiemelt jelent6ségii poétikai alakzatként 1épjen miikodésbe? ...

3 Jean Leduc: A torténészek és az id6. Elméletek, kérdések, irasmodok. Kalligram, Pozsony, 2006.
26-27.



