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Tual a mitoszon

1956 OLASZ ES MAGYAR SZEMMEL

)

»,Mikozben a magyarorszagi 56-os eseményekrdl olvastam
az olasz Gjsagokban, pontosabban arrél, amilyen képet
az olasz sajté ezekr6l alkotott, a ‘'mitosz’ fogalma jutott
eszembe abban az értelemben, ahogy azt Roland Barthes
hasznélta...” Roberto Grandi, a bolognai egyetem rektor-
helyettese vilagosan fogalmaz: fennall a veszélye annak,
hogy a magyar 1956-r6] sz0l6 kozbeszéd egyfajta helyt6l,
kortdl, torténelmi kontextustol és politikatol fiiggetlen
torténetté alakitja a forradalmat és szabadsagharcot.

Az Otvenedik évforduld kapcsan konyvek, filmek, mi-
alkotésok tucatjai késziiltek, konferencidk, megemlékezé-
sek tomkelegét tartottak, &m a Budapest: 1956 — Olasz ta-
nulmanyok és visszaemlékezések cimd kotet kiilonos je-
lent&ségét éppen ez adja: a mitoszon felillemelkedve hely-
reéllitani a tarsadalmi jelenségek torténelmi mindségét.

Akadémiai Kiado L, , ,
Budapest, 2007 Fél évszazad telt el, s bar a sebek csak lassan gy6gyulnak,

396 oldal, 2880 Ft a levéltarak megnyiltak, az 6sszefiiggések lassan érthetGvé,

tagadhatatlannéa valnak.

A maésik kiilonlegesség — magatdl értet6dGen — a sajatos nézpont. A gytijtemény
a Bolognaban 2006. szeptember 28-29-én megtartott konferencia eladasainak olasz
nyelvii, illetve magyarra forditott valtozatat tartalmazza. A bolognai és a szegedi egyetem
altal szervezett tudoményos seregszemlén — melynek f6védnokei az olasz és a magyar
koztarsasagi elnok voltak — ugyanis a magyar résztvevGk mellett a legkivalobb olasz torté-
nészek, irodalom- és kulttartorténészek idézték meg az 6tven évvel koradbbi eseményeket,
értékelték azok torténelmi, politikai és kulturalis jelent6ségét mind az adott pillanatban
végbemend folyamatok, mind a kovetkezd évtizedek fejlédése szempontjabol.

1956 Gjraolvasasakor, Gjraértelmezésekor nem a tragikus epizdédok felidézése, hanem
az okok, a hatasok és a fogadtatas feltarasa a cél. A kotetben szereplS tobb mint egy tucat
tanulmany és visszaemlékezés igy a legkiilonbozEbb szempontok alapjan vizsgalja a forra-
dalomroél és szabadsagharcroél Olaszorszagban kialakult képet, az események olaszorszagi
visszhangjat és utééletét, illetve a forradalom nemzetkozi-vildgpolitikai hatterét — de ér-
tékes elemzéseket olvashatunk 1956 és a kinai politikai kultara, 1956 és az olasz kultara
kapcsolatarol, valamint arrol is, milyen hatast gyakoroltak a magyarorszagi események,
illetve az 1968-as csehszlovékiai forradalom a Machiavelli-kutatasokra. Pal Jozsef, a sze-
gedi olasz tanszék vezetdje, a kotet magyarorszagi szerkesztGje pedig arrdl ir, hogy a hazai
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ir6fejedelmek — Illyés Gyula, Németh Laszl6 — 1956-ot kovets tobbéves hallgatasa, passziv
ellenallasa szolidaritést és lojalitast fejezett ki a forradalommal.

A mitoszok meghaladisaban Claudio Tommasi és Tiziano Bonazzi jarnak élen. El6bbi
egyértelmiivé teszi: a vérengzés nem a parbeszéd alternativija volt, hanem a hazugsag
Ujra-bevezetésének és elfogadtatasanak eszkoze. A kommunizmus pedig — irja — 56-ra odaig
jutott, hogy sajat, lazado fiai el6tt is szinlelnie kellett. Tommasi elgondolkodtaté érvelése
szerint Moszkva mar oktéber elején realisan szamolt a fegyveres beavatkozés lehet6ségé-
vel, olyannyira megrendiiltek a Magyar Kommunista Part pozici6i. Késébb azonban a Kreml
hajlandé lett volna a lengyel tipustt megoldasra, &m Nagy Imre — aki akarata ellenére lett
s~magyar Gomulka” — gyengesége, hibai meghitsitottak ezt a tervet. Kérdés persze, s valo-
szinfileg tovabb vizsgalando, valéban készek lettek volna-e a szovjetek a kompromisz-
szumra, kiilonosen annak fényében — miként a szerzé is megjegyzi —, hogy Magyarorszig
esetleges semlegességének mar a veszélye is stilyosan fenyegette a ,,tabor” stabilitasat.

A magyar forradalom pedig az Eur6paban 1étrejott sajatos hideghaborts egyenstlyt
ashatta volna ala, ezért — utal ra Tiziano Bonazzi — az Egyesiilt Allamok szaméra nem je-
lentett valds alternativat a beavatkozas. Kiilonosen érdekfeszit6 ennek tiikrében Bonazzi
azon fejtegetése, mely szerint az amerikai korméany ellenérzése alél kicstisz6 Szabad Eu-
ropa Radiobol érkezd, tulajdonképpen alaptalan, az USA kiisz6bon allo segitségérél szolo
biztatas nagymértékben elmélyitette a magyar ellenallast. Ek6zben pedig — barmennyire
véres események jatszodtak Budapesten, s bArmennyire is felkorb4csolta az érzelmeket
a forradalom elsoprése — a nagyhatalmak és szovetségeseik figyelmét joval inkabb a par-
huzamos szuezi valsag kototte le. Ezt diktalta a hideghaboru logikaja. Mig az oreg konti-
nensen a szovjet lanctalpak megtartottik a megmerevedett frontokat, az Eur6épan tallépd
hideghibort kozép-keleti eszkalalodésat mar nem gatolhattadk meg a szuperhatalmak.
A Kkét krizis ugyanakkor nem valaszthato el teljes mértékben egymaéstol, habér a legijabb
kutatasok szerint az egyes szintéren hozott dontéseket kevésbé a masik helyszin cselek-
ménysora, annal inkibb a szembenéllas egységes nézeteken alapuld, Amde Osszetett, bi-
zonytalansagokkal és ellentmondasokkal terhelt politikaja befolyasolta.

Mindez persze egyaltalin nem jelenti a magyar 1956 jelentéségének, érdemeinek ki-
sebbitését. Bar a forradalomnak — ma mar egyértelmii — sem a kiils§ taimogatasra, sem
a gyGzelemre nem lehetett esélye, mégsem volt hidbaval6 a rengeteg (vér)aldozat. A magya-
rok szenvedése — feltehet§ — olyan 6ridsi méretii katasztrofat akadalyozott meg, mely alap-
jaiban razhatta volna az egész foldrészt. ,Ebben az értelemben mi, akik nem haltunk meg
és nem szenvedtiink, a magyar halottak gyermekeinek tekinthetjiik magunkat” — Tiziano
Bonazzi allitdsa akar mottdja is lehetne a kotetnek, melynek minél szélesebb kort hazai
terjesztése és megismertetése mindenképpen kivanatos volna. (Ripensando a Budapest,
dopo cinquant’anni. Budapest: 1956 — Olasz tanulmanyok és visszaemlékezések. Szerk.:
Fabio Martelli, Gian Paolo Brizzi, Pal Jézsef.)
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