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SEBOK MELINDA

Radnoti Miklos szemléletvaltasa
a babitsi hagyomany atjan

»EGYETERTVE VELE S ELLENTMONDVA NEKI,  VOLT MINDIG
A MERTEK ES A PELDA.™1

©e

»Az elefantcsonttorony kolt6i még daloltak, gazdag rimd s ritmusia verseik még mindenki
fiilében ott csengtek, amikor gyonge hajtasdban mar jelentkezett a valtozo kor valtozo vi-
lagszemléletének koltészete egy 4j irocsoportban. [...] A cél, ahova érkezni akartak, még
bizonytalan volt el6ttiik, de a torekvés élesen megnyilatkozott a matol vald elszakadas va-
gyaban. De az id6k még nem voltak elég érettek, s a korai hajtas még a régi fa gyokerébdl
sarjadt.”2 — igy jellemezhetd a fiatal avantgard kolt6k torekvése az 1920-as években —
s Radndti is ehhez az ir6csoporthoz csatlakozott az 1928 cimii folydirataval, majd a Kortars
cimfi, a Nyugat szelleme ellen 1azad6 lap szerkesztésével. Az avantgardista nézeteket valld
fiatal Radnotinak azonban ré kellett jonnie, szemléleti valtasra van sziiksége ahhoz, hogy
igazan elismert kolt6vé valjon, s a Nyugat befogadja. Palyaja elején tehat Radnéti szem-
ben &llt Babitscsal, késébb azonban semmire sem vagyott jobban, mint arra, hogy Babits
felfigyeljen ra. Az itt betihiven kozolt, 1931 oktobere és 1936 februarja kozott irott, Babits
Mihélynak cimzett 6t Radnéti-levéls — melyek koziil harom Szegeden, kett§ pedig Buda-
pesten keletkezett — azt bizonyitja, hogy Radnéti mindig is szerette volna, ha elismeri 6t
a két vilaghaboru kozotti magyar irodalom egyik legnagyobb koltGje.

A fiatal Radnétinak mar 1923-tdl jelentek meg irasai a Mindny4junk Lapjaban és a Ha-
lad4asban, majd 17 éves koraban megjelent elsé verse Osz cimmel az Uj Szazadokban.
A Haladas és az Uj Szazadok folyamatosan kozolte verseit, ez utébbiban jelentek meg
Megfutott a tél, Halalfej el6tt, Riigyfakadas, Vagyak, Vergédés, A bolond és a hold cimi
kolteményei. A Haladas kozolte Rézsa, Elet és balett, Jer ki velem, Es jott az Gsz cimi ver-
seit. 1928-ban a Mindny4junk Lapjaban jelent meg Haldl cimi elbeszélése, melyben meg-
orokitette apja halalat és sziiletésének tragédiajat. Még ekkor létrehozta 1928 cimi foly6-
iratat, mely 600 példanyban jelent meg, de csak két szaimot ért meg. A f@szerkeszték ko-
z6tt Radnétin kiviil Reinhold Alfréd, Neugebauer Frigyes, Taméssi Gyorgy nevét is ott ta-
14ljuk. A folybirathoz irt bevezetd tanulményban Réiskay Laszl6 a kovetkez6ket fogalmazta

t Radnoti Miklos, Naplé, Budapest, Magvet6 Konyvkiado, 1989, 177.

2 Raith Tivadar, A vasbetontorony kolt6i, Magyar irés, 1924/ 10., 105-106.

3 Radno6ti Miklos Gsszesen kilenc alkalommal irt Babitsnak. Az elkiildott dokumentumok kozott az
itt kozolt 6t levélen kiviil két levélkartya és két képeslap talalhat6. A kéziratok mindegyike az Or-
szagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban talalhat6.
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meg. ,,Ezeknek a fiataloknak jussuk van arra, hogy érvényesitsék erejiiket, hogy a ma éle-
tének szimfoniajaban beleztigassak ifjisaguk harsogo szavat. A mai generaciot az élet ke-
ménnyé kovacsolta. Elég ers ahhoz, hogy sajat erejével kiizdjon, s ne varjon a felfedez6k
jotékony tAmogatasara.”+ A folyoirat tehat a fiatalok lazadéasat hirdette, ellentmondva
a Nyugat hagyomanyainak, csakagy, mint a Kortars cimt lap 1929—30-ban, mely szintén
a Nyugat szellemi élete ellen 1azad6 avantgardista folyoirat volt. A Kortars iréi Kassakot te-
kintették mesteriiknek az avantgard lazadas jegyében. Radnoti csak az els6 évfolyam szer-
kesztésében vallalt szerepet, s Vajda Janos fGszerkesztésével Radnotin kiviil Forgacs An-
tal, Jozsef Attila, Berda Jozsef és Zelk Zoltan is szerepelt versekkel. A ,két folyobirat-alapi-
tasi kisérlet kozott jelent meg a fiatal kolt6k els6 antologidja: a Josag”.5 Radnoti Miklos 12
verssel szerepelt az antologidban Vajda Janos, Forgacs Antal, Wagner Gyorgy mellett,
olyan kolték, akik a vilaghdbora arnyékaban is emberek probaltak maradni, ,ami Ossze-
hozta Gket, és amit konyviik ciméiil is valasztottak Josag”® — olvashatjuk az elGszéban. Ez-
zel a kotettel Gj nemzedék jelentkezett a magyar koltészetben, ,nemzedékké” szervezte
Gket a valasztott k6z6s program és azonos ,koltéi” életkoruk.

Radnéti még a kotet megjelenésének évében gimnaziumi érettségit tett, majd 1930 és
1934 kozott a szegedi egyetem magyar—francia szakos hallgatéja lett. Még egyetemi tanul-
manyai megkezdése el6tt, 1930-ban megjelent els§ verseskotete, a Pogany készontd
a Kortars kiadasaban. 1931-t6l A Toll, a Fiatal Magyarorszag és a Szegedi Szemle is k6zolte
verseit. 1930-1t6l Balint Gyorgy figyelt fel kolt6i tehetségére. A szegedi egyetemen olyan ki-
val6 tanarokkal talalkozott, mint Zolnai Béla és Sik Sandor, akik a J6sdg cimi kétetet ol-
vasva mar talalkoztak Radnéti Miklos verseivel. Radnoétit Szegeden kiilonb6z6 irodalmi
hatasok is érték, magyar klasszikusokat olvasott: Aranyt és Babitsot, de francia, német li-
rikusok és regényirok is felkeltették érdekl6dését (Apollinaire, Cocteau, Valéry, Proust,
Ivan Goll). Az 1930 Gszén 1étrejové Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuméanak tagja lett,
de mindennél jobban vagyott Babits elismerésére. Személyesen is taldlkozhatott vele még
az els6 levél megirasa el6tt, hiszen az 1925. december 23-an 1étrejott Vajda Janos Tarsa-
sag irodalmi felolvaso esteket szervezett, ahol Radnoti is tobbszor fellépett, de ott volt Ba-
bits mellett a kulturalis élet t6bb jeles képviselGje is: Balint Gyorgy, Illyés Gyula, Kassak
Lajos, Sik Sandor, Szab6 Lérinc, Szerb Antal.

Ilyen el6zmények utan, 1931 oktoberében kiildte el Radnéti elsd levelét 10 versével
egylitt Babits Mihélynak, aki ekkor Méricz Zsigmonddal egyiitt szerkesztette a Nyugatot.

~Mélyen tisztelt Szerkeszt6 Uram; 7
On legut6bbi kézirataimat visszaktildte, hogy id6kézben kiétetben megjelenteks és
kért, hogy ujakat kiildjek. Mindenekel6tt bocsanatat kérem Szerkeszté6 Uramnak, hogy

4 Pomogats Béla, Radnéti Miklés, Budapest, Gondolat Kiadd, 1984, 13.

5 Pomogats, i. m., 14.

6 Kenyeres Zoltan, A ,harmadik nemzedék” fogadtatasa, Irodalomtorténeti Kozlemények, 1967/3.,
275.

7 Alevél kéziratanak lelGhelye: OSzK Fond I11/1031/1. — A levél kézzel irott tintairas. Datum csak
a szoveg alatt talalhat6. Radndti rendszerint eltévesztette az u és ii hangok hossztisaganak a je-
161ését, legfGképp az 1j és a kiild szavakban.

8 Radnéti még az Ujmdédi pdsztorok éneke megjelenése el6tt kiildott verseket Babitsnak, de a kotet
1931 tavaszan megjelent a Fiatal Magyarorszag kiadasaban.
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a kozben konyvben megjelent kéziratokat nem kértem vissza, ennek az a magyarazata,
hogy a konyvet (Ujmédi pasztorok éneke) rogton, megjelenése utan radidkorozéssel el-
koboztak?d s igy csak néhany kritikai példany jutott olvasé elé.

Most kiildok tiz tijabb verset,’° melyek sehol sem jelentek meg még, természetesen.

Es olvasom a Nyugatban, hogy Szerkeszté Uram fiatal lirikusokb6l antolégiat allit
oOssze. Szerkeszt6 Urnak birtokaban van eddig megjelent két verseskényvem, a Pogany ko-
szonté 1930 és az Uymadi pasztorok éneke 1931. Nagyon kérem Szerkeszté Uram, hogyha
személyemrdl az antolégiaual kapcesolatban szo lehet, ne feledkezzék meg rolam.

Varom Szerkeszté Ur valaszat és bocsanatat kérem zavardsomért. Tisztelettel iid-
vozli

igaz hive
Radnoéti Miklés
Cimem: Szeged, Egyetem, Bolcsészeti kar, Szukovati tér
Szeged, 1931. X. 27.”

Babits ekkor még nem kozolt Radnoéti-verseket a Nyugatban, hiszen elutasitotta a fia-
tal kolt6 avantgard nézeteit, akit a Kortars szerkesztése sem segitett ahhoz, hogy a Nyu-
gatban szerepelhessen. 1931-ben a Fiatal Magyarorszag kiadta Radn6ti masodik kotetét az
Ujmédi pasztorok énekét, melyben a bukolikus-idilli képeket még az expresszionista 14-
tasmod alakitotta. Radnoéti szaméara azonban az igazi elismerést a Nyugat jelentette, ezért
1932. november 17-én Gjabb levéllel kereste meg Babitsot.

»Szegedi Fiatalok
Miivészeti Kollégiuma
Szeged, Tisza Lajos korut 37.

Meélyen tisztelt Szerkeszt6 Uram; 12

kényvem december elején megjelenik’3 és ezért nagyon kérem Szerkeszt6 Uram — On
meg is igérte, mikor utoljara otthon jartam — hogy a Nyugat november 16.-1 vagy elsejei
szamaban hoz verset t6lem.

Tegnap lattam, hogy a 16.-1 szambodl sajnos kimaradtam, igy nagyon kérem Szer-
keszt6 Uram, ha méd van rd, az elsejei szamban jojjon irasom.

Elbre is hdlasan készoénom. Tiszteld, igaz hive

Radnoéti Miklés
Szeged, 1932. november 17.”

©

1931. aprilis 11-én hazkutatést tartottak néla, s verseskonyvének maradék példanyait elkoboztak

vall4sgyalazas és szeméremsértés vadjaval.

10 Az Estefelét mar ekkor elkiildhette, Babits azonban még nem kozolte verseit, Radnoti csak 1932-

t6l jelent meg a Nyugatban.

Az Uj antholégia 33 kolt6 szaz versét tartalmazza. Babits ir hozza el8sz6t, melyben elismeri Ily-

lyést, Sarkozit és Szabo Lérincet, de Radnétit nem emliti.

12 A levél kéziratanak lelGhelye: OSzK Fond III/1031/2. — A levél kézzel irott tintairas a Szegedi Fia-
talok Miivészeti Kollégiumanak nyomtatott fejléces levélpapirjan. Datum a szoveg alatt talalhato.

13 A Labadoz6 szél 1933 februérjaban jelent meg, a verskonyv tervét azonban mar 1932 aprilisaban

irott levelében is emliti. Buday Gyorgy 20 fametszetet is igért a kotethez.
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1932. december 1-jén jelent meg elészor Radnoti a Nyugatban Estefelé cimii versével.

A vers kozlése még nem jelentett igazi ,.belép6t”, a fiatal kolté mégis azonnal halas koszo-

;;;;;

»Szegedi Fiatalok

Mitivészeti Kollégiuma

Szeged, Tisza Lajos korut 37.

Szeged, 1932. dec. 2.

Meélyen tisztelt Szerkeszt6 Uram,4

nagyon készénom, hogy uj konyvem megjelenése el6tt hozta versem a Nyugatban.'s

A konyvet
két-harom hét mulva szeretettel kiildom. Tisztelettel iidvozli
igaz hive

Radnéti Miklés”

Radnéti legkozelebb csak két évvel kés6bb szerepelt a folybiratban. Babits tehat mar
1932-ben lehetGséget adott a Nyugatban vald szereplésre, a fiatal lirikus mégsem volt
megelégedve a vers kivalasztisaval, hiszen sokkal jobb alkotisokat is elkiildott a mester-
nek. Az Estefelé valbban nem volt a legszerencsésebb bemutatkozas, hiszen a népiességgel
kisérletezd tajvers nem tartozott a legsikeriiltebb miivei kozé:

Két bokor jatszott kés6bb
Mocogva mariast,
Lapjaik pattogtak

S folhangzott nevetésok.

Ultem. Koréttem
Leiiltek a rézsak
Es ramszuszogtak.

Radnéti harmadik kotete a Labadozo szél 1933-ban jelent meg a Szegedi Fiatalok M-
vészeti Kollégiuma kiadasaban. Ennek a kotetnek komoly visszhangja volt: Balint Gyorgy
a Pesti Naplbban, Forgacs Antal a Korunkban, Tolnai Gabor az Erdélyi Helikonban, Ba-
roti Dezs6 a Hétf6i Rendkiviili Ujsagban, Vajthé Laszlé a Napkeletben, Gaspar Laszl6
a szegedi Egyhazi Hiradoban dicsérd kritikat irt. A Szegedi Hirlap azonban mar beszamolt
arrdl, hogy Radnéti legnagyobb problémaja a kifejezés, s Babits is stlyos kritikaval illette
a kotetet a Nyugat 1933. februar 16-i szaméaban. Radnéti 1931. november 20-an irta Szél
se fiij mar itt cim{ versét, melyet Babits kiginyolt a Ldbadoz6 szélrél irt, hibakat elemz8
véleményében: ,,Ebben a koltészetben a Kraftausdruckok pétoljak az erét, a pongyolasag
a spontansigot, paraszti sziiletés a hivatottsagot, s a fenegyerekség a tehetséget”.16 Babits
kritizalta Radnoéti népiességét is, nem tudvan azt, hogy Radnéti csak imitalta az Gjnépies
hangot. Babits négy ponton is biralta Radnoti verseit: Gjnépiességét, kifejezésmodjat, sza-

14 A levél kéziratanak lelGhelye: OSzK Fond III /1031/ 3. — A levél kézzel irott tintairas a Szegedi
Fiatalok Miivészeti Kollégiumanak nyomtatott fejléces levélpapirjan.

15 A Labadozé szél csak 1933 februarjaban jelent meg a Doczi Gyorgy cimlapgrafikajaval.

16 Babits, Konyvrdl konyvre, Nyugat, 1933/4., 239.
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badverseit és ideoldgiajat. Radnotit nagyon bantotta Babits véleménye s az is, hogy Balint
Gyorgynek a Babits-kritikara valaszul irott cikke csak két honappal a vartnal kés6bb az
1933-as aprilisi Nyugat-szamban jelent meg, melyben megjegyezte: ,Radnéti 4j kotete fel-
felé mutat az értékes fiatal kolts eddigi révid fejlédési vonalaban”.’7 Radnoti 1934 augusz-
tusdban Napléjaban is feljegyezte, mennyire f4j6 szdméara, hogy nem vivhatta még ki Ba-
bits elismerését: ,Ma csak agy belepislantottam az j Nyugatba a Varosi Nyomdanal. Ba-
bits ir a Vajda Janos Tarsasag-féle antologiarol. Vas és Weores nevét emliti csak. Az agg
koszoras nem szereti a kényelmetleniil nagy tehetségi fiatal koltket. Azaz engem. Szor-
nyd igy talajtalanul élni”.*8 Ezt a csalodést csak némiképp ellensilyozta, hogy Ignotus még
kiilfoldi emigraci6jabol is pozitivan reagalt a kotetre. Babitsnak igaza volt abban, ahogyan
Radnéti akkori verseit esztétikailag megitélte, s abban is, ahogyan szigora kritikajaval az
1j magyar koltészet mingségét 6vta. Ferencz Gy6z6 figyelt fel ra, hogy Sik Sandor is be-
szélt Radnoétival a Labadozo szél cimi kotetrdl, s Radnoéti 1933. marcius 22-i levelébdl
tudhato, hogy Sik Sandor is hianyolta a ,mondanival6t” Radnoéti verseibdl, ezért hivta fel
figyelmét az j klasszicizmus eszményére. Vagyis Sik Sindor pontosan azt vallotta, amit
Babits is hianyolt: a klasszicista értékeken nyugvé kolt6i hagyomanyt.»9 Babits éles kriti-
kaja és Sik Sindor beszélgetése inditottak el tehat a kolt6t a valtozas Gtjan: Radnoti tudta,
hogy a stilusvaltas irodalomtorténeti szempontb6l is fontos szadmara. Az 1934. januar
23-4n keletkezett levéllel méar olyan verseket kiildott, melyekben néhol idé6mértékes sorok
is fellelhet8k.

~Mélyen tisztelt Szerkeszt6 Uram, 2°
mellékelten kiildok harom verset a Nyugat szamara.?! Elolvasasukat el6re is halasan
koszénom és kérem, ne haragudjék, hogy zavartam.
Tisztelettel iidvozli igaz hive:
Radnoéti Miklés
Budapest, 1934. jan. 23.
V. Lipét korut 5. 11. 7.”

Val6szini ennek a levélnek volt koszonhetd, hogy 1934 augusztusidban két verse is sze-
repelt a Nyugatban: Es kegyetlen, Férfivers cim koltemények. Az 1935-6s Ujhold-kotet
mar szemléletvaltozast mutatott. 1933-t6l Babits a Nyugat egyediili f6szerkesztGje, Rad-
noéti 1935-t6l a folydirat munkatarsa lett, igy folyamatosan jelentek meg kolteményei:
1935-t6l 1941-ig mintegy 30 versét és tobb tanulményat kozolte a lap. 1935 februarjaban
rogton harom verssel is szerepelt (Oktober délutan, Vénasszonyok nyara, Esti mosoly-

s 7

gas), de késGbb olyan jelentds verseit lehetett olvasni a Nyugatban, mint Huszonnyolc év,

=
;S|

Bélint Gyorgy, Kisebb biralatok. Radnéti Miklés: Labadozo szél, Nyugat, 1933/8., 498.

18 Radnéti Miklos, Naplo, i. m., 14.

19 Radnéti tisztdban volt koltészetének hidnyossagaival, az Ikrek hava cimi irdsaban megjegyzi:
»,Nem, még nem vagyok kolté. [...] Még nagyon foglalkoztat a nyelv, akadalyokat gérdit elém [...]
Még érezni a versen, hogy irtdk. Még sok benne a mutatvany, a btivészet”. RADNOTI Miklés mii-
vei, Budapest, Szépirodalmi Kényvkiado, 1982, 520.

Alevél lelGhelye: OSzK Fond I11/1031/4. — A levél kézzel irott tintairas, a rekton a kolt6 ceruzairasa:
,V. Lipot korut 5. II. 7.”, valamint a verzén: ,Radnéti Miklos”. Datum a szoveg alatt talalhato.

1 Az elkiildtt versek koziil kettd meg is jelent a kévetkez$ szamban: a Férfivers és az Es kegyetlen.

24
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Parton, Koranydr, mindemellett a folybirat Radndti Kassik Lajosrol és Toldalagi Palrol
irt tanulmanyait is megjelentette. Radno6ti verseit Babits néz&pontja alakitotta, alavetette
magat befolyasanak. Persze nem vette at teljesen Babits stilusat; volt neki sajatja. Babits
kolt6i szempontjai hatottak ra, és hozzéasegitették, ,hogy a multban talalja meg alkot6i t6-
rekvéseinek b6 viz{i forrasat”.22 A szemléletvaltozas els jelei mar az Ujholdban is fellelhe-
t6k, de legf6képp az 1936-os Jarkalj csak, halalraitélt! kotetben mutatkoztak meg. Rad-
noti teljes tudatossaggal kezdte kiaknazni az idémértékes verselés iranti tehetségét, ami
hozzasegitette, hogy ne csak 4tvegye, de Gjra is teremtse a klasszikus miivészet valtozatos
formakultarajat. A Jarkdlj csak, halalraitélt! mar az antik miivészet kiillonb6z6 formait
mutatta, a kolt§ tudatosan hasznélta Horatius, Tibullus, Vergilius formakultarjat, és az
avantgard hatasai mellett (Apollinaire) felfigyelt Rilke dallamos verseire és Trakl szimbo-
lizmusara is. Radnéti tudatosan vallalta Babits klasszicista programjat, amely koltésze-
tébe jelentGs valtozasokat hozott: visszatért a kotott formahoz, Gjra hagyomanyos rim-
szerkezeteket, s6t klasszikus verselést, (id6mértéket: tiszta hexametert, disztichont, szap-
phoi strofat, anakredni jambust) alkalmazott, képi vilaga és versmondata is atalakult. Az
antikvitashoz val6 visszatalalas nemcsak miifaji, hanem formai szabalyokat is jelentett.
Nagy mtigonddal kidolgozott metaforakat, hasonlatokat hasznalt: ,azokat a groteszk és
naturalista hasonlatokat vagy metaforakat, amelyeket Babits Mihaly »Kraftausdruckok«-
nak nevezett, ardnyos és tiszta szoképek valtottak fel”.23 A klasszicista hagyomanyokhoz
val6 visszatérésnek egyik bizonyitéka a felvilagosodas irodalmaboél, a gorog versformakat
(szapphoi, alkaioszi, aszklepiadeszi strofakat) alkalmazd, a horatiusi ,aurea mediocritas”
és a ,carpe diem” elvét egyarant mértéknek tekint6 Berzsenyi Daniel tisztelete is. Radnoti
1936 februarjaban ismét levéllel kereste fel mesterét, hogy Berzsenyi haldlanak 100. évfor-
dulbjéra irott tanulmanya megjelenhessen a Nyugatban.

Mélyen tisztelt Szerkeszt6 Ur,2

ne haragudjék, hogy levéllel zavarom, de ma hidba kerestem személyesen, ezért va-
lasztom ezt a megoldast.

Mellékelten kiildok egy ,Naplojegyzetet” Berzsenyi haldlanak 100 éves éuvfordulé-
jara?s és kérem Szerkeszt6 Urat, hogyha megfelel, kézolje a Nyugatban.26

Nagyon kérem, ne haragudjék kérésemért, de szeretném, hogyha Szerkeszté Ur a mel-
lékelt levelezblapon értesitene arrél, hogy hasznalhatja-é a cikket. Azért kérem ezt, mert
hogyha a Nyugat nem kozli, szeretném mashol értékesiteni, és a cikk most idGszerti.

Még egyszer kérem Szerkeszté Urat, hogy ne haragudjék zavarasomért és mély tisz-
telettel koszontom;

Oszinte, igaz hive:

Radnéti Mikl6s
1936. februar 6, csiitortok”

N

2 QOzsvath Zsuzsanna, Radnoti Miklos élete és kora, Budapest, Akadémiai Kiado, 2004, 112.

23 Pomogéts Béla, Az avantgarde-tél a klasszicizmusig, Uj iras, 1984/11.,110.

4 A levél lel6helye: OSzK Fond I11/1031/6. — A levél kézzel irott tintairas.

25 Radno6ti Berzsenyi-esszéje személyes vallomas, hiszen Berzsenyit el6djének, példaképének tekin-
tette.

26 Radnoéti Berzsenyi-tanulmanya 1936 marciusaban jelent meg a Nyugatban.
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A Berzsenyi-tanulmany elnyerte a szerkeszt6 tetszését, s azonnal kozolte a folyoirat-
ban. Radno6ti antik hagyoményokhoz val6 visszatérését, klasszicista stilusvaltasat Babits
1937-ben Baumgarten-dijjal jutalmazta, s az avantgard lazadéssal felhagyé miivész is
halas tiszteletadéssal tekintett el6djére. A beteg kolt6t meglatogatta esztergomi nyaral6ja-
ban 1941 jiniusaban, melyrél Napléjaban is megemlékezett. Babits kolt6i, emberi nagysa-
garol, megbecsiilésérdl vallott 1941. augusztus 5-én27 irt naplofeljegyzésében: ,B. M., az
orszagos hir(i kolt6 hosszas szenvedés utan, ma reggel fél 6 6rakor Bpesten a Siesta-szana-
tériumban meghalt. Ennyi. Az orszagos hir(i kolté. A »nagy magyar kolt6« sok lett volna
még gyaszhirben is? Nagyon maganyosnak érzem magam. Nem voltam bizalmas baratja,
de a tudat, hogy él, ha betegen is, hogy él... ki védi most mar azt, [...] amit védeni kell. Ki-
nek a tekintetét érezziik ir6 jobbkeziinkon?”28

Babits halalara irt Csak csont, bér és faGjdalom volt cimfi verssel ,a nemzet fajdalméat
tolméacsolta Babits ravatalanal. Az anyanyelvet, az eltdvozott kolt6 legszebb magyar sza-
vait: a gorongyot, a fatyolt, a harangot, a gyongyot, a csillagot és a holdat hivta a nyitott
sir koré, mint gyaszold gyiilekezetet”,29 s belatta, hogy Babits jelentette a mércét az iroda-
lomban, aki nélkiil arvanak tekinthetd a jovébeli kolténemzedék:

arvan maradtunk most a Mtivel itt.
Nagysaga példa. Es magassdg.
Es szédiilet. Szivet dobogtaté. ...

Ki nézi most tollat fog6 keziinket,
ha betegen, faradtan is, de mégis...
ki lesz az él6 Mérték most nekiink?
Hogy osszetort mar a fagjdalom,
nézd, ezt a kélteményt is.

Mit sz6lna hozza? — lam az eljové
koltbnek is, ki félve lép még,
most mar a Mii a mérték.

S nem érti arvasagunk,
Ha bélintunk: halott mar...3°

2

N

Radnoti feljegyzése nem egészen pontos: § is a Nyugat szerkesztségében értesiilt Babits halala-

r6l, majd a 8 Orai Ujsagban olvasta a tévesen kozolt id6pontot. Babits valéjaban 1941. augusztus

4-én halt meg valamivel éjfél el6tt, a Kerepesi titi temet&ben temették augusztus 7-én.

28 Radnoéti, Naplé, i. m., 177.

29 Pomogéts, Az otthonkeresé kolt6 = In: A koltészet szigettengere, Budapest, Littera Nova Kiado,
2004, 44.

30 Radnéti, Csak csont és bér és fajdalom, R. M. Osszegyiijtott versei és versforditdsai, szerk., Do-

mokos Métyas, Budapest, Osiris Kiadd, 1999, 193.
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