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Ha 6sz, akkor ,paraszt Parizs”

ESZMECSERE A VASARHELYI MUVESZET HELYZETEROL

<

Kemény, allhatatos, mar-méar historikus 1épték{i szellemi bazis. Tan talél benniinket is,
akar egy derék di6fa. Mert nincs még egy orszagos, vegyes miifaja képzémiivészeti sereg-
szemlénk, amely a h6dmezG6vasarhelyi 8szi tarlatok vitalitasaval vetekedhetne. Nemrég
iinnepelte fél évszazados fennallasat, most pedig az 6tvenharmadik kirukkolasnal tart.
Vagyis csak-csak pereg az id§. De sajnos majdhogynem nyomtalanul, valtozatlanul. A het-
venes esztenddk 6ta ugyanis a hazai kulturalis sajt6 joforman szoéba sem hozza e népszert,
realista gyokérzeti forumot. Akarha egy riasztd fekete barannyal lenne dolguk. Pedig az
elébbi idészaktdl a vasarhelyi felvonulasok zold utat engedtek a legkiilonfélébb modern,
posztmodern torekvéseknek is. Csak latszbélag mindhiaba. A kozelmultban egyetlen ko-
molyabb févarosi kiallitasi intézmény sem véllalta, hogy az 6tvenesztendds jubileum valo-
gatott anyagat bemutassa. Miként ezt a negyedszazados tisztelgésnél a Micsarnok még
természetesen megtette. Ugy néz ki az egész, mintha e hosszira nyulo, feloldhatatlannak
tling szemléleti kiilonallasban némileg az egykori urbanus—népi ellentét prolongalédna.

Am mit gondolnak errél — egyben a vasarhelyi mivészet helyzetérdl, alakulasrendjérsl —
az ismertebb, rangosabb elméleti és gyakorlati szakemberek. Akik maguk is érdekeltek az
Gszi tarlatok megvalosulasdban. Nagy Imre miivészettorténész mindenesetre hét esz-
tendeig a Tornyai Janos Muazeum igazgatdja volt, ma meg a Csongrad megyei mtzeumi
szervezet osztalyvezetGje. Nagy Gabor és Pataki Ferenc viszont ugyanugy fest6- és kép-
zO6miivész, ahogyan Sejben Lajos és Darézs Jozsef. S ha mar a mértékad6 szakmai lapok
nagyvonaldan eltekintettek a jubileummal jar6 atfogobb értékeléstdl, mérlegelést6l, akkor
most igyekezziink p6tolni valamit. Hisz nem csupan ideje: rendje is adoédhatna a jelent6-
sebb eseményeknek.

— Mindnydjan érzékeljiik: az utobbi évtizedekben a hazai képzémiivészetben amo-
lyan gyujto- és iitkézépont lett a vasarhelyi miihely, s vele egyiitt az Gszi tarlatok sora is.
Aki ide kotédik, itt allitja ki miiveit, az kissé gyanussd, konzervativva valik. Szerintetek
hogyan, miként alakulhatott ki ez az egészségtelen, lehetetlen helyzet?

N. G.: Ezt egyikiink sem birja pontosan, hitelesen levezetni. Nekem azonban érdekes
Osszefiiggések jutottak eszembe, ahogy felkértél benniinket e disputara. Ha jol emlék-
szem: a htszas, harmincas évek kornyékén Tornyai Janos fogta magat, aztan elment
Szentendrére. Majd ezen a telepen t6ltotte néhany termékeny nyarat. Mint ahogy a fiatal
Barcsay Jend is tiizetesen szétnézett Vasarhelyen, bar végiil Szentendrén telepedett le.
Egyben a rangos COBRA csoport egyik alapitdja, Corneille is ugyanitt 4llapodott meg,
hogy egyiitt tudjon munkélkodni az Eurépai Iskola kivalo képviselGivel. Oda akarok ki-
lyukadni: nalunk azért egy nagy-nagy torténelmi lehet6ség valahogy parlagon maradt.
Mert az alf6ldi és szentendrei iskola t6bb ponton egymasra taldlhatott volna. Ezzel aztan
a magyar miivészetben rejlé termékeny energiak dhatatlanul feler§sodtek volna, amikkel az
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eurdpai kultara aramkorében is tisztes, karakteres helyet nyerhettiink volna. De sajnos
nem igy tortént. Ehelyett id6kozben a poros, avitt és széthazo nézetek éledtek Gjja.

P. F.: En ennél is szélesebbre nyitnam ezt a historikus vonzatt kérdéskort. Akar az
egész huszadik szazad relacidjaban is szemléldhetiink. Mivel 1ényegében azon morfondi-
rozunk: honnan is szarmazhatnak ezek a szakmai, vilagszemléleti ellentétek. Elég az
hozza: mar Van Gogh is pontosan raérzett a modern életformaban rejl§ csapdakra. Latta
a nyugati ember reménytelen, hitehagyott kiiszkodését és verg6dését, latta az elidegenedés
sorvasztb arnyait. Ezért a természetkozelibb keleti vilagban jelolte meg a fejlédés autenti-
kusabb forrasait. Ahol az éltet§ fénynek, a hliségnek vagy a nyugodtabb, szisztematiku-
sabb életritmusnak komoly becsiilete van.

Itt mindjart egyik kedvenc iromat, Mérait idézhetem, aki a Kassai 6rjaratban a kovet-
kez6ket mondja. ,Mindenekel6tt le kell szimolni mindenfajta hazugsaggal, a bloffel. Min-
den gyanus. Ez a hazugsag szdzada. Lassan mindenr6l kideriil, hogy valamilyen Gsi, ere-
dendé fiillentés van mogotte. Ezt a rekordvagynak koszonhetjiik. Az ellendrzés tokéletlen-
ségének, egyfajta szépirodalmi felelGtlenségnek, amely elaradt a nyugati 1élekben. Talan
ott kellene kezdeni, hogy mindenekel6tt csinaljunk rendet az 6sszeomlott katedralisban,
a nyugati ember lelkében. S rakjunk vissza mindent a helyére...”. Szdéval kapaszkodokat
kell keresniink. Tobbek kozt ilyen nagyszert gondolkodokat.

— Igy igaz. Mégis célszerti lenne, ha valamivel kézelebb lépnénk a hazai, a vasarhelyi
miivészet problémahalmazahoz. Mi a helyzet példdul a sokszor karhoztatott realista
felfogas tovabbélésével? Masfel6l meg az ebbdl kiindulé stilaris, szemléleti felfrissiilések-
kel?

D. J.: A vasarhelyi miivészet torténelmi alakulasrendjét 1ényegében kivételes, szerves
folytonossag jarja at. A kortars alkotdok jorészt ott folytattdk munkalkodéasukat, ahol
a meghatérozo6, rangos el6dok abbahagytak. Es itt Tornyai vagy Endre Béla mellett Nagy
Istvanra is utalnék. Minthogy Németh Jo6zsef vagy Szalay Ferenc miihelyeiben éppugy
igényes, karakteres festészet bontakozott ki, mint a gigaszi erejli, monumentalis hatasa
Kohan Gyorgynél.

Nekem ellenben most Szalay Cantata profanaja tiinik a legfontosabb példanak (1964).
Ebben a remeklésben tigysz6lvan minden benne van. A modern, sziirrealista nyelvezet
autentikus alkalmazasa ugyantgy, akarcsak a paraszti kultira, a népmivészet mélyebb
rétegeinek kiaknazasa. Nem véletlen, hogy ett6l kezdve kimondottan felkapott, divatos
téma lett ez a bart6ki forrast képzetkines. Csakhogy a vasarhelyi alkotok nem birtak ér-
demben kibontani, tovabbfejleszteni a paraszti folklorban rejlé nagyszer@ lehetéségeket.
Ink&bb a latvanyfestészet, a zsdnerpiktira irdnyiba mentek el. Szerencsére Foldi Péter,
Halmy Mikl6s és Kalmarné Horo6czi Margit kiugrd tevékenységében 1étrejott ez a népi,
korszer( szimbiozis, nem is szolva Bukta Imre paratlan eredményeir6l.

S. L.: A kilencvenes évek 6ta szerepelek a vasarhelyi tarlatokon. gy tobbszor tana-
kodtam, meditaltam: val6jaban milyen is e m{ivészeti forum szellemisége. Majd arra jot-
tem ra: itt hosszabb tavon voltaképp egy stilus mellé tették le voksukat. Marmint a rea-
lizmus mellé. Olyan ez, mintha némiképp tavesovon keresztiil figyelnék a sokrétii valosa-
got. S meglehetbsen sziik, visszafogott skalan mozog a miivek szemléleti, stilaris tolméa-
csolasa. Ebbd] pedig egy nehézkesebb, bigottabb mentalitas is kiolvashat6. Hogy mast ne
mondjak: mig a tobbi hazai varos egy-egy miifaji teriilet gondozasiban, otthonteremtésé-
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ben serénykedik, addig Vasarhelynek a realizmus lett a mindene. Ez a felfogas alkalman-
ként hol igazodasra, hol meg vetélkedésre és korszertibb el6adasra serkentette a szegedi
alkotokat is.

N. I.: J6 lenne e vitat kissé felpezsditeni, konkrétabba tenni. 1984-t6]1 minden &szi
tarlat zstirizésében részt vettem, ennélfogva kozelr6l — mondhatni beliilrél — lathattam
a kiallitasok szervezési, megvalosulasi fazisait. De igy egészében is van ralatasom a vasar-
helyi miivészet helyzetére, a dolgok alakulasara. Ezért az a véleményem, hogy nem szabad
Osszemosnunk a korai és mostani évtizedek tarsadalmi, miivészeti viszonylatait. Ne fe-
ledjiik: a hatvanas, hetvenes esztendGkben még korantsem volt olyan informacios, tajéko-
z6dési szabadsag, mint jelenleg. Akkor a Miivészet folybirat szamai hatottak meghatarozo
modon a képzémiivészek szemléletére. Ebben pedig Pap Gabor miivészettorténész el-
mélyiilt cikkei, sorozatai tekintélyes helyet szenteltek a népmiivészeti bazisti, k6zosségi
szellem targyformalas alternativdinak. Ami egyébként Gsszecseng a Darazs Jozsef éltal
érintett népi orientacioval. Az akkori kultarpolitika azonban nem tartotta tAmogathat6-
nak ezt a szdmara nacionalista jegyeket mutat6 tendenciat.

Ugyanakkor nem értek egyet Sejben Lajossal, amikor a bigottsag jelzéjét hasznalja.
Tudomaésul kell venniink: a zs{iri bizottsagok kényszertien hozott anyagb6l dolgoznak —
azaz a miivészek altal beadott miivekbdl valogatnak. Igaz, egy-egy természetelvli mester
fenntartésai, negaciéi néha beleszoltak a tarlatok Osszetételébe, am egészében mégsem
ezek a perdontSek egy-egy kiallitds 0sszképének a kialakuldsdban. Ami annyit tesz:
a szemléleti, stilaris valtozas 6diuma igenis jelen van az §szi tarlatok alakulasiban. Elég
most csak Fehér Laszl6 képeire gondolnunk, amelyek az utobbi esztend6kben mindunta-

2”2

lan helyet kaptak a falakon. Es az analég példakat jocskan bévithetném.

— Csakugyan, a vasarhelyi felvonulasok egyik szembetiing sajatossaga és erdfor-
rasa, hogy j6 néhdny egységesen elismert, korszerii alkotonk szinte rendszeresen kép-
viselteti magdt e seregszemléken. Vali Dezsét, Pasztor Gabort vagy Almassy Aladart
ugyantigy megemlithetném, mint Foldi Pétert, Sulyok Gabriellat, Paizs Laszlot vagy
Krajesovies Evat. Ez pedig azt jelenti: a miivészek tetemes hdnyada édeskeveset torédik
a kritikusi osztalyozasokkal, besorolasokkal és negligalasokkal. Mintha mind maig el-
dontetlen, nyitott kérdés lenne: tényleg csak a legfrissebb, legdivatosabb nyugati aram-
latok zaszIo6i alatt johetnek létre szamottevd, jelentSs alkotdsok. Ilyenképp a képzémftivé-
szeti értékrend aktudlis dilemmait is beépithetnénk toprengéseinkbe.

N. G.: Szerencsés példakat emlitettél. Az utébbi idGszak Gszi tarlatain ugyanis valdoban
tetten érhetd egyféle iide, egészséges stilaris szinesség. Csak éppenséggel a legjellemzEbb
kortarsi tendenciakat tiikr6z6 vonulatok kissé szegényesek. Itt most a hagyoméanyos m-
fajok artisztikus atértékel6désére gondolok, amelyben a fotos, grafikus vagy installacios
sugallatoknak meglehetésen komoly szerepe van. S mindez nem mond ellent az onkifeje-
zé€s, a valosagtiikrozés realisztikus eszméinek. De nem szabadna leragadnunk e fogalom
dogmatikus, poros és konzervativ értelmezésénél, hanem tjra és Gjra aktualis tartalmak-
kal kellene feltolteni. Ahogy ez a kortars miivészet szemléletvaltasaiban is gazdagon meg-
figyelhetd. Kiilonben a kultarpolitikai allasfoglalasokban rendszerint egy plakatirozhato,
konnyen emészthetd felfogés érvényesiil.

P. F.: Ne feledkezziink meg azért Tornyai és Barcsay Jen6 palyajarol. Az ilyen nagy-
szerl, hiiséges egyéniségeknek koszonhetjiik, hogy a miivészet Gtvonalain lehetnek pél-
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damutato, eligazitdo mérfoldkoveink. Egyikiik alfoldi sarjadék, a masik erdélyi 1élek. Ez
a természeti, lelki meghatarozottsag azutan ténylegesen ott munkal mindkett6jiik munkas-
sdgaban. Van benniik hfiség, megtarté erd. En nagyon jol ismerem a magyar avantgardot,
am elég sok kétségem van a kialakult értékrenddel kapcsolatban. Kevés benne az igazan
kivivott, magas rendii életmd. Viszont annal tobb bloffés miivésszel talalkozhatunk. Ne-
kiink a f6iskolan azt mondta Bernath mester: figyeljék meg Lakner Laszl6t. Ha Bécsben
van valami fontosabb képzémiivészeti esemény, 6 mar masnap tud réla. Egyben adaptalja
is a legfontosabb tanulsagokat. Es tényleg: olyan szinten nem lattam még embert rajzolni,
ahogy ezt Lakner tette. Ot mégis amolyan nyugati tipust alkoténak tekintem. Vele szem-
ben a béles Barcsay Jend példajat tudom felhozni. & nem kapkod, nem rohangél, hanem
tiirelmesen, szépen, konzekvensen épitkezik.

N. I.: Annyi bizonyos: a képzémiivészeti értékrend mostani regulai aligha kedveznek
a véasarhelyi tarlatok érdemi mtikodésének. Az el6készit6 bizottsagokban mar az is gondot
okoz: ki legyen az egyes rendezvények megnyit6ja, kiket kérjiink fel a katalogus el8szod
megirasara. Nehéz olyan miivészettorténészt talalni, aki igényesen, hitelesen kiallna az
itteni seregszemlék mellett. Ergo: az el6bbiekben emlegetett népi — urbanus ellentét egé-
szen idaig érezteti hatasat. Mindenesetre nem el6szor mondom: Magyarorszagon a kép-
z6miivészeti életben az arokasas joval hamarabb bekovetkezett, mint a politikai kozélet-
ben. Ezuttal akar az indukal6 szerepd, Vasarhely ellenes Lelkes Istvan jegyezte cikksoro-
zatra is utalhatunk (M{ivészet, 1979).

E hibasan és ellenségesen miikodtetett kdnonrendszer azért mostandban mintha né-
mileg oldédna. Kieselbach Tamas a modern magyar festészetet bemutato két kotetes im-
pozans katalégusanak el@szaviban az alfoldi realizmus alakjair6l — Tornyairdl, Kosztarol,
Rudnayrél és Nagy Istvanr6l — mint a modernség egy kiilonleges hangjanak megszolalta-
t6irol beszél. Ne feledjiik, ezek a miivészek bejartak a vilagot, tudtak, mi térténik sz(iko-
sebb-tagasabb kornyezetiikben. De 8k a sziil6foldjiikon akartak valami éltetd vilagossagot
teremteni. Ha ezt a jozan, targyilagos felfogast szélesebb korben is el lehetne fogadtatni,
akkor bizonyara megindulhatna egy egészséges paradigmavéaltas. Oldodna a jég.

— Ez feltétleniil fontos esztétikai korrekcié. Egyebek kozt azért, mivel a hetvenes évek
széles sodriu kritikai invaziéja a vasarhelyi iskola atyamestereit is alaposan kikezdte. De
maskiilonben is: itt sorra-rendre a legkarakteresebb, legtehetségesebb alkoték keriiltek
a tamadasok fokuszaiba. Pont azok, akiknek a kolénia rangja, hitele leginkabb koszon-
het6 (pl.: Kohan, Németh Jézsef, Szalay, Fejér Csaba). Igy hat miként latjatok a meg-
hatarozé mesterek szerepkorét a vasarhelyi miivészet menetrendjében?

N. G.: A magam részér6l Kohan Gyorgyot rendkiviil jelentds, kiemelkedd szellemiség-
nek tartom. Nem elég hinyatott, acélos embersége, Am konstruktiv erejd, vitalis festésze-
tét is valami tiszta archaikus érzékiség jarja at. Az Gsi plasztikak szikar 1ényeglataséat épp-
gy magaban hordta, akarcsak az egyiptomi frontalitas tanulsagait. Aztan Samu Katalin
szenzécios palyakezdésérdl se feledkezziink meg. O is igazi, hamisithatatlan nomad 1élek,
amit legf6képp paratlan, lakonikus allatplasztikdival bizonyitott. Ilyenformaén itt is vissza-
kanyarodnék korabbi megjegyzéseimhez, hogy a vasarhelyi miivészetben is jelen van bi-
zonyos népi, kollektiv és szintetikusabb érvényii mentalitids. Ahogy ez a szentendrei
nagymestereknél, Vajdanal és Korniss Dezs6nél is tendenciézusan el6jon. Mar csak azért
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is, mivel Bartok Béla népzenei mélyfurasait és kozmikus Gsszegezéseit tekintették igazi
mértékadonak.

N. I.: A tisztanlatas érdekében ismét finomitandm, pontositandm fogalmainkat. Tud-
niillik, a hatvanas, de még a hetvenes években is valo6ban szinkronitasban létezik a vasar-
helyi miivészet és az Gszi tarlatok sora. A nyolcvanas évektdl azonban bonyolultabb, ek-
lektikusabb viszonyok alakulnak ki. InnentSl mér aligha lehet természetes atfedésbe hozni
az el6bbi jelenségeket. Mert a korabbi periédusban a varosnak mégiscsak volt egy népe-
sebb, tekintélyesebb rangt alkot6i bazisa. Csakhogy az idé milasaval az idGsebb generacio
jelent8s képviseldi eltavoztak koziiliink. El6bb az alapité atyak, Szab6 Ivan és Kurucz D.
Istvan, majd Németh Jo6zsef, Fejér Csaba s Csikos Andras helye is sajnalatosan megiirese-
dett, s ezzel a folyamattal egy Gjszer( helyzet keletkezett. Szalay Ferenc és Fodor Jozsef
mellett félig-meddig a kozépkort Kéri Laszlot tekinthetjiik a Vasarhelyen é16 miivészek
rangidds alakjanak. S nala mér egy aktuélisabb tartalmu figurdlis expressziéra esik
a hangstly. Persze mindannyiunknak talany, hogy a Kérivel egyidds, illetve a nalanal fiata-
labb generécidk tagjai képesek lesznek-e egy progresszivebb miivészetszemléletet fel-
vallalni.

P. F.: Talan nem art megemlitenem: ma mar az érzéki, humanisztikus mivészi maga-
tartas nem csupan az emberi, figuralis tematikakban realizdl6dhat. Egy olyan alkoto is
mélységesen meginditd, tanulsagos bir lenni, aki, mondjuk, csak profan hétkéznapi tar-
gyakat, meghokkent§ csendéleteket varazsol elénk. Azért mondom ezt, mivel Kecskés
Andras dinamikus, monumentélis targy- és térkonstrukci6i minduntalan felfrissitenek,
megorvendeztetnek benniinket.

S. L.: Igen, Németh Jozsefék generacidja szépen, fokozatosan egyre inkabb miivé-
szettorténet lesz. Imre gondolatai viszont némileg azt indukaltak: vajon a mostani id&k-
ben van-e valami erételjesebb, mértékad6bb alkotoi bazisa a vasarhelyi seregszemléknek.
Ez szerintem is fontos, alapvet§ kérdés. De nem tartom perdontének, hogy e minGségi
profila belsé mag pusztin csak tGsgyokos miivészekbdl keriiljon ki. Dehogy. Ezt igazidban
a jelentGsebb kiilsd, szimpatizans alkotokbol is meg lehetne teremteni.

— A belsé eréviszonyokat, a humanisztikus lehet6ségeket és a megtarté kollektiv
energidkat latolgatjuk, mikozben mindinkabb egy irgalmatlanul technicizalédo és glo-
balizal6dé vilagrol kell tudomast venniink. S veliik egyiitt a gazdasagi, pénziigyi ténye-
z0k k6kemény privilégiumardl. A legiijabb nemzetkézi és hazai miivészeti torekvések
programjaiban példaul mar alig akad helye a természeti inspiracioknak vagy az egyéni
mitoszteremtés érzelmesebb formainak. Ezzel a szikarabb minimalista és konceptudlis
tendenciak nyomultak el6térbe. Eldontendd azonban: a vasarhelyiek hagyomanyérzébb,
visszafogottabb élet- és miivészetfelfogasaban talalhaték-e olyan elemek, amelyeket
a gyorsan pergd idé is egyre-masra visszaigazol?

N. G.: A kortars képzém{iivészet sajatos alakulasrendjét tényleg nem lehet megérteni
a kornyez6 tarsadalmi viszonyok érdemi adaptalasa nélkiil. Magam Ggy tapasztalom: a di-
namikus technikai és kereskedelmi agazatok latvanyos felporgése szinte sziikségszerti el-
lenreakciokat valt ki az emberek t6bbségébdl. Fokozodik a csend- és nyugalomigény, az
iide természeti kornyékeknek novekszik az azsi6ja. S mindez a miivészet szféraiban is
nyilvanvaléan lecsap6dik. Barmerre jarok a vilagban, azt érzékelem: az élmény alapti ma-
gatartasnak, a t4ji motivumoknak ismét csak nagyobb lett a szerepe. Miként ez a vasar-
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helyi m{ivészetben minduntalan evidens volt. Ez a vonzalom egyébként a z6ld mozgalmak
idvos, intenziv miikodésével is aktualisan 0sszevag.

A komoly szakmai, m{ivészi sikereket felmutaté Bukta Imre is olyan m6don hozta létre
izgalmas environmentjeit, targykollazsait, hogy egy percig sem hagyta cserben plebejus
arcq, élményteli gyerekkorat. Vagy épp a jubilal6 Kokas Ignactdl hallottam nemrég, hogy
egy 6romteli benyomassal lett gazdagabb. Eszrevette ugyanis: egyik kedves tanitvanya,
a meglehetdsen erélyes konceptualizmust miivel6 Nemes Csaba mostaniban tajmotivumo-
kat kezdett festeni. Sz9, ami sz6: a konkrétabb, kedvesebb t4ji és térbeli élményzonak nél-
kiil voltaképp gyokértelenné valik a miivészet.

P. F.: Ha azt kérdeznétek t6lem, az el6ttem sz6l6 Nagy Gabort stilarisan hova tudndm
behelyezni, akkor azt mondanam: sehova. O egyszerre hagyomanytisztel$, igazi modern
és természetcentrikus miivész. Miként Sejben Lajos is olyanféle spontan, zsigeri és nagy-
szerl dolgokig jutott el az 6nkifejezésben, mint a hajdani §sember. Ez egyaltalan nem szé-
gyen, hanem kivételes erény és kortarsi irinyzék. Hogy e gyorsan valtoz6 vilagban a kép-
z6miivészet még stabil, allandébb emberi értékeket tud felmutatni. Olyan személyes,
Gsztonds gesztusokat, amelyek nélkiil csak sivar, mechanikus életet lehet elképzelni. Ugy-
hogy ez lenne az elsé reflexiom a globalizicios jelenségekre.

Majd az egyik Tesco aruhaz igazgatéja jut eszembe. Szerinte az a valddi j6 kép, amit el
lehet adni. Nos, a mindennapok nytizsgésében itt tartunk valahol. Amennyiben pénzed van,
irnak rélad a sajtoban, netan mutatnak a tévé képernygjén, akkor ténylegesen vagy, léte-
zel. Kiilonben nincs jelentsége a munkassagodnak. Magam is egy sorozatot szenteltem
a szegedi napsugaras hazak formatartalmainak, de ezeket a munkaimat nem is akarom el-
adni. Més kérdés, hogy nalunk az archaikus szellemiség megitélése kozel sincs a helyén.
Pedig a zsenialis Toth Menyhért miivészete is ebbdl az Gsi, alfoldi térségbdl sarjadt ki.

S. L.: Aligha kétséges: a modern technikai eszk6zoknek megannyi adldasa van. Ezt kar
lenne tagadnunk. Az elmés digitalizalasokkal joforman minden fontosabb informaciéhoz
hozzéjuthatunk. A szebbnél szebb szarazfoldi és mélytengeri tajakat pedig a televizibban
is megcsodalhatjuk. Mégis vigyaznunk kell ezzel az elektronikus dompinggel. A masod-
kézbdl szerzett ismeretek, a kozvetett élmények tudniillik sohasem képesek teljesen p6-
tolni a személyes érvényii atéléseket. Ezek nélkiil csakugyan talajtalannd, elidegenedetté
és gyokértelenné vedlenek a kortarsi embertomegek.

N. I.: Ttt Gjra visszakanyarodnék az 6szi tarlatok tapasztalataihoz. Ebben a kozegben is
tetten érhetd egy olyan tendencia, amely az élményalapt, természetkozelibb szemléletek
bizonyos reneszanszat igazolja. Az ut6bbi két esztendében meghivast kaptak az Gszi tar-
latra a zommel frissen végzett festGket és grafikusokat tomorit6 Sensaria csoport tagjai,
akiknek Laszl6 Déaniel festémiivész a vezetdjiik. Nos, ezeknél a fiataloknal is megfigyel-
hetd, hogy a konkrétabb, 4brazold jellegii kifejezési formakat respektaljak. A tapasztal-
tabb, korosabb generacioknal ez félig-meddig természetes hozomany, de az Gjak esetében
mégiscsak egy szemléleti metamorf6zis miikodésérdl kell tudomast venniink.

Aztan a jubileumi tarlat eseményeibdl is kiemelhetek egy idevagd példat. Az eredeti
terv ugyanis az volt, hogy az 6tvenedik Gszi tarlatra elkésziil egy komoly elméleti és vizua-
lis attekintést nyajt6 monografikus katalogus. Ez azonban méaig nem tértént meg. Nem
azért, mintha a tanulméanyok nem késziiltek volna el. Vasarhely varosdnak vezetése azt
szerette volna elérni, hogy a tarlat 6t évtizedes torténetének tiszteletére egy valogatott
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anyaggal mutatkozhasson be az Oszi Tarlat egy budapesti mtizeumban vagy kiallito-
helyen. Ennek a kiéllitasi anyagnak a bemutatisara azonban egyetlen f6varosi kiallitohely
sem vallalkozott, s ez visszavetette a tanulmanykotet munkalatait is. igy nem volt igazi
kényszerité erd, ami e kotet megjelentetését hatasosan tdmogatta volna. Szé esett mar
rbla: a latszatok mai vilagaban pusztan csak annak a dolognak van stlya, 1éte és jelent6-
sége, amirdl irnak, amit dokumentalnak. Ennek a kiadvanynak is az lett volna egyik leg-
fontosabb szerepe, hogy jelezze: Vasarhely azért 1étezik, mlikodik. Hogy ne lehessen tota-
lisan elhallgatni e jelents miivészeti forumot.

— Ha tobbé-kevésbé egyetértiink a természeti alapbazisii, organikus felfogasok élet-
reval6sagaban, akkor ezen a nyomon akar a leguégsé dilemmat is megfogalmazhatom.
Vagyis van-e szerintetek manapsdg valami tematikai, eszmei és szervezési lehetdség,
amelyekkel a vasarhelyi 6szi tarlatoknak egyféle karakteresebb, tartalmasabb és kor-
szerti arculatot lehetne biztositani. Igaz ugyan: a stilaris eklektikat semmiképp sem
birjuk kikiisz6bolni. De nem is kell. Viszont a hazai kortars miivészetben megannyi ér-
dekes, rangos képuiselgje akad a természeti egzisztencidju, folklorisztikus és humanoko-
logikus jellegii torekvéseknek. Ezeket talan okosan, tapintatosan dssze lehetne fogni az
Oszi seregszemlék keretében.

D. J.: Egy ilyen atfogdbb, egységesebb eszmei arculat kimunkalésa feltétleniil jot
tenne a vasarhelyi killitdsokkal. Mert az a legkevesebb, hogy itt 1épten-nyomon roppant
véltozatos, eklektikus mtidlloméany verdik 6ssze. Am ennél is fontosabb, ha tisztesen be-
ismerjiik: gyakran észbont6 stiluskdosz uralkodik a termekben.

P. F.: Magam is érzékelek bizonyos demokratikus, szintetikus profilt valtozasokat az
Gszi tarlatok alakulasdban. Emlékszem: a kezdeti idGszakokban a bejarati f6terem falai
ugyszolvan ki voltak bérelve. Itt csupan Kurucz D. Istvin vagy Németh Joska képei szere-
pelhettek. Szerencsére Imre igazgatosagaval, majd Pogany Gabor kozremiikodésével fel-
oldbdtak e merev, hierarchikus beidegz6dések. Miként a hiperrealista gyulai miivésztelep
felkarolasaban is egészséges fantaziat latok. Balogh Gyula példaul mar dijat is kapott az
egyik rendezvényen. En pedig négy évig benne voltam a hazai festd szakosztaly vezetGsé-
gében. Ezt csak azért mondom, mivel ekkoriban csak-csak megtapasztaltam, hogy a te-
matikai, formai egyiittallasok jotékonyan feldusitjak a csoportos kirukkolasok szellemi
energiait. Budan torténetesen az organikus miivészet gondolatkorében szerveztek egy ér-
dekes, karakteres kiallitast. Maig emlékszem e tanulsdgos bemutatora.

N. G.: Beszélgetésiinknek mintha lenne valami perspektivikus iranyzéka. Engem is
egyre-masra a jellegzetes athall4sok, 6sszefiiggések érdekelnek a miivészet szféraiban.
Noha minduntalan az a nagy kérdés: miként lehetne az analdg, rokon szellemi torekvése-
ket valahogy érdemlegesen Gsszefogni. Ez latszolag gigaszi, mégsem reménytelen, értel-
metlen torekvés. Egy épitésztSl hallottam, olvastam egy magvas megallapitast, miszerint
korszakunkat egyre inkabb a megjelolt helyek hidnya jarja 4t. Ami annyit tesz: nyugtalan
életiinket leginkabb a praktikus gyorsasag, a felporgetett id6 motivalja. Ennek pedig az az
ara, hogy a térbeli otthonossag, meghittség ugyantgy kiszokik érzékeinkbdl, mint az
egyedi és kozosségi helyszinek magikus, harmonikus tudata. Mar csak ezért is kedvemre
val6 egy olyanféle kiallitasi koncepcid, amely lényegében a humandkologia kotGszovetére
alapozddna.
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N. I.: Egy keleti mondés gy tartja: a vilaigban egyetlen dolog van csak, mi allandd, s ez
a valtozas. A Vasarhelyi Oszi Tarlatok apropéjan ezt a tobbrétegt, izgalmas kérdéskort
probaljuk most stilaris, praktikus és minéségi tampontokkal befogni. Amde a modosula-
sok, valtozasok lancolatdban a lehetséges elhajlasokat és kifutasi eredményeket nemigen
birjuk megj6solni. Tadl sok a kérddjel. Nem tudhatjuk tobbek kozt, hogy milyen hatasa lesz
annak, ha a Tornyai Janos Mtizeum a megyei 6nkormanyzatto6l atkeriil a varos fennhato-
sagaba. Holott ez a mozzanat az §szi tarlatok szervezési menetét és fenntartéi hatterét
éppagy meghatirozza, mint a tarlatok arculatat. Kétségtelen azonban: nincs még egy ha-
zai telepiilés, amelyik ilyen b6kez(i gavallériaval kidllna sajat kulturalis foruma mellett. Itt
a tarlat fédijaval, a Tornyai-plakettel egymilli6 forint jar, de a Galyasi Miklos- és az Endre
Béla-dij is 6tszaz-Gtszazezer forintot jelent a dijazott miivésznek. Es akkor még nem be-
sz€ltlink a szamtalan kisebb dijrél. Ezek a tények 6nmagukban is markansan jelzik: Va-
sarhelyen igenis megvan az akarat a nagy multa 6szi tarlat tisztes tAmogatasara, igényes
megorzésére.

Szuromi Pal




